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Sprawozdanie z dzialalnos$ci
Komisji do Spraw Etyki w Nauce
w 2020 roku'

Dzialalno$¢ Komisji do Spraw Etyki w Nauce (KEwN) w 2020 r. koncentrowala sie
wokol probleméw, ktore budzily szczegdlny niepokdj calego Srodowiska naukowego
iakademickiego w Polsce. Ze wzgledu na panujaca sytuacje epidemiologiczna wiekszo$§¢é
z 8 posiedzen KEwN odbywata sie trybie zdalnym lub hybrydowym. Komisja analizowata
takze problemy etyczne wynikajace z pracy jednostek naukowych i uczelni w trybie zdal-
nym w zwiazku z COVID-19.

Czlonkowie Komisji zwracali uwage, ze taka forma pracy naukowcéw moze powo-
dowaé problem z ocena produktywnos$ci naukowcéw pracujacych wylacznie w ten
spos6b (np. w biomedycynie, w naukach doswiadczalnych i medycznych). Rozwazano
czy jest etyczne, aby kazdy pracownik naukowy (np. instytutu, ktéry prowadzi badania
w biomedycynie), ktéry wystapi o zgode, miat prawo ja otrzymad. Komisja zastanawiata
sie tez nad wplywem pracy zdalnej na funkcjonowanie uczelni. Podkreslono, iz do pra-
widlowego procesu ksztalcenia absolwenta konieczny jest kontakt ucznia z mistrzem
oraz calym $rodowiskiem naukowym. Wyrazano réwniez obawe, ze dydaktyka prowa-
dzona w formie zdalnej moze sie wiazac z potencjalnym naruszeniem praw autorskich.
Po posiedzeniu w dniu 11 maja 2020 r. Komisja do Spraw Etyki w Nauce wydata o§wiad-
czenie, w ktérym zwrdcila uwage, ze w zwiazku z rozwijajaca sie pandemia wirusa
SARS-COV-2: ,Pojawilo sie jednak szereg nieprawidlowosci, ktére zagrazaja wiarygod-
no$ci wynikéw prowadzonych badar i prawidlowosci w finansowaniu nauki. Realizacja
badan naukowych stala sie utrudniona, za$ - jak bija na alarm czotowe periodyki nau-
kowe - badania nad lekami niedotyczacymi COVID-19 sa zagrozone, bowiem wiekszo§¢
potencjalu naukowego jest obecnie skierowana na badania nad diagnostyka, leczeniem
izapobieganiem COVID-19.” Czlonkowie Komisji zwracali takze uwage, ze oczekiwanie
spoteczne na szybkie wynalezienie leku na COVID-19, wzmagane nie zawsze sprawdzo-
nymi informacjami o rzekomej skuteczno$ci preparatéw medycznych stosowanych
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w leczeniu innych schorzeni ,powoduje presje na finansowanie badari nie zawsze dos-
tatecznie uzasadnionych”. Skutkuje to réwniez wzrostem cen tych lekéw oraz ich utrud-
nionym dostepem dla innych chorych, u ktérych ich stosowanie jest warunkiem sku-
tecznego leczenia. Zdarza sie réwniez, ze o strategii finansowania i celowosci badarn nad
potencjalnymi lekami anty-COVID-19 informuja lekarze, ktérych specjalizacja, dorobek
naukowy i do§wiadczenie kliniczne sa odlegle od wirusologii. (...) Obecna sytuacja stwa-
rza takze zagrozenie dla postepu nauki w pozostatych dziedzinach medycyny, dlatego
tez preferowane obecnie badania nad SARS-CoV-2 i COVID-19 powinny podlegac ogdl-
nie przyjetym normom merytorycznym i etycznym, jakie obowiazuja w dziatalno$ci nau-
kowej - i o ktérych jest mowa m.in. w Kodeksie etyki pracownika naukowego. Jak to
bowiem stwierdzaja autorzy artykutu w renomowanym periodyku JAMA (16/4/2020):
»Najwazniejsze to ochrona wiarygodno$ci prowadzonych badan i zachowanie zaufania
spolecznego do opinii i decyzji podejmowanych przez agencje naukowe i rzadowe”.

Kolejna sprawa, ktéra wzbudzala niepokdj Srodowiska naukowego i akademickiego
w Polsce i stala sie przedmiotem analiz i dyskusji na posiedzeniach Komisji do Spraw
Etyki w Nauce, byta ochrona wolnosci w podmiotach systemu szkolnictwa wyzszego
i nauki. Juz na poczatku roku, w zwiazku z prowadzonymi przez Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego prekonsultacjami publicznymi w sprawie ewentualnej zmiany
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w tym zakresie, Komisja uznata te inicja-
tywe legislacyjna za nieuzasadniona, uwazajac, ze ,,Konstytucja RP jednoznacznie ochra-
nia wolnos¢é wypowiedzi”. Zwrécono takze uwage, ze ,,parafowana ostatnio przez szereg
uczelni Deklaracja Spotecznej Odpowiedzialnosci Uczelni juz na swym poczatku zawiera
stwierdzenie o zobowiazaniu sygnatariuszy do ,pielegnowania wartosci akademickich,
zapisanych w Kodeksie etyki pracownika naukowego. (...) Uwazamy, ze sugerowana
obecnie nowelizacja moze naruszac autonomie uczelni, ktéra jest podstawowa wartoscia
akademicka stanowiaca przeciez idee przewodnig ustawy 2.0. Wyzej wymieniony Ko-
deks opracowany przez Komisje do Spraw Etyki w Nauce i zarekomendowany do sto-
sowania w Srodowisku akademickim i naukowym juz w swej preambule stwierdza, ze:
»Za podstawowe zasady etyki uznaje sie (...) prawa do wolno$ci przekonan”.

Komisja do Spraw Etyki w Nauce jeszcze dobitniej wyrazila swoje stanowisko w tej
sprawie w zwiazku z projektem nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nau-
ce, przygotowanym przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w ramach tzw.
»Dakietu wolno$ciowego”. Zaniepokojenie cztonkéw Komisji wzbudzito to, ze propozycje
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego ingeruja w wolnos¢ gloszenia pogladéw
naukowych ilaczy sie je ze $wiatopogladem, religig i filozofia. Komisja, na posiedzeniu
w dniu 14 grudnia 2020 r., przyjela stanowisko, w ktérym zwrdcita m.in. uwage, ze ,Wol-
no$¢ akademicka i wolno$¢ gloszenia pogladéw naukowych, ktéra nalezy zdecydowanie
pielegnowac i wspiera¢ w ramach autonomii uczelni, jest czym$§ innym niz wolno$§é
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gloszenia jakich$ pogladéw poza uniwersytetem. Uniwersytet jest ,$wiatynia wiedzy”
i wymaga od nauczycieli akademickich tworzenia wiedzy wedlug okreslonych standar-
déw naukowych i przekazywania wiedzy zgodnej z jej aktualnym stanem. (...) Prezen-
towanie w §rodowisku naukowym tresci, ktére nie spelniaja kryteriéw naukowych spo-
tyka sie z ich odrzuceniem przez to Srodowisko. Prezentowanie natomiast takich tresci
studentom - w ramach zbyt swobodnie rozumianej wolno$ci nauczania — podwazatoby
istote edukacji, nauki i uniwersytetu. Przeciwstawianie sie i jednym, i drugim zacho-
waniom jest naturalnym etycznym obowiazkiem uczonego i uniwersytetu jako instytucji.

Proponowane regulacje moga prowadzi¢ do zatarcia lub wrecz wyeliminowania
réznicy miedzy nauka a pogladami nienaukowymi, §wiatopogladem i pseudonauka.”

Watpliwo$ci czlonkéw Komisji wzbudzily takze zapowiedzi Przemystawa Czarnka,
ministra edukacji i nauki, ze przyznawanie uczelniom srodkéw finansowych na inwes-
tycje i projekty naukowe moze byc uzaleznione od przyzwolenia wiadz uczelni na udziat
studentéw i pracownikéw szkét wyzszych w protestach spotecznych.

Komisja do Spraw Etyki w Nauce, w piSmie z dnia 5 listopada 2020 r. do Mateusza
Morawieckiego, Prezesa Rady Ministréw RP, uznala za szczegélnie niedopuszczalng
»grozbe uzalezniania rozdziatu $rodkéw finansowych, zwlaszcza na badania naukowe,
od pelnej akceptacji polityki aktualnych wiadz — mozna by to uwazac za zachete do za-
chowan niezgodnych z normami etycznymi obowiazujacymi w podleglych Ministrowi
§rodowiskach akademickich. (...) W istocie rzeczy, wypowiedZ Pana Ministra Czarnka
moze by¢ interpretowana jako szantaz w kierunku wymuszania na §rodowisku akade-
mickim zachowan zgodnych z Zyczeniami politykéw. Jest to fundamentalnie niezgodne
z zasadami etyki w nauce, obowiazujacymi w tadzie demokratycznym, gdyz wprowadza
forme odpowiedzialnosci zbiorowej.”

Przy okazji dyskusji dotyczacych wolnos$ci akademickiej cztonkowie Komisji do
Spraw Etyki w Nauce zwracali uwage na znaczenie Deklaracji Spolecznej Odpowiedzial-
no$ci Uczelni dla przestrzegania zasad etyki w nauce. Uznano, ze kwestie zwigzane z ety-
ka powinny zostac uregulowane takze w ustawie o Polskiej Akademii Nauk. Komisja do
Spraw Etyki w Nauce wystapita do prezesa PAN z postulatem wprowadzenia odpowied-
nich zasad dotyczacych wysokich wymagan etycznych stawianych pracownikom nauki do
znowelizowanej ustawy o Polskiej Akademii Nauk: ,Komisja do Spraw Etyki w Nauce
uwaza, ze znaczaca wartoscia Deklaracji Spofecznej Odpowiedzialnosci Uczelni jest
dobitne podkreslenie wagi etyki dla zapewnienia rzetelnosci i wiarygodnosci nauki i dy-
daktyki, co wyraza sie m.in. w poparciu - juz w pierwszym punkcie Deklaracji - dla
Kodeksu etyki pracownika naukowego opracowanego przez nasza Komisje.”

W 2020 r. Komisja opracowala takze, po konsultacjach ze $rodowiskiem naukowym
iakademickim, nowa edycje Kodeksu etyki pracownika naukowego, ktéra zostata uchwa-
lona na 141. Sesji Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 25 czerwca 2020 r.
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Propozycje zmian w Kodeksie, zglaszane przez uczelnie i jednostki naukowe, mialy
charakter ogélny i redakcyjny. Zwrécono uwage m.in. na konieczno$¢ zawarcia regulacji
dotyczacych np. mobbingu czy zaktualizowania uregulowarn dotyczacych recenzowania.
Doprecyzowano takze uregulowania zwiazane z konfliktem intereséw.

Sprawa ewentualnego konfliktu intereséw powracata kilkakrotnie w pracach Komisji
takze w 2020 r., miedzy innymi w zwiagzku z ocena wniosku o grant badawczy zlozony
w Narodowym Centrum Nauki. Zglaszajacy sprawe wskazal, iz kilka lat temu byl zatrud-
niony jako koordynator dyscyplin w NCN. Ze wzgledu na niespelnienie kryteriéw for-
malnych odrzucil wéwczas wniosek o grant badawczy czlonka Komisji NCN, ktéry teraz
oceniat jego wnioski. W obu konkursach Sonata Bis czlonek Komisji NCN wystepowat
wroli eksperta i bral aktywny udzial w rozmowie kwalifikacyjnej. Wniosek zglaszajacego
problem nie otrzymat finansowania pomimo, jego zdaniem, wysokiej oceny przyznanej
przez recenzentéw zewnetrznych. W zwiazku z tym Zglaszajacy zwrdcit sie do Komisji
do Spraw Etyki w Nauce o opinie, czy w przedstawionej sytuacji zachodzi konflikt inte-
reséw i czy czlonek Komisji NCN powinien by¢ dopuszczony do oceny jego wniosku.

Komisja uznala, ze w opisanej sprawie mogto dojs¢ do uchybienia etycznego i wysta-
pienia konfliktu intereséw. Zwrdcono sie do prof. Zbigniewa Blockiego, dyrektora Naro-
dowego Centrum Nauki, z pro§ba o wyjasnienie sprawy i przekazanie Komisji ustaleri
dokonanych w sprawie. Dyrektor Narodowego Centrum Nauki uznat jednak, ze Komisja
nie jest uprawniona do otrzymania informacji o wynikach przekazanej do rozpatrzenia
NCN sprawy.

Czlonkowie Komisji byli takze zaniepokojeni trybem przyznawania grantéw i wydat-
kowaniem znacznych §rodkéw z budzetu panistwa w NCBiR, m.in. w konteks$cie watpli-
wosci zglaszanych publicznie w zwiazku z przyznawaniem grantéw spoélce, ktorej dyrek-
tor byt bratem wiceministra nauki i szkolnictwa wyzszego.

Kolejne watpliwo$ci dotyczace ewentualnego konfliktu intereséw zglosit przedsta-
wiciel jednej z grup badawczych wobec pracownicy naukowej jednej z uczelni. Pracow-
nica ta brala udzial w projekcie realizowanym na Uniwersytecie i byla jednocze$nie
wiceprezesem firmy, ktérej zlecono przeprowadzenie badarni. W tym przypadku Komisja
zgodzila sie ze stanowiskiem Rzecznika Dyscyplinarnego uczelni, ktéry uznat zarzuty
za bezzasadne, poniewaz firma, w ktérej pracownica naukowa uczelni byla wicepreze-
sem, przeprowadzila badania ankietowe bezkosztowo i bez zaangazowania publicznych
§rodkéw finansowych.

Kolejnym przykltadem ewentualnego wystapienia konfliktu intereséw byla sytuacja
opisana w artykule na jednym z portali internetowych. Rektor jednej z prestizowych
polskich uczelni jest jednoczes$nie zatrudniony dodatkowo w kilku innych instytucjach
(spoikach, radzie nadzorczej, prywatnych firmach). Autor artykulu opisujacego ten
problem podatl w watpliwos$é, czy takie dzialanie jest zgodne z normami etycznymi i czy
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nie narusza to academic integrity. Jak wskazano dalej w artykule, na dodatkowe zajecie
zarobkowe rektora zgode udzielita Rada Uczelni.

Omawiajac ten przyklad, ale takze w zwiazku z pojawiajacymi sie kolejnymi wnios-
kami i pytaniami o interpretacje w sprawie konfliktu interesu cztonkowie Komisji wnik-
liwie przeanalizowali ten problem na jednym z posiedzen.

Profesor A. Gérski przedstawil przyktady rozwiazarn kwestii konfliktu interesu w re-
nomowanych uczelniach w Stanach Zjednoczonych i Europie. Deklaracje w tym przed-
miocie sa wymagane m.in. w Harvard University, University of Cambridge, Oxford Uni-
versity, KU Leuven, University of Zurich. Przypomniano takze ustalenia Komisji w spra-
wie konfliktu intereséw przyjete w 2016 r. po spotkaniu z ekspertem drem Krzysztofem
Chlebusem z Gdariskiego Uniwersytetu Medycznego (6wczesnym prezesem Zarzadu
Spoiki — Centrum Innowacji Medycznych, pelnomocnikiem Rektora do spraw transferu
wiedzy. W nowej edycji Kodeksu etyki pracownika naukowego doprecyzowano uregulo-
wania dotyczace konfliktu intereséw. Wprowadzono m.in. zapis zblizony do deklaracji
sktadanych w wysokiej rangi uczelniach zagranicznych i instytucjach naukowych -
declaration of conflict of interest. Zgodnie z pkt 3.7. ppkt 6 Kodeksu ,pracownicy
naukowi powinni sktadac coroczne deklaracje dotyczace konfliktu intereséw swemu pra-
codawcy, za§ w przypadku zaistnienia takiej sytuacji stosowac sie do otrzymanych wska-
z6wek co do koniecznosci wprowadzenia niezbednych zmian”. Przewodniczacy KEwN
uwaza, ze wprowadzenie tego wymogu do Kodeksu stanowi bardzo istotny wklad
Komisji w dzialalno$¢ na rzecz zachowania wysokich standardéw etycznych.

Czlonkowie Komisji uznali réwniez, ze najlepszym rozwiazaniem jest zapobieganie
powstaniu konfliktu intereséw i kazda instytucja powinna sama sprecyzowac, jakich sta-
nowisk nie nalezy laczy¢, by nie powstat konflikt intereséw 1 okreéli¢ to w wewnetrz-
nych regulacjach.

KEwN kontynuowala skutecznie dzialania w sprawie statusu tzw. emerytowanego
profesora. W korespondenc;ji z Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Komisja
ponownie poparia idee wprowadzenia ustawowego uregulowania statusu ,profesora
emerytowanego” przy okazji dokonywania zmian systemowych ustawy — Prawo o szkol-
nictwie wyzszym I nauce, i zadeklarowala chec udzialu w opracowywaniu projektu prze-
piséw w tym przedmiocie.

Jednoczesnie Komisja wystosowala pismo do wtadz uczelni z prosha o rozwazenie
wprowadzenia przepiséw zapewniajacych przechodzacemu na emeryture profesorowi
warunki do prowadzenia dalszej pracy naukowej. Na pismo Komisji odpowiedzialo kilka
uczelni - Chrzes$cijariska Akademia Teologiczna w Warszawie, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu oraz Szkota Giéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

SGGW wprowadzila zmiane w projekcie Statutu dotyczaca mozliwo$ci przyznawania
statusu profesora emerytowanego, do ktérego stosuje sie odpowiednio przepisy o wo-
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lontariacie oraz o planowanym wprowadzeniu zarzadzenia w sprawie zasad przyznawa-
nia statusu profesora emerytowanego SGGW w Warszawie oraz uprawnien przystuguja-
cych profesorom emerytowanym.

Wtadze Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu wyjasnily, iz od 1 stycznia
2007 r. obowiazuje Uchwata Senatu regulujaca status emerytowanych profesoréw tzw.
profesoréw seniorow.

Natomiast rektor Chrze$cijariskiej Akademii Teologicznej w Warszawie zapewnil,
ze w tej uczelni nigdy nie mialy miejsca sygnalizowane przez Komisje problemy w re-
lacjach pomiedzy profesorami emerytamiisrodowiskiem uczelnianym. W zwiazku z tym
wiladze ChAT nie widza potrzeby wprowadzania odrebnych przepiséw w zakresie przy-
znania okreslonych uprawnieni ,, profesorom emerytowanym”.

Jedna ze spraw, ktéra wzbudza liczne watpliwo$ci w Srodowisku naukowym, jest
kwestia jawno$ci recenzji artykutéw. Problem ten byt zglaszany Komisji przede wszyst-
kim przez autoréw artykuléw zaopiniowanych negatywnie. Takze Stanistaw Trociuk,
zastepca Rzecznika Praw Obywatelskich, zwrdcit uwage na pojawiajace sie skargi, ze
w naukowych czasopismach prawniczych redakcje jedynie informujg autoréw artykutéw,
czy recenzja jest pozytywna czy negatywna. W zwiazku z tym zastepca Rzecznika Dys-
cyplinarnego zwrdcil sie z prosba o opinie KEwN ,,czy istnieje potrzeba rewizji dotych-
czasowych zasad sporzadzania recenzji naukowych badzZ potrzeba wprowadzenia innych,
poza dobrymi praktykami, mechanizméw stuzacych zapewnieniu transparentnosci pro-
cedury recenzowania artykuléw naukowych”. W ocenie KEwN opisana praktyka, pole-
gajaca jedynie na przekazaniu informacji czy recenzja jest pozytywna czy negatywna,
bez dotaczania tresci recenzji, nie powinna by¢ stosowana. Jako przyktad do naslado-
wania wskazano redakcje ,Nature”, ktéra od 2020 r. zamieszcza recenzje on-line bez
podawania ich autoréw. Cztonkowie Komisji uwazali za wskazane wprowadzenie przez
redakcje polskich czasopism naukowych zasady double blind peer review (autor nie
wie, kto go recenzuje, i recenzent nie wie, kogo recenzuje) i wysylanie autorom zanoni-
mizowanych recenzji, aby mogli sie do nich ustosunkowac.

Byloby to takze zgodne z uchwalonym przez komitet ds. etyki przy KBN dokumen-
tem o poufno$ci w procedurach recenzyjnych.

W zwiazku z pismem dr Anny Budzanowskiej, podsekretarz stanu w Ministerstwie
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego o wydanie przez Komisje opinii w sprawie ,dotyczacej
pelnienia przez Pana Profesora (...) funkcji rektora (...) w kontekscie podejrzenia
wspélpracy z organami bezpieczenstwa paristwa z lat 1944-1990 pod pseudonimem TW
«Gerard» i popelienia klamstwa lustracyjnego”, Komisja uznala ze wydanie opinii we
wskazanej kwestii wykracza poza ustawowe zadania Komisji, poniewaz ,,ewentualne
zlozenie niezgodnego z prawda o§wiadczenia lustracyjnego nie powinno by¢ rozpatry-
wane w kategorii przewinienia etycznego, a powinno zosta¢ wyjasnione w postepowaniu
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lustracyjnym przez sad”. Zgodzono sie takze z opinig podsekretarz stanu, ze ,,zaré6wno
samo zlozZenie niezgodnego z prawda o§wiadczenia lustracyjnego, jak i podejmowanie
dziatari majacych na celu unikniecie konsekwencji zlozenia takiego o§wiadczenia, a tak-
ze kandydowanie i ponowne objecie funkcji rektora przez osobe podejrzana o zlozenie
niezgodnego z prawda o$wiadczenia lustracyjnego moze budzi¢ uzasadnione watpli-
wosci zaréwno z punku widzenia prawnego, jak i moralnego”.

Najednym z posiedzeri Komisja przeanalizowata rekomendacje The League of Euro-
pean Research Universities” dotyczace rzetelnosci badari naukowych wydane w styczniu
2020r. , Towards a Research Integrity Culture at Universities: From Recommendations
to Implementation”.

Zwrécono uwage, ze w dokumencie tym zawarto istotny punkt, ktéry byl przedmio-
tem dyskus;ji Komisji, o wprowadzeniu edukacji w zakresie etyki w nauce na wszystkich
szczeblach kariery naukowej (from undergraduate to senior scientist). Zatozono, iz
senior scientists powinni otrzymywac instrukcje, jak kierowaé procesem nadzoru nad
etyka w ksztalceniu mlodszych kolegéw. Cztonkowie Komisji ponownie zdecydowanie
opowiedzieli sie za koniecznos$cia prowadzenia takiego nauczania, poniewaz Swiadomo$§¢é
zasad etyki w nauce w $rodowisku naukowym i akademickim jest znikoma gléwnie
wsrod mtodszych kolegéw.

Ponownie réwniez cztonkowie Komisji do Spraw Etyki w Nauce uznali za uzasadnio-
ne utworzenia Centralnego Rejestru Spraw zglaszanych do Komisji do Spraw Etyki
w Nauce, ewentualnie utworzenia Centralnego Rejestru Postepowari Dyscyplinarnych.
Rejestr, w opinii Komisji, pokazatby sprawno$c¢ dzialania komisji dyscyplinarnych oraz
stan swiadomosci etycznej i postepowania etycznego srodowiska naukowego i akade-
mickiego w Polsce.

Commission for Research Integrity (CRI) — Annual Report 2020

The commission held 8 meetings using a hybrid approach to its work (remote
work as well as work on-premises). CRI has pointed to shortcomings of remote
work in science and education, where direct contacts between members of aca-
demic community assure optimal envirnment for achieving highest standards
of research and teaching. Moreover, focusing the vast majority of research on
COVID-related projects endangers progress in other scientific disciplines while

? University of Amsterdam, Universitat de Barcelona, University of Cambridge, University of
Copenhagen, Trinity College Dublin, University of Edinburgh, University of Freiburg, Université
de Genéve, Universitit Heidelberg, University of Helsinki, Universiteit Leiden, KU Leuven, Im-
perial College London, University College London, Lund University, University of Milan, Lud-
wig-Maximilians-Universitit Miinchen, University of Oxford, Sorbonne University, Université
Paris Saclay, University of Strasbourg, Utrecht University, University of Zurich
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an exaggerated pressure for the fast development of new anti-COVID medications
may cause lowering of standards used to evaluate research results. CRI has ex-
pressed its concern caused by activities of Ministry of Education and Science
related to s.c. ,,freedom package” - a planned amendments to Act on Higher Edu-
cation and Science. CRI believes that the proposed changes may endanger aca-
demic freedom and contribute to dissemination of knowledge not based on solid
scientific grounds. Following consultations with the entire Polish academic and
scientific community CRI has amended its Code of Conduct for Research Inte-
grity and published its updated version (approved by General Assembly of PAS
on 25 June 2020). The new version addresses in a more detail the issue of con-
flict of interest (Col). CRI believes that the issue of Col is of growing importance
in science, medicine and other aspects of human activities. Following the exam-
ples of leading universities and research institutions CRI has introduced an ethi-
cal requirement to report — on an annual basis - the existing Col to university/re-
search institute administration for possible instructions informing if and how
such existing Col need to be adjusted.

Key words: research integrity, code of conduct for research integrity, conflict
of interest
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