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ANDRZEJ ZOLL*

Sprawozdanie przewodniczacego
Komisji do spraw Etyki w Nauce
z dzialalnosci Komisji w 2017 r.*”

Na poczatku 2017 r. zostala wydana nowa wersja Kodeksu etyki pracownika nauko-
wego uchwalona pod koniec 2016 r. przez Zgromadzenie Ogélne PAN, co zainicjowato
dyskusje w Srodowisku naukowym i akademickim o rzetelnosci badarni naukowych, takze
w kontekécie uregulowan zawartych w tym dokumencie. Miedzy innymi o problematyce
etyki i Kodeksie dyskutowano na posiedzeniu Komitetu Polityki Naukowej w dniu 3 lu-
tego 2017 r. Na tym spotkaniu przedstawilem zalozenia Kodeksu etyki pracownika
naukowegoi przyblizytem zagadnienia, ktére stanowia najczesciej przedmiot rozwazan
Komisji do spraw Etyki w Nauce.

Juz po uchwaleniu Kodeksuswoje uwagi do niego zglosily takze Komitety Ewaluacji
Jednostek Naukowych i Polityki Naukowej oraz Rada Giéwna Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego. Cztonkowie Komisji do spraw Etyki w Nauce wnikliwie zapoznali sie z nimi i po-
stanowili, ze Komisja przy kolejnej nowelizacji Kodeksu szczegélowo przeanalizuje
wszystkie uwagi i ewentualnie uwzgledni je przy pracach nad tym dokumentem.

Czlonkowie Komisji do spraw Etyki w Nauce, opracowujac w 2016 r. kolejne wyda-
nie Kodeksu etyki pracownika naukowego, wychodzili z zalozenia, ze do przestrzegania
zasad etykiirzetelno$ci w badaniach naukowych wystarcza ogélnie uznane uniwersalne
zasady oraz reguly moralne i prawne. Dlatego z zaskoczeniem odebrali uchwate Rady
Gléwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 12 stycznia 2017 r., w ktérej stwierdzono, ze
~brzedstawiony Kodeks jest jedynie Kodeksem dobrych praktyk w badaniach nauko-
wych, poniewaz skoncentrowany jest na aktywnosci badawczej pracownikéw nauko-
wych. Aby by¢ kodeksem etycznym w pelnym znaczeniu terminu ,etyka”, powinien za-
wierad takze regulacje odnoszace sie do relacji miedzyludzkich, ktére Kodeks pomija
niemal catkowicie (poza jednym akapitem)”. Podniesiony zarzut Komisja uznaje za nie-
stuszny. Juz pierwsze zdanie preambuly Kodeksu nawiazuje do uniwersalnych zasad
etycznych i relacji miedzyludzkich, a caly tekst Kodeksu etyki pracownika naukowego
mozna by potraktowac jako aneks do uniwersalnych zasad etyki.

* Prof. dr hab. Andrzej Zoll, czynny cztonek PAU, przewodniczacy Komisji do spraw Etyki
w Nauce, Wyzsza Szkota Prawa i Administracji w Rzeszowie.

** Sprawozdanie przedstawiono na 136. Sesji Zgromadzenia Ogélnego PAN w dniu 21 czerwca
2018 r. Opracowanie tekstu Mieczystaw Grabianowski, dyrektor Gabinetu Prezesa PAN
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Doswiadczenia zdobyte w czasie niemal o§mioletniej dziatalno$ci Komisji do spraw
Etyki w Nauce wskazuja jednak, ze Swiadomos¢ istnienia tych zasad, a nawet wydawane
od lat ogélne i bardziej szczegétowe kodeksy moralne dostosowywane do specyfiki posz-
czegllnych dziedzin i dyscyplin naukowych, oparte na wspomnianych wyzej zasadach,
nie majg wiekszego wplywu na eliminowanie negatywnych zjawisk w pracy naukowe;j
i akademickiej w Polsce. Komisja, ktéra pod moim przewodnictwem, w niemal niezmie-
nionym sktadzie dziata od prawie o$miu lat, co roku opracowuje i wydaje kilkadziesiat
stanowisk 1 opinii dotyczacych tych samych problemdéw.

Takze w 2017 r. zakres spraw, ktérymi zajmowala sie Komisja, dotyczyl przede
wszystkim: naruszenia praw autorskich, naruszenia norm etycznych przez recenzentéw
praciartykuléw naukowych, naruszenia zasad etyki w trakcie przeprowadzania przewo-
déw lub postepowan o nadanie stopni naukowych lub tytulu naukowego, wykorzysty-
wania autorytetu naukowego przy wypowiadaniu sie poza obszarem wilasnej specjalnos-
ci. Do Komisji do spraw Etyki w Nauce zgtaszano miedzy innymi zastrzezenia dotyczace
tresci i rzetelno$ci recenzji w postepowaniach o nadanie stopnia naukowego. Komisja
wnikliwie analizowala kazda sprawe i jezeli miala jakie§ watpliwo$ci, zglaszala je do
Centralnej Komisji do spraw Stopni i Tytuléw z pro$ba o ustosunkowanie sie do zarzu-
téw stawianych przez skarzacych i podjecie rozstrzygniecia w sprawie. Jednak upraw-
nienia do oceny merytorycznej dorobku naukowego posiada wtasciwa komisja habili-
tacyjna i Rada Wydziatu Uczelni, a nie Komisja do spraw Etyki w Nauce. Miedzy innymi
w zwiazku ze sprawa dotyczaca recenzji przygotowanych w jednym z postepowari
profesorskich Komisja nie dopatrzyla sie w przedstawieniu przez recenzentéw niezbyt
wysokiej oceny jednego z czasopism naruszenia zasad etyki w nauce i uznala, ze nalezy
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem wyrazonym przez Centralng Komisje do spraw Stopni
i Tytuléw w zakresie dotyczacym wolno$ci w wyrazaniu ocen przez recenzentow.

Wsrod spraw zgtaszanych w 2017 r. do Komisji byly takie, ktore §wiadczyly o lekce-
wazeniu przez niektérych recenzentéw swoich obowiazkéw. Miedzy innymi w poste-
powaniu habilitacyjnym prowadzonym w Politechnice Wroclawskiej jedna z recenzji zos-
tala przygotowana dopiero po 18 miesiacach od otrzymania zlecenia przez recenzenta.
Komisja do spraw Etyki w Nauce wystapila do przewodniczacego Centralnej Komisji
do spraw Stopni i Tytuléw z sugestia, aby zwrdoci¢ uwage recenzentéw na przestrze-
ganie terminéw ustawowych przewidzianych na sporzadzenie recenzji lub odpowiednio
wczes$niejszym powiadomieniu jednostki powoltujacej recenzenta o niemoznosci przygo-
towania recenzji w wyznaczonym terminie. W ocenie Komisji informacja taka umozli-
wilaby zmiane recenzenta i unikniecie zarzutu, ze niedotrzymanie terminéw moglo mie¢
wplyw na wynik postepowania awansowego.

Skargi dotyczace ewentualnych nieprawidlowos$ci w postepowaniach awansowych
maja najwiekszy udziat wéréd spraw rozpatrywanych przez Komisje. Miedzy innymi
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jeden z profesoréw Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie zwrécit uwage, ze jeden
z przewodéw doktorskich w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu oparto na
nieuczciwych zalozeniach tj. dzialalno$ci firmy ,,A” nalezacej do doktoranta. Zastrze-
zenia profesora AGH wzbudzil réwniez fakt, iz doktorant zatrudnit w firmie ,A” swojego
promotora, pracownika naukowego UMK. Rzecznik Dyscyplinarny UMK zakwalifikowat
skarge, jako sp6r pomiedzy profesorem AGH a firma ,A” i stwierdzil, ze kwestia relacji
miedzy doktorantem a promotorem (zatrudnienie w firmie) jest naganna i, pozauniwer-
syteckie formy ich wspélpracy zostajg zawieszone”. Profesor zglaszajacy sprawe przyjal,
iz odpowiedZ Rzecznika Dyscyplinarnego UMK jest ,,zdumiewajaca i nieprawdopodob-
na”, dlatego tez zglosit sprawe do Komisji Dyscyplinarnej przy Radzie Gléwnej Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Z kolei Komisja ta stanela na stanowisku, ze zgodnie z kompe-
tencjami nie rozpatruje spraw zwigzanych z nieprawidlowosciami w przewodach doktor-
skich i przekazata skarge do Komisji do spraw Etyki w Nauce.

Komisja do spraw Etyki w Nauce uznatla, ze w przedmiotowej sprawie do rozwa-
zenia sa dwa aspekty: spér miedzy profesorem z AGH a firma ,,A”, ktéry rozpatruje sad,
oraz kwestionowana uczciwo$¢ doktoranta i promotora. Zgodzono sie, iz watpliwo$ci
etyczne budzi przyjecie przez promotora zatrudnienia w firmie swojego doktoranta
i kwestia ta powinna by¢ rozpatrzona przez Rzecznika Dyscyplinarnego UMK. Nato-
miast sprawe przewodu doktorskiego w sytuacji korupcjogennych relacji doktoranta
i promotora powinna zbadac¢ Rada Wydzialu. Komisja do spraw Etyki w Nauce zwrdécita
sie do Rektora Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu z prosba o podjecie stosow-
nych dzialann w celu wyjasnienia sprawy i przekazanie Komisji do spraw Etyki w Nauce
informacji o dokonanych rozstrzygnieciach.

W zwiazku z informacja o wystapieniu grupy nauczycieli akademickich z wnioskiem
o odebranie stopnia naukowego dr. Maciejowi L. z Wojskowej Akademii Technicznej
im. Jarostawa Dabrowskiego Komisja do spraw Etyki w Nauce zwrdcila sie do Rektora
WAT 2z pro$ba o przestanie kopii tego dokumentu. W odpowiedzi z uczelni wyttuma-
czono, ze wniosek nauczycieli akademickich ,nie formutuje podstaw do uruchomienia
przewidzianych prawem procedur i angazowania Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytuléw, a takze Komisji do spraw Etyki w Nauce”. Komisja wystapita ponownie do
Rektora WAT o udostepnienie tego dokumentu, gdyz majac na wzgledzie poszanowanie
zasad etyki w nauce, chciala ustalic, czy w tej sprawie nie doszlo do etycznie nagannego
zachowania pracownikéw naukowych. Pisma Komisji pozostaty jednak bez odpowiedzi.

Kolejng grupe spraw, ktére sa przedmiotem dziatalnosci Komisji, stanowia naru-
szenia praw autorskich. Jeden przypadek dotyczyt pominiecia jako wspétautorek tekstu
studentek, ktére wspétuczestniczyly w badaniach naukowych bedacych podstawa napisa-
nia artykutu. W tej sprawie pojawily sie sprzecznosci miedzy dziataniem gléwnej autorki
tekstu a rektorem uczelni. Autorka publikacji nie zakwestionowata wkladu studentek
W jej powstanie, natomiast rektor twierdzil, ze ,nieporozumieniem jest fakt, ze mgr X
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imgrY, z tytulu uczestniczenia w badaniach (gdzie nikt nie neguje ich duzego zaanga-
zowania czasowego w prace o charakterze technicznym przy projekcie) roszcza sobie
prawo do wspolautorstwa artykutu, ktérego nie pisaly, a ktéry powstal w nastepstwie
prowadzonych badan, ale co warto podkresli¢ - odrebnie od nich i dopiero kilka lat po
ich zakoriczeniu. Nie jest zatem prawda, ze sa one autorkami tudziez wspétautorkami
wskazanego artykulu”. Rektor wyjasnil réwniez, ze ,,pod wplywem naciskéw wniosko-
dawczyn i chcac wylacznie docenic ich wktad o charakterze technicznym w realizacje
badari, pierwszy autor artykulu starata sie je uhonorowac i wystapita do Redakcji czaso-
pisma o dolaczenie do grona autoréw studentek. Redaktor pisma nie dokonat korekty
ze wzgledu na zbyt p6Zny termin zgloszenia”. Na wniosek Komisji autorka artykutu
ponownie wystapila do Redakcji czasopisma o wprowadzenie korekty w wykazie auto-
réw artykutu.

Przy okazji zarzutéw dotyczacych plagiatéw lub pominiecia wspétautorstwa artyku-
16w pojawil sie problem retrakcji takich tekstow. Komisja rozpatrywala m.in. zgloszenie
w sprawie niedokonania przez Uniwersytet Jagielloriski retrakcji dwéch artykuléw,
bedacych plagiatami artykuléw wnioskodawcy. Czlonkowie Komisji stwierdzili, ze
problematyka dotyczaca utrzymania na stronie internetowej uczelni tresci artykuléw nie
jest zagadnieniem etycznym i jej wyjasnienie nalezy do kompetencji wladz Uczelni.
Przyjeto, ze Komisja przekaze sprawe Rektorowi U], aby zlecil on Redakcji Serwisu
dopemnienie retrakcji artykutléw. W zwiazku z réznymi watpliwosciami dotyczacymi tej
sprawy Komisja zwrdcita sie do prof. dr. hab. Ryszarda Markiewicza, kierownika Ka-
tedry Prawa Wlasno$ci Intelektualnej Uniwersytetu Jagielloniskiego, o przygotowanie
ekspertyzy na temat retrakcji i wyjasnienie, czyim obowiazkiem jest doprowadzenie do
korica procedury retrakcyjnej oraz jak dlugo powinna trwac retrakcja.

Zjawisko plagiatu staje sie takze przedmiotem badan naukowych, chociaz zainte-
resowanie tym tematem wzbudza r6zne watpliwo$ci naukowcéw. , Kontrowersje etyczne
wsréd cztonkéw Rady Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Szczeciriskiego” wzbu-
dzit projekt jednej z doktorantek, ktéra w ramach przygotowan do pracy doktorskiej
dotyczacej plagiaryzmu prac dyplomowych chcialaby przeprowadzi¢ wywiady z absol-
wentami szkét publicznych, ktérzy zdobyli tytut zawodowy licencjata lub magistra na
podstawie splagiatowanej pracy dyplomowe;j (przekopiowanej lub kupionej). Czlonkowie
Rady tego Wydziatu mieli watpliwosci, czy ,,dopuszczalne jest naruszenie art. 304 kpk
§ 1 dla uzyskania materialu badawczego w tak istotnej i niezbadanej sprawie, jaka jest
plagiaryzm, i w sytuacji, gdy inne mozliwo$ci uzyskania tego materialu nie sa satys-
fakcjonujace oraz poznawczo istotne?”. Czlonkowie Komisji uznali, Ze nie ma przeciw-
wskazan do podjecia takiego tematu, pod warunkiem zapewnienia odpowiednie]
ochrony danych osobowych i innych danych mogacych naruszy¢ anonimowo$¢ badanych
0s6b. Przy okazji prof. Franciszek Ziejka zwrécil uwage doktorantce, Ze poprawne jezy-
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kowo jest sformutowanie ,,zjawisko plagiatu”, a nie zapozyczone z jezyka angielskiego
stowo ,plagiaryzm”.

Komisja w swojej dzialalno$ci spotyka sie takze, niestety bardzo czesto, z niewlas-
ciwg interpretacja przez rzecznikéw dyscyplinarnych przepiséw dotyczacych poste-
powan dyscyplinarnych. Komisja nie zgodzita sie m.in. z uzasadnieniem decyzji Rzecz-
nika Dyscyplinarnego SGGW, podjetej na podstawie art. 144 ust. 4 ustawy z dnia 27
lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym, o umorzeniu postepowania wyjasniaja-
cego dotyczacego podejrzenia popelnienia przez jednego z profesoréw ewentualnych
przewinien dyscyplinarnych. Treéc tego artykulu wskazuje 3-miesieczny termin, w kté-
rym rzecznik dyscyplinarny moze skierowac sprawe do wtasciwej komisji dyscyplinarne;j
lub umorzy¢ postepowanie. Komisja do spraw Etyki w Nauce uznala, ze co prawda
uregulowanie w przytoczonym artykule jest niejednoznaczne, ale termin okreslony
w ustawie nalezy traktowad jako termin instrukcyjny, a nie jako termin powodujacy
przedawnienie, o czym poinformowano Rektora SGGW. Ponadto cztonkowie Komisji
ustalili, ze nalezy wystapic¢ do ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z sugestia dopre-
cyzowania tresci art. 144 ust. 4, ktéra w obecnym brzmieniu moze prowadzi¢ do bled-
nych interpretacji.

Czlonkowie Komisji, uczestniczac w dyskusjach zwiazanych z pracami nad projek-
tami aktéw prawnych dotyczacych nauki i szkolnictwa wyzszego, ponownie postulowali
wprowadzenia odpowiednich zmian ustawowych umozliwiajacych utworzenie §rodowis-
kowych komisji dyscyplinarnych dla szkét wyzszych i jednostek naukowych zamiast
dotychczas istniejacych uczelnianych komisji dyscyplinarnych.

Problem ten byt omawiany takze podczas spotkan Konwentu Rzecznikéw z Komisja
Dyscyplinarng przy Radzie Gliéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Komisja Dyscypli-
narna Ministra oraz przedstawicielami Komisji do spraw Etyki w Nauce, ktére odbyly
sie 30 marca i 27 kwietnia 2017 r. Komisje do spraw Etyki w Nauce reprezentowali
prof. A. Zoll, prof. A. Gérski i prof. O. Achmatowicz.

Po posiedzeniu w dniu 30 marca 2017 r. powstal projekt propozycji regulacji dyscy-
plinarnych w nowym Prawie o szkolnictwie wyzszym uwzgledniajacy uwagi zgloszone
przez uczestnikéw spotkania. W komentarzu wskazano, ze ,w zwiazku ze stusznym pos-
tulatem przeciwdziatania oportunizmowi uczelnianych rzecznikéw i komisji, a jedno-
czesnie zasadniczymi watpliwo$ciami co do wyprowadzenia komisji dyscyplinarnych
z uczelni, przedstawiono kompromisowa propozycje, polegajaca na wzmocnieniu
nadzoru ministra nad prowadzonymi postepowaniami oraz roli pozauczelnianej Komisji
Dyscyplinarnej przy ministrze, wzorujac sie czeSciowo na rozwigzaniach przyjetych
w samorzadach zawodowych, pozostawiajac jednoczesnie do rozwazenia propozycje
stworzenia terytorialnych komisji dyscyplinarnych”. Czlonkowie Komisji do spraw Etyki
w Nauce uznali to rozwigzanie za niezgodne z intencjami Komisji i mogace miec¢ wplyw
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na oslabienie autonomii uczelni. W ocenie Komisji, zamiast dotychczas istniejacych
uczelnianych komisji dyscyplinarnych nalezatoby utworzy¢ srodowiskowe komisje dys-
cyplinarne dla szkét wyzszych i jednostek naukowych. Czlonkéw srodowiskowych
komisji dyscyplinarnych powinny powolywaé kolegia rektoréw w danych regionach,
zachowujac proporcje w stosunku do liczby pracownikéw naukowych w danej uczelni
lub jednostce naukowej. Zgodzono sie takze, iz nowe przepisy dotyczace komisji dys-
cyplinarnych powinny zapewnic obligatoryjne powolywanie do sktadéw srodowiskowych
komisji dyscyplinarnych prawnikéw z réznych uczelni.

Komisja do spraw Etyki w Nauce w 2017 r. odbyla siedem posiedzeri i wypracowata
22 stanowiska i opinie.

The report on the activity of the Commission
on Ethics in Science in the year 2017

The report encompasses the activity of the Committee on Ethics in Science in
the year 2017.

Key words: ethics in science, review reliability, rules of professional promotion
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