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Pan Tadeusz — poemat o zdradzie

Juz dawno straciliSmy nadzieje, ze w naukach humanistycznych jakiekolwiek defi-
nicje zawierajace lacznik definicyjny typu ,jest to” mozna formutowad, nie napotykajac
powszechnego sprzeciwu. Badacze unikaja podobnych operacji, postugujac sie prowizo-
rycznymi okresleniami gatunkéw i pradéw literackich, filozofowie rozmawiaja o etyce
i ontologii bez uscislen terminologicznych, podobnie czyniag nawet fizycy, gdy zmuszeni
sa przekraczac granice obserwowalnej rzeczywisto$ci.

Jednak nawet niedoskonate definicje - jak powiedzialby Paul Ricoeur - ,daja do
myslenia”’, staja sie okazja do intelektualnych refleksji i twérczych sporéw. Zmuszaja
do podjecia dialogu z przeszios$cia, gdy wierzono jeszcze w sens konstruowania precyzyj-
nych narzedzi opisujacych dokonania ludzkiego umystu. Rzecz jasna definicje propono-
wane przez poete, ktéry bywat tylko okazjonalnie wykladowca akademickim, powinnis-
my traktowac z koniecznym szacunkiem, ale i wtaciwym dystansem. Wydaje sie prze-
ciez, ze nawet ewentualne krytyczne spostrzezenia moga przyniesé badaczowi literatury
niematg korzysc.

W ciagu mniej wiecej pietnastu lat Adam Mickiewicz przynajmniej dwukrotnie
probowat zdefiniowac pojecie zdrady. Bodaj najstawniejszy cytat z Konrada Wallenroda
brzmiat: , Ty$ niewolnik, jedyna brori niewolnikéw jest — zdrada””. Stowa te, jak wiado-
mo, obudzily czujnosc rosyjskiej cenzury, mimo ze wypowiadat je nie narrator, lecz Hal-
ban, mistrz i nauczyciel giéwnego bohatera.

Czy to w ogéle definicja? Jesli definicja, to na pewno zbyt waska, bo zdrada jako
skuteczng bronia postuguja sie takze wladcy i dyktatorzy na calym swiecie, do zdrady
posuwaja sie réwniez ludzie wolni. W cytowanych stowach rozbrzmiewa rozpacz, jaka$
ostateczno$¢ zawieszajaca dzialanie nakazéw moralnych, desperacka wola zemsty nie-
liczacej sie z nikim i z niczym.

Zupehie inaczej wyglada definicja zdrady wygloszona z akademickiej katedry.
W drugim kursie Literatury stowiariskiejpoeta nie znajduje juz dla aktu zdrady zadnego
usprawiedliwienia:

" Prof. dr hab. Jan Tomkowski, Instytut Badari Literackich PAN, Warszawa
e-mail: ragadon@poczta.fm
' Zob. np. P. Ricoeur, Jezyk, tekst, interpretacja. Wybor pism, przel. P. Graff i K. Rosner, War-
szawa 1989, s. 155.
ZA. Mickiewicz, Konrad Wallenrod. Dziefa, t. 2, Warszawa 1997, s. 290-291.
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»Zdradzic jest to opuécic idee trudng do zrealizowania, to porzuci¢ zmudny obowiazek
dla korzy$ci namacalnych, widocznych i latwo uchwytnych”’.

Przyznajmy otwarcie: Mickiewicz ujal to pieknie, ale nie do korica trafnie. Zdarzaja
sie bowiem zdrajcy nieodnoszacy ze zdrady zadnych czy prawie zadnych korzysci, jak
réwniez zdradzajacy bez szczegélnego powodu, a nawet presji zewnetrznej czy wewnetrz-
nej. Wszystko zalezy od kontekstu, na przyklad zdrajcy opisani w drugim kursie Lite-
ratury stowiariskiej ,zapieraja sie wiary ojczystej, przesztosci ojczystej, usituja oczernié
dzieje, obyczaje Polski, zniestawi¢ charakter narodowy, azeby tylko uniknaé przes-
ladowania niszczacego tych, co stuza idei polskiej — azeby pozyskac taski ciemiezcow.”*

Te dwie wypowiedzi dzieli mniej wiecej pietnascie lat, najwazniejszych, najbardziej
twérczych w zyciu Mickiewicza. A niemal doktadnie posrodku tego okresu zaistnial Pan
Tadeusz — dzielo radosne i harmonijne, w ktérym oczywiscie nikt nie powinien nikogo
(iniczego) zdradzad. Kto nie zdradza, pozostaje wierny. Jednak z wierno$cia sa w sopli-
cowskim raju duze klopoty.

Zanim otworzymy tekst poematu, warto moze przyjrzec sie innym definicjom zdra-
dy. Dla poety nie mialy one chyba wielkiego znaczenia, lecz dla badacza utworu moga
stac sie dogodnym punktem odniesienia.

Z prelekcji paryskich wynikaloby, ze Mickiewicz lekcewazyl starozytne refleksje
dotyczace zdrady. Chyba niestusznie, bo warto wziac¢ pod uwage gorzka madrosé Sene-
ki, ktéry powiada, ze wierno$c to najwieksza zaleta rodzaju ludzkiego i dodaje, ze ludzie
przewaznie ,ze strachu zdradzaja”’. Wtéruje mu pozbawiony ztudzer Lukrecjusz: ,Bo
nieraz juz ludzie ojczyzne i drogich rodzicéw zdradzili, byleby tylko uniknaé przybytkow
zalosci”®. Zdradzany czuje sie wielokrotnie Cyceron, ktéry stusznie stwierdza, ze zdrady
dopuszczaja sie najczesciej ci, ktérych lekkomyslnie obdarzyliSmy zaufaniem.

Poséréd Grekéw i Rzymian znajdziemy naturalnie stawnych zdrajcéw, ale zaden
z nich (nie wylaczajac Brutusa) nie moze by¢ uwazany za doskonale uciele$nienie zdra-
dy - taka rola przypada dopiero Judaszowi. Na akt zdrady wyczuleni sg zwlaszcza
konspiratorzy zmuszeni do ukrywania swoich pogladéw, wiary, prawdziwych intencji.
Chrzescijariscy pisarze pierwszych wiekéw rozmyslaja czesto o zdradzie, a stowa chyba
najbardziej znaczace wypowiada §w. Augustyn.

Nawiazujac do sléw sw. Jakuba, iz ,przyjazii ze Swiatem jest nieprzyjaznia z Bo-

»7

. . . o, L. 8 . . .
giem”’, utozsamia mito$¢ do §wiata ze zdrada Boga.” Autorowi Wyznari zawdzieczamy

® A. Mickiewicz, Literatura sfowiariska, przel. L. Ploszewski. Cyt za: Dziefa, t. 9, Warszawa 1998,
s. 250.

+ Tamze, s. 251.

® Seneka, Listy moralne do Lucyliusza, przet. W. Kornatowski, Warszawa 1998, s. 53.

® Lukrecjusz, O rzeczywistosci, przel. A. Krokiewicz, Warszawa 2003, s. 78.

"Jk 4, 4. Cytat na podstawie Biblii Tysigclecia, Poznari-Warszawa 1982, s. 1374.

8 Zob. Sw. Augustyn, Wyznania, przetl. Z. Kubiak, Warszawa 1978, s. 16-17.
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réwniez cenne spostrzezenie, ze w kazdej zdradzie jest co$ odrazajacego, ,lepkiego”’,
co sklania nas do traktowania zdrajcy moze nawet surowiej niz sprawcéw innych grze-
chéw. Nie ma zdrady pozbawionej konsekwencji, ,blahej”, ,nieistotnej”, ,mimowolnej”.
Augustyn podaza §ladem Platona, ktéry stawia znak réwno$ci miedzy zdrada w zyciu
prywatnym w stosunku do ludzi bliskich albo w publicznym w stosunku do paristwa".
Swiadczy o tym poréwnanie pojawiajace sie w Homilii na Pierwszy List sw. Jana:

»,Grzech zaczyna sie wiec wtedy, gdy kochamy stworzenia wiecej niz Boga i gdy
z powodu stworzenia zapominamy o Bogu. Zapomnienie takie okreslane jest jako zdra-
da matlzeriska. B6g jest bowiem jak oblubieniec, ktéry oblubienice swoja obdarowat
cudownie pieknym pierécieniem. Gdyby wiec oblubienica kochata pier$cieri bardziej niz
narzeczonego albo wrecz o nim z powodu pier§cienia zapomniala, kochataby wiecej znak
niz tego, kogo znak ten ma jej przypominac i byloby to zdradg matzeriska.”""

Takie przekonanie prowadzié nas moze do zakwestionowania istnienia hierarchii
rozmaitych odmian zdrady. Warto przypomnie¢ w tym miejscu budzace wiele kontro-
wersji rozwazania Kanta, ktéry odmawia cztowiekowi prawa do klamstwa w ogéle, nie
dopuszczajac zadnych ,,praktycznych” i ,funkcjonalnych” wyjatkéw. Zdaniem medrca
z Krélewca, zasada, ktéra pozwalataby na jakiekolwiek ustepstwo, musi zostac¢ odrzu-
cona."”” Moze koresponduje to w pewien sposéb z opinia $w. Tomasza z Akwinu uwaza-
jacego zdrade za bezwzgledne zlo."”

Rozproszone i na ogét okazjonalne uwagi o zdradzie, ktére znajdujemy w pismach
Montaigne a czy Pascala, a takze znacznie blizszych naszym czasom Maxa Schelera
oraz Simone Weil, sklaniaja do stwierdzenia, ze problem zdrady traktowany byl przez
zachodnich mysélicieli jako zagadnienie raczej drugorzedne czy moze od dawna roz-
strzygniete. Na szczegdlng uwage zastuguja wiec rozwazania Artura Schopenhauera
zawarte w rozprawie O podstawie moralnosci. Niemiecki filozof dostrzega w akcie zdra-
dy inspiracje szatariska i zwraca uwage, ze zdrajcy - nie tylko w Boskiej Komedii Dante-
go — otoczeni sg powszechng pogarda, caly §wiat darzy ich wstretem. Jego zdaniem

zdrada to jakby ,podwéjna niesprawiedliwos¢”.™

* Tamze, s. 39.

1% Platon, Parstwo, przel. W. Witwicki, Kety 2003, s. 144.

! Cyt. za: P. Bohner, E. Gilson, Historia filozofii chrzescijariskiej. Od Justyna do Mikotaja Ku-
zariczyka, przel. S. Stomma, Warszawa 1962, s. 206. Autorzy pelnego polskiego przektadu tego
dziela wola natomiast méwié o ,niewiernosci”. Zob. Sw. Augustyn, Homilie na Ewangelie i Pier-
wszy List sw. Jana, przel. W. Szoldrski, W. Kania, t. 2, Warszawa 1977, s. 406.

21. Kant, O domniemanym prawie do kfamstwa z pobudek mifosci ludzkiej, przet. A. Grzesiriski,
D. Pakalski, ,Filo-Sofija” 2002, nr 1.

B Sw. Tomasz z Akwinu, Summa teologiczna, t. 9, przel. F.W. Bednarski, London 1963,
s. 294-296.

A, Schopenhauer, O podstawie moralnosci, przel. Z. Bassakéwna, Warszawa 2015, s. 100, 120.
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Pochodzaca z 1840 roku ksiazka Schopenhauera jest tylko o kilka lat péZniejsza od
Pana Tadeusza, moze zatem postuzyc nam za wiarygodny dokument sposobu my$lenia
o zdradzie dominujacego w latach trzydziestych XIX wieku. Bez watpienia inspiracje
biblijne i antyczne towarzyszyly w dalszym ciagu poetom i filozofom objas$niajacym
fenomen zdrady - politycznej, religijnej, Swiatopogladowej, wreszcie milosnej, bo za nie-
wierno$cia kryje sie czasem chlodna kalkulacja, ale bez poréwnania cze$ciej odruch
serca (co podkreslat chocby Pascal®).

Byé moze dlatego zdrada wydaje sie nieraz przeklenistwem rodzaju ludzkiego, ktéry
tak lekkomys$lnie tamie wszelkie przysiegi i obietnice. Wedlug biblijnej Ksiegi Rodzaju
zdrada jest nawet wczesniejsza od stowa, ktore ja okresla. Pojawia sie nieoczekiwanie
nawet tam, gdzie by¢ jej nie powinno — w raju stworzonym przez Boga, a zamieszkanym
przez Adama i Ewe. Zdrada pociaga za sobg straszliwe skutki - nie tylko w postaci suro-
wej kary. Wraz z kolejnymi aktami zdrady rosnie réwniez nieufnosé Stwércy w stosunku
do istoty ludzkie;j.

W odréznieniu od Edenu Soplicowo jest tylko rajem ziemskim, wiec z wielu powo-
déw niedoskonalym. Dazenie do pelni ttumaczy¢ moze istnienie zla, ktére powinno
zostaé wczesniej czy pézniej odkryte, zidentyfikowane i unicestwione. Zlo przybiera
najrozmaitsze postacie, daje o sobie zna¢ w aktach zemsty i okrucieristwa, budzi niero-
zumng zawis¢ i gniew, objawia sie takze jako zdrada.

Mogtoby sie wydawacd, ze w Panu Tadeuszu zdrajca jest tylko jeden. Zdrajca, a moze
raczej — méwiac jezykiem nieco anachronicznym — zaprzaniec':

Ten major, Polak rodem z miasteczka Dzierowicz,
Nazywat sie (jak stychac) po polsku Plutowicz,

Lecz przechrzcit sie; totr wielki, jak sie zwykle dzieje
Z Polakiem, kt6ry w carskiej stuzbie zmoskwicieje'".

Poczynit tu Mickiewicz niezwykle cenne spostrzezenie: Polak w stuzbie rosyjskiej
to figura podejrzana. Nie spos6b zachowaé niewinnosci, stuzac najbardziej skorumpo-
wanemu w XIX-wiecznej Europie rezimowi. Nie sposéb wchodzié¢ w blizsze zwigzki
z zaborca, gdy jest sie Polakiem. Major Plut przypomina nam potepionych pisarzy
iuczonych z drugiego kursu Literatury sfowiariskie; Adama Gurowskiego, J6zefa Seko-
wskiego, Wactawa Aleksandra Maciejowskiego. Zapewne major jest od nich bardziej
prostacki, gorzej wychowany i bezceremonialny. Dalsze fragmenty odstaniaja kolejne
cechy owego najczarniejszego w poemacie charakteru: sklonno$é do korupcji, tché-

5 70b. B. Pascal, Mysii, przet. T. Zeleriski (Boy), Warszawa 1983, s. 245.

18 Zob. 1. Chrzanowski, Wzniostos¢ w ,,Panu Tadeuszu”, ,Pamietnik Literacki” 1934.

' A. Mickiewicz, Pan Tadeusz X 106-109. W ten sposéb odsytam do wydania: A. Mickiewicz,
Drziefa, t. 4, Pan Tadeusz, Warszawa 1998. Cyfra rzymska oznacza numer ksiegi, cyfra arabska
- numer wiersza.
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rzostwo, arogancje. Motywy dzialania tej niegodnej nawet pozatowania kreatury sa zaw-
sze niskie: che¢ zysku, dazenie do wykorzystania i zastraszania otoczenia, pogarda dla
pokonanych i podwladnych.

Do Pluta pasowaloby z pewno$cia budzace niegdys groze wsréd Polakéw stowo
»zaprzaniec”. Mickiewicz wprawdzie go nie uzywa, lecz najbardziej moze dosadnie ujat
istote ,zaprzanstwa” jego zasluzony badacz, Stanistaw Pigon. Kim jest zaprzaniec? To
na przyklad ktos, kto ,dla dopelnienia zemsty, dopuszcza sie najokropniejszego wys-
tepku: zdrady narodowej, zaprzaristwa”"®

Ewentualny obrornica majora-zdrajcy nie znalazlby zapewne zbyt wielu argumentéw
na jego korzys¢. Najsurowszy wyrok sadu zostalby w Soplicowie przyjety ze zrozumie-
niem. Ale sprawa nie jest taka oczywista, jak mogloby sie wydawac niejednemu
czytelnikowi, a nawet badaczowi. Bo zadnego sadu nad zaprzaricem Plutem nie bylo.
Odbyta sie jedynie egzekucja, do przeprowadzenia ktérej nikt wykonawcy nie upowaz-
nial ani nie wyznaczal.

Gerwazy byl tu oczywiscie jak najbardziej odpowiednia osoba. W Panu Tadeuszu
nikt tak jak on nie darzy sadéw kompletnym brakiem zaufania. Nienawidzi sedziéw,
adwokatéw, kodekséw, trudno sie wiec dziwid, ze na nerwy dziata mu zakochany w $wie-
cie prawnikéw wozny Protazy. Stary Klucznik uwaza, ze tam, gdzie dochodzi do nie-
sprawiedliwosci, nalezy wzia¢ sprawy w swoje rece zamiast wiéczyc sie po sadach®.
Jak to sobie wyobraza, dowodzi rozmowa z Hrabia:

Méwitem Panu zawsze: proceséw zaniechac,
Mowilem Panu zawsze: najechac, zajechac;

Tak bylo po dawnemu: kto raz grunt posiadzie,
Ten dziedzic; wygraj w polu, a wygrasz i w sadzie.
Co sie tycze dawniejszych z Soplicami sprzéczek,
Jest na to od procesu lepszy Scyzoryczek; [...]20

Egzekucja Pluta przyjeta zostaje z ulga nie tylko przez potencjalne ofiary. Okrutne-
go oficera nie bedzie dobrze wspominat ani dzielny kapitan Rykow, ani rosyjscy zoie-
rze, ktérym nieudolny dowédca nieraz dat sie we znaki. Smierc¢ majora to niewatpliwie
najwygodniejsze rozwigzanie. Owszem, najwygodniejsze, ale czy najlepsze i czy spra-
wiedliwe? Trzeba bowiem zadac pytanie, czy istotnie kto$ dopuszczajacy sie zdrady nie
ma prawa zy¢ i moze zostac po prostu w kazdej chwili pozbawiony zycia, nawet bez sadu
i mozliwo$ci obrony?

To pytanie, bez watpienia ogromnie klopotliwe dla wiekszosci bohateréw Pana
Tadeusza, zadaje ksiadz Robak. Powtérzmy: ksiadz Robak, a nie Jacek Soplica, bo w mo-

'* S, Pigoni, Studia literackie, Krakéw 1951, s. 192.

¥ Co ciekawsze, sam poeta ,zywiotowo nienawidzit kodekséw, praw, ustaw, statutéw” (W. Wein-
traub, Poeta i prorok. Rzecz o profetyzmie Mickiewicza, Warszawa 1982, s. 305).

* A. Mickiewicz, Pan TadeuszV 820-825.
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mencie, gdy padaja stowa potepiajace zamordowanie oficera, Gerwazy nie wie jeszcze,
kto naprawde ukrywa sie pod habitem mnicha. Odnosimy przeciez wrazenie, Ze ocena
taka dokonana zostala nie tyle z perspektywy moralno$ci chrzescijariskiej, co etyki
rycerskiej.”" Ksiadz, ktéry nieraz bywal na polach bitew, ma chyba do takiej opinii
prawo.

A jednak wybaczenie przychodzi zdumiewajaco latwo. W pospiesznym , procesie”
wykonawcy egzekucji zastosowana bedzie , restrykcyja”, czyli wyjatek, okoliczno$é tago-
dzaca, usprawiedliwiajaca, a moze nawet uniewazniajaca haniebny czyn. Immanuel Kant
oburzylby sie, styszac podobne rozumowanie. Gerwazego, ktéry w przeszto$ci mordowat
znacznie bardziej niewinnych od Pluta, to problematyczne wyjasnienie w pelni satysfak-
cjonuje.

Byloby naiwno$cia sadzié, ze rozgrzeszenie Klucznika nie ma nic wspélnego z celem
spowiedzi, do jakiej przystapi¢ ma za chwile Robak. Wybaczenie w mys$l zasady pro
publico bono przygotowuje grunt do innego, znacznie trudniejszego przebaczenia.
Wymaga go idea powszechnego pojednania, tak wazna w ostatnich ksiegach poematu.
Ale zbrodnie Jacka i Gerwazego nie sa symetryczne. Akt przebaczenia wyklucza zdrada.

Zapewne niemal od dwdch stuleci czytelnicy Pana Tadeuszanie uwazaja gléwnego
bohatera poematu za ,zdrajce” czy ,zaprzarica”, widzac w nim raczej ,nawréconego
grzesznika”. A przeciez Mickiewicz informuje nas wyraznie, ze innego zdania sg miesz-
karicy Dobrzynia, Gerwazy i inni sympatycy Horeszkéw, a moze nawet rosyjskie wladze
gotowe wspdélpracowac z zabdjca Stolnika. Malo tego: za ,zdrajce” w pewnym sensie
uwazal sie sam najbardziej zainteresowany:

Imie zdrajcy przylgneto do mnie jako dzuma.
Odwracali ode mnie twarz obywatele,

Uciekali ode mnie dawni przyjaciele,

Kto byt lekliwy, z dala Wita} sie i stronil;

Nawet lada chlop, lada Zyd, cho¢ sie poklonit,

To mie z boku szyderskim przebijal u§miechem;
Wyraz ,zdrajca” brzmiat w uszach, odbijat sie echem
W domie, w polu; ten wyraz od rana do mroku

Wit sie przede mna, jako plama w chorym oku.
Przeciez nie bylem zdrajca kraju.

Moskwa mnie uwazala gwaltem za stronnika,

Dano Soplicom znaczna czes$¢ débr nieboszczyka,
Targowiczanie potem chcieli mnie zaszczycic¢

Urzedem. - Gdybym wtenczas chciat sie przemoskwicic!”

?1 Zabijanie wroga nieuzbrojonego okrywalo rycerza hariba” (M. Ossowska, Ethos rycerskiijego
odmiany, Warszawa 1986, s. 78).
2 A. Mickiewicz, Pan TadeuszX 798-811.
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Mamy tu do czynienia z sytuacja, ktéra objasnitby moze najlepiej Witold Gombro-
wicz, ktéry jak nikt inny rozumial tragiczny dylemat: jesteSmy tym, za kogo sie uwaza-
my, czy moze raczej tym, za kogo uwaza nas otoczenie?

Jacek Soplica dokonuje tu jakiej$ rozpaczliwej ekwilibrystyki, pragnac odréznié
»zdrajce kraju” od - czy ja wiem? - zdrajcy pospolitego, dziatajacego wylacznie z pobu-
dek osobistych. Ta préba nikogo nie przekonuje. Tam, gdzie trwa w istocie wojna domo-
wa, mozna by¢ albo po stronie Konstytucji i Polski (jak Stolnik), albo przeciw - za
Rosja, za Targowica, za zdrada. W czasach ,krajowych zamieszek” nikt nie zrozumie nie-
szczeSliwego kochanka, ktéry zdradza, bo wczesniej zostal zdradzony.

Oczywidcie Stolnik nie przyrzekal swojemu przyjacielowi reki Ewy, ale musiat
zdawac sobie doskonale sprawe, czemu zawdziecza jego sympatie i wierne poparcie.
Obie strony nie zawieraly zadnych pisemnych zobowiazan, nie sktadaly uroczystej przy-
siegi. Mimo wszystko odtracony konkurent do reki panny ma prawo czu¢ sie zdradzony.
A w kazdym razie to prawo (podobnie jak prawo do zemsty w tej czy innej formie™)
nadzwyczaj chetnie przyznaje sam sobie. Powstaje tym sposobem jaki$ zaklety krag
zdrady, ktory przetamac moze jedynie ofiara zycia, zapewne niejednego.

W Panu Tadeuszu najbardziej wymownym symbolem zdrady zbiorowej, zagrazaja-
cej egzystencji narodu, staje sie konfederacja targowicka, zawiazana niemal dokladnie
w rocznice Konstytucji 3 maja. Rzekome czy tez rzeczywiste powigzania Soplic6w z tar-
gowiczanami mialy im ulatwié¢ pomnozenie majatku. Chyba istotnie tak bylo, skoro Ro-
bak wspomina, ze dobra odebrane Horeszkom, a znajdujace sie obecnie w posiadaniu
Sedziego, nalezy zwrécic™. To niezbedny warunek przebaczenia i pojednania. Jak wia-
domo, Dobrzyni Targowicy réwniez nie popiera. Z kolei Podkomorzy, pamietajacy czasy
narodowej haniby, widzi w komecie ,wrézbe zdrady”, by¢ moze zapowiedZ nowej Targo-
wicy™.

W finale poematu, gdy triumfuje idea powszechnego pojednania, o Targowicy wszys-
cy chcieliby zapomnieé. Nie pozwala na to Jankiel, ktérego koncert raduje, ale i niepo-
koi sumienia stuchaczy. Bez trudu odczytuje jego przestanie Gerwazy — najbardziej
muzykalny czy najbardziej niechetny zdrajcom?

Nie zmylil sie mistrz taki! on umy$lnie traca
Weciaz te zdradziecka strone, melodyje zmaca,

Coraz glo$niej targajac akord rozdasany,
Przeciwko zgodzie tonéw skonfederowany;

* Wyjatkowo bezmyslng i okrutna forma zemsty jest malzeristwo z niekochang przeciez matka
Tadeusza.

#Zob. ]. Michalski, Osiemnastowieczne realia,, Pana Tadeusza”|w:| Dzieto literackie jako Zrodlo
historyczne, red. Z. Stefanowska, J. Tazbir, Warszawa 1978, s. 544-545.

*® Wiele cennych uwag na temat poetyckiej astronomii Mickiewicza przynosi esej M. Piwiriskiej,
Mickiewicza jazdy gwiazd [w tejze:] Wolny mysiiwy, Gdarisk 2003, s. 7-34.
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Az Klucznik pojal mistrza, zakryt rekg lica
I krzyknal: ,Znam! znam glos ten! to jest Tar go wical””

Gdyby Gerwazy byl poeta (czego, jak pamietamy, zyczyl sobie Hrabia), to nie miathy
najmniejszych klopotéw ze znalezieniem odpowiedniego rymu do stowa Targowica”.
Brzmialby on: Targowica-Soplica. Teoretycznie rzecz biorac, w radosnym i usuwajacym
sprzecznosci Soplicowie , Targowica” powinna by¢ tematem tabu.

Wiadomo, ze Klucznik to m$ciwy pieniacz, gotowy w kazdej chwili siegnac po ulu-
biony Scyzoryk. Jak sie jednak okazuje, nie on jeden uwaza Sedziego (a przy okazji
wszystkich pozostatych Soplic6w) za zdrajcéw zastlugujacych na fizyczna eksterminacje.
Podobnie my$la w Dobrzyniu, a rozsadny przeciez pan Buchman, ktéry w intelektual-
nych dysputach zwykt dzieli¢ wlos na czworo, w tym przypadku nie ma zadnych oporéw:
Sedzia zasluguje na szubienice. Sedzia to zdrajca.

Tym razem oskarzony ma wiecej szczescia niz major Plut: w jego obronie wystepuja
PrusakiJankiel. Ten pierwszy odsuwa oskarzenia o zdrade, przypominajac o patriotycz-
nej postawie Sedziego. Soplicowo to ,centrum polszczyzny”, twierdza broniaca sie
przed obcymi wplywami. Nie jest zdrajca, kto szanuje polskie obyczaje i konsekwentnie
stawia opdr zaborcy, ignorujac ,moskiewskie mody”. WypowiedZ Jankiela odwotuje sie
do zdrowego rozsadku i dlatego zostaje zlekcewazona przez rozgoraczkowana szlachte.
Gerwazy, genialny demagog, wykonal swéj zamiar bezbtednie, przekonujac uczestnikow
rady, ze Sedzia to ,$miec powiatu” i zdrajca, rzecz prosta. Cud prawdziwy, Ze tak nie-
sprawiedliwg i skrajnie negatywna ocene dato sie w ostatnich scenach poematu zrewi-
dowad.

Broniac nieskutecznie Sedziego, Jankiel przypomina o zagrozeniu ze strony jeszcze
jednej postaci, z ktéra licza sie nawet rosyjscy zolnierze. To rzecz jasna Asesor, ob-
darzony niepozorng postura i niezwykle cietym jezykiem. Wysuwajac na pierwszy plan
spor o Kusego i Sokola, Mickiewicz usuwa w ciefi wstydliwg prawde o bohaterze,
ktéremu mozna niejedno zarzucié. Czy réwniez zdrade? Wydaje sie, ze tak, bo nawet
pobiezne poznanie jego biografii na taki wniosek pozwala. Roztrwoniwszy majatek
rodzinny, Asesor wstapil na ,stuzbe rzadowsa”, to znaczy moskiewska. Uczynil to zapew-
ne powodowany mito$cia do wladzy i pieniadza. MySlistwo to przeciez hobby do$é
kosztowne, nawet na Litwie, nawet w czasach Mickiewicza. Co prawda nie wiadomo, czy
dokuczatl Polakom, czy korzystal ze swoich przywilejéw. Przynajmniej od czasu do czasu
- jak chocby w sporze z Hrabig — wystepowat jednak ,,w imieniu Imperatorskiej Mosci”,
a to juz chyba oslawione ,zaprzanstwo”? Widzimy réwniez, ze pragnac dogadad sie

? A. Mickiewicz, Pan Tadeusz XII 697-702.

27 . . . L, . . . .. .
Laczenie sposobu my$lenia Gerwazego z mentalnoscia targowiczan wydaje sie jednak inter-

pretacyjnym naduzyciem — dopuszcza sie go na przyklad ]J. Kleiner, Mickiewicz, t. 2, Dzieje

Konrada, cz. 2, Lublin 1998, s. 306.
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z Plutem, by oddali¢ widmo procesu, Sedzia szuka najpierw protekcji u Rykowa i wias-
nie Asesora. Wszyscy trzej potencjalni posrednicy reprezentuja surowe moskiewskie
prawo.

Pozostaje tajemnica, kto sprowadzit do Soplicowa zolierzy. Autor poematu kazat
nam wybiera¢ miedzy Jankielem i Asesorem, wiec nie udzielil jednoznacznej odpo-
wiedzi®®. Gdyby istotnie uczynil to Asesor, to trudno wyobrazi¢ sobie, by mégt on p6z-
niej zasig$¢ do stotu z oficerami napoleoriskimi, stuchac koncertu Jankiela, a wreszcie
stara¢ sie z powodzeniem o reke Tekli Hreczeszanki. Cho¢ z drugiej strony, wierny
poddany i dyspozycyjny urzednik przydac sie moga kazdej wladzy. ,Niegdy$ cara, dzi$
Napoleona wierny stuga”® odkupit swoje dawne bledy i mégt zosta¢ zaakceptowany
przez otoczenie.

Spor Rejenta z Asesorem przebiega na innej plaszczyznie, a wiec kwestia, ktéry
z odwiecznych adwersarzy jest lepszym patriota, nie zaprzata uwagi bohateréw ani
narratora. Przewaga Rejenta, ktéry nie zadaje sie z obcym wojskiem, bytaby oczywista,
gdyby nie ostatnia scena poematu. Wybranek Telimeny ukazuje sie w stroju francuskim,
co ogromnie irytuje Macka Dobrzyriskiego. Komus przywiazanemu do tradycji ojczystej
nawet tak blahy gest wydaje sie zdrada. Przypomnijmy jednak wcze$niejsze, réwnie sta-
nowcze wypowiedzi Podkomorzego czy Tadeusza, dotyczace szacunku dla polskiego
obyczaju. Stary Maciek, ktéremu oczywiscie nie mieéci sie w glowie, ze mozna podpo-
rzadkowac sie zyczeniom kobiety, nie uzywa stowa ,zdrajca”. Powtérzy tylko dwukrot-
nie: ,glupi”, czego oczywiscie nie moze zrobic otwarcie Tadeusz w stosunku do mitoé-
nikéw obcych pejzazy i cudzoziemskiej sztuki.

Miody Soplica ma za przeciwnikéw ludzi salonu, obytych z szerokim §wiatem, niezle
wyksztalconych i naturalnie bardzo elokwentnych. Nie sprostatby Telimenie ani Hrabie-
mu podczas salonowej konwersacji, moze dlatego narrator wyprowadza uczestnikéw
sporu na lono przyrody. W Wenecji albo w cieniu Colosseum byloby znacznie trudniej,
ale pos$rad dostojnej litewskiej puszczy Tadeusz okazuje sie gospodarzem, jest u siebie
i moze odeprzeé najbardziej wyrafinowane ataki intruzéw.

Co prawda zmuszeni jesteSmy przyznaé racje Telimenie, gdy powiada, ze Wiochy
to ,kraj malarzéw”’. Nie gniewamy sie wcale za zartobliwa, lecz przeciez nie szydercza
charakterystyke Soplicéw:

Trzeba wiedzied, ze to jest Soplicéw choroba,
Ze im oprécz Ojczyzny nic sie nie podoba®’.

* Na osobe Asesora wskazuje jednoznacznie J. Kleiner, Mickiewicz, s. 391-392.
# A. Mickiewicz, Pan Tadeusz X1 659-660.

* Tamze III 539.

*! Tamze 1T 622-623.
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Naturalne odmienno$ci w ocenach estetycznych moglibySmy entuzjastom obcej
kultury wybaczy¢, pojawiaja sie jednak pretensje pod adresem rodzimego pejzazu, za-
pewnienia o niemoznos$ci uprawiania sztuki na litewskiej czy polskiej prowincji, a wresz-
cie ,$miech i uraganie sie nad ojczystym krajem”. Sprawa staje sie na tyle powazna,
ze glos zabiera sam narrator, dajac sceptykom prawdziwa lekcje patriotycznej madro$ci.
Uczy dyletantéw poetyckiego spojrzenia na ojczystg przyrode, miazdzy ich argumenty
wspanialym poematem o drzewach, ktére staja sie jakby osobnym $wiatem pelnym
zarliwej milosci, a nie chlodnego srédziemnomorskiego piekna. Jedne przypominajg
zakochanych, inne wiernych malzonkéw, jeszcze inne starcéw. Te opowiesé podejmuje
nastepnie Tadeusz, coraz bardziej przekonany o stuszno$ci swojej opinii. Miejsce drzew
zajmuja chmury, lecz wlasciwie kazde ZdZzblo trawy i kazdy kamieri moga stac sie tema-
tem dziela sztuki, o ile zainteresuje sie nimi prawdziwy artysta.

Krytyczny czytelnik przyzna, ze Tadeusz odnosi w tym sporze zwyciestwo, lecz jest
to triumf poezji nad intelektem, a co gorsza zwyciestwo demagogii nad koneserstwem.
Bo przeciez mozna kochac¢ jednocze$nie Vermeera i Mickiewicza, podziwiaé piekno
polskich laséw i urode toskariskich gajéw oliwnych. Mozna? Nie, nie mozna.

Wyjasnijmy to dokladnie.

Mozna - w sensie psychologicznym, na ktérym autorowi Pana Tadeusza chyba
najmniej zalezy. Mozna — w planie estetycznym, ktéry poeta konsekwentnie lekcewazy,
bo przeciez nikt myslacy rozsadnie nie bedzie dowodzit wyzszo$ci pedzla Orlowskiego
nad dokonaniami Leonarda da Vinci czy Michata Aniota. I nie o to oczywiscie uczestni-
kom sporu chodzi.

Odnosze wrazenie, ze w III Ksiedze, zatytutowanej niewinnie Umizgi, lecz jednej
z najwazniejszych w calym utworze, Mickiewicz poszukuje wartosci fundamentalnych,
na ktérych mozna by oprzec zycie jednostki. Stalo§¢ i wiernosé tworza jaka$ niewzru-
szong podstawe egzystencji, okazuja sie drogowskazem, ktérego niepodobna zlekcewa-
zy¢.

Po drugiej, trzeciej, a moze dziesiatej czy pietnastej lekturze wylaniaja sie z tekstu
poematu dylematy wspélczesnego czlowieka, nieustannie wybierajacego miedzy wier-
noécia a przelotna fascynacja. ,Dom” kontrastuje ze ,$wiatem” i w sferze etycznej,
filozoficznej, nawet obyczajowej trudno o kompromis. Tylko polski las czy litewska pusz-
cza pozwalaja na odstoniecie prawdy bytu, pelni egzystencji, ,bycia bytu”, jak powie-
dzialby tak ceniony dzis filozof. Hrabia i Telimena tego oczywiscie nie widza, nie sa
w stanie dostrzec glebi, ku ktérej zmierza z niezachwiana pewnoscia Tadeusz. Mlody
Soplica odrzuca role turysty, ktéry pragnie zobaczy¢ jak najwiecej, nawet za cene pew-
nej powierzchownos$ci, kolekcjonujac czesto pozorne bogactwa, dawno odkryte przez
innych.

%2 Tamze 111 547.
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Spor o piekno ojczystej ziemi - przeciwstawione urokom $rédziemnomorskich
klimatéw - przechodzi wiec w wymiar metafizyczny, a nastepnie etyczny. W oczach
autora niestato$¢ okazuje sie nie tylko wina, ale i grzechem. Potwierdzataby to tatwa do
przeoczenia, ale niezwykle istotna lakoniczna uwaga tytulowego bohatera: ,Jestem
czlowiek, sam wlasnych kapryséw sie boje” ™. Jakze surowa samoocena, ktérej zapewne
nie podziela zaden czytelnik.

Warto przeciez zachowac to zdanie w pamieci, analizujac zachowanie Hrabiego i Te-
limeny. Oboje cenia to, co modne, urozmaicone, §wiatowe i... malownicze. Brakuje im
natomiast czegos$, co mozna by nazwacé moralng wrazliwoscia (sceptyk powiedziatby
moze, ze chodzi tu raczej o nadwrazliwosc), brak $wiadomosci, ze kazdy rodzaj zdrady
zastuguje na potepienie. Dla mlodego arystokraty zdrada jest ,interesujaca”, budzi
dreszcz emocji, uwalnia od nudy kodekséw. Tak sadzi sie w krajach rozmitowanych
w sztuce gotyckiej, w Anglii, Szkocji, Niemczech:

W kazdej dawnej, szlachetnej, poteznej rodzinie
Jest wies¢ o jakim$ krwawym lub zdradzieckim czynie,
Po ktérym zemsta splywa na dziedzicéw w spadku: ..

Czyn ,zdradziecki” staje sie tu nieodzownym warunkiem narodzin interesujacej
fabuly. Jak sie zdaje, niezupelnie §wiadomy konsekwencji Hrabia prébuje zamienic zbyt
malo urozmaicone zycie w powie$é, niekoniecznie najwyzszego lotu. Toczac spor o
wyzszo$¢ cudzoziemskiej sztuki, mimo woli przyzywa zlo, a wybierajac niestalo$c jako
swoistg filozofie zycia, raz po raz ociera sie o zdrade.

Telimenie - wielkiej damie niestalej w uczuciach — wybaczy¢é mozemy troche wie-
cej. Nawet fascynacja Petersburgiem i rosyjska arystokracja nie pograza jej jeszcze
w oczach Tadeusza. Natretna, zalotna, nieskromnie ubrana, gadatliwa, apodyktyczna -
to wszystko mozna by jeszcze zaakceptowac, gdyby nie ,straszna tajemnica”, odkryta
przypadkiem i na szcze$cie w pore:

Ledwie spdjrzal w rumiane Telimeny lice,

Odkryt od razu wielka, straszng tajemnice!

Przeb6g! narézowana!™
Podejrzewam, ze zacytowalem przed chwila fragment kompletnie nieczytelny dla
dzisiejszego czytelnika (a zwlaszcza czytelniczki) Pana Tadeusza. Czy makijaz to co$
ztego? Czy kazda kobieta, dziewczyna, a nawet coraz czesciej dziewczynka moze sie bez
niego oby¢? Czy Telimena istotnie oszukuje mlodzierica, pragnac po prostu wygladaé
jak najtadniej, skoro juz taczy ich mitosna przygoda?

% Tamze XII 499.
¥ Tamze II 379-381.
% Tamze V 372-374.
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W planie realistycznym chyba nie dojdziemy do zadnych ostatecznych wnioskéw,
wolno wiec uznac te scene za zartobliwa, a nawet blaha, niegodng powaznego komen-
tarza. Jesli jednak przeniesiemy ten incydent na szersza plaszczyzne i wzorem Kanta
poszukamy zasady uniwersalnej, absolutnej, bezwzglednej, zyskamy by¢ moze obiecu-
jacy przyczynek do rozwazar o filozofii zdrady. Niewinny z pozoru makijaz bytby w tej
sytuacji kamuflazem, oszustwem, préba wprowadzenia w blad i najprawdopodobniej
zdrada, by¢ moze lzejszego kalibru, ale jednak zdrada!

Z dobrych rad Telimeny nie skorzysta Zosia, ale w tym przypadku nie chodzi juz
o drobiazgi takie jak wybor stroju, sposéb chodzenia czy umiejetno$¢ prowadzenia
rozmowy w salonie. To zdumiewajace, ze wladnie Zosia, nawet w wiekszym stopniu niz
Tadeusz, staje sie w poemacie symbolem wierno$ci, stalo$ci, przywigzania do miejsca,
w ktérym przyszlo czlowiekowi zy¢. Kiedy stwierdza stanowczo ,mnie miasto nudzi”
i o$wiadcza, ze woli mieszkac na wsi, przyjmujemy te deklaracje z leciutkim niedo-
wierzaniem. Nasz sceptycyzm rosnie, gdy dowiadujemy sie z ust podlotka, ze prozaicz-
ne zajecia gospodarskie moga sie okazaé bardziej pociagajace niz podréze, sztuka,
towarzystwo. ,Dom” ciekawszy jest ,Swiata”? By¢ moze, lecz do takiej konkluzji nie
dochodzi zwykle nastolatka, ktéra po prostu interesuje sie wszystkim po trochu i trudno
powiedzieé, na co zdecyduje sie ostatecznie. Takie wybory przychodza z wiekiem,
z malzeristwem, z macierzyristwem...”’

Historyk literatury miatby prawo podejrzewac, ze Mickiewicz wiedziat bardzo nie-
wiele o psychologii dorastajacej dziewczyny i dlatego postac Zosi nie do korica miesci
sie w poetyce realistycznej. Moim zdaniem wiarygodnosc tej kreacji wcale nie martwita
autora poematu, ktérego celem bylo raczej ukazanie i ewentualne pogodzenie przeci-
wienstw. Po jednej stronie znaleZli sie Hrabia i Telimena, po drugiej Tadeusz i Zosia.
I nie moglo by¢ inaczej, skoro wciaz istnieja dwie Polski - ta pierwsza, teskniaca do
Europy, ktéra ,chce sie podobaé na $wiecie”™
lokalna.

1 ta druga, miejscowa, powiatowa,

Na usprawiedliwienie Hrabiego moglibySmy powiedzied, ze ostatecznie artyscie
(nawet jesli jest patriota) w domu czy w ojczyZnie zawsze jest troche ciasno. Mato kto
nie potrzebuje wciaz nowych wrazen, by tworzy¢ dziela sztuki. Inspiracji dostarczaja
dalekie podréze, obrazy, zabytki, poznawani w drodze ludzie.

Na szczeécie jest co$, co mozna znaleZé w kazdym miejscu na ziemi i uczynic inspi-
racja dla wspanialego obrazu, a przynajmniej skromnego szkicu: to dziewczeca uroda.
W zakorniczeniu poematu Hrabia znajduje wreszcie (i to w Soplicowie!) odpowiedni

% Tamze XII 527.

*" Interesujacym dokumentem wydaje sie tu pamietnik Gabrieli z Giintheréw Puzyniny ( W Wilnie
I wdworach litewskich 1815-1843, wyd. A. Czartkowski, H. Moscicki, Wilno 1928).

58 J.M. Rymkiewicz, Wiersze polityczne, Warszawa 2010, s. 44.
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temat i wtasciwa modelke, wcale nie w paryskiej sukni, lecz z warkoczami, kolczykami
domowej roboty i sierpem na gltowie!

Mickiewicz nie pozostawia zludzen, ze stanem poniekad przypisanym egzystencji
czlowieka jest wiernosé, a nie zdrada. Co ciekawsze, niewierno$¢ w sprawach mitosnych
pietnuja najostrzej akurat ci, ktérych nie posadziliby$my nigdy o stalo$¢ w uczuciach.
To prawda, ze Hrabia i Telimena wydaja sie nieco teatralni w swych skargach na
niegodziwe postepowanie partneréw, ale ich wypowiedzi odnosza zamierzony skutek:
wystuchawszy surowej reprymendy, Tadeusz czuje sie niegodny Zosi, natomiast Telime-
na podejrzanie szybko zgadza sie porzuci¢ Rejenta, a nie uczyni tego tylko dlatego, ze
arystokrata w ogdle nie chce sie zenic.

Z punktu widzenia Hrabiego i Telimeny wiernos¢ wydaje sie nieosiagalna, zdrada
pozostaje bez wielkich, a zwlaszcza juz tragicznych konsekwencji. Tymczasem Tadeusz
uwiklany w romans z Telimena rozmys$la nawet o samobdjstwie! Poeta opisat szczegéto-
wo konsekwencje lekkomys$inej niestato$ci bohatera w sprawach sercowych, ale usunat
kapitalny fragment ukazujacy poczatek nocnej przygody:

Stat przy oknie i patrzyt wyrznietym otworem,
Co robi stréz chodzacy ciagle pode dworem.
Gdy go ujrzal daleko, nogami réwnemi
Wyskoczyl, okno zamknat, tulac sie do ziemi
Jako wyzel skradat sie. Dalsze jego kroki
Jesienna noc gestymi ostonita mroki®.

Jakze to podobne do niemal identycznej sceny z powiesci Zmartwychwstanie Lwa
Tolstoja, ktérej bohater zastanawia sie, czy spotkato go ,wielkie szczescie czy wielkie
nieszczescie”"’. Dokonujac milosnych podbojéw, wstepuje sie w mrok, w ciemnos¢,
w wielkg niewiadoma,.

Wydawaloby sie, ze ta sfera jest tak obca Zosi, iz cnotliwa panienka nawet nie prze-
czuwa jej istnienia! Moze i tak rzeczywiscie jest, lecz wspaniata scena w ogrodzie —
oczywiscie z Ksiegi III - zawiera pewien klopotliwy szczegét, ktérego autor nie zechciat
niestety objasnié. Skazani jesteSmy wiec na domystly, czytajac:

Ona tymczasem znikla, zakryta drzew cieniem.
Chwile jeszcze z szpaleru przez majowe zwoje
Przeswiecalo co$ na wskrés, jakby oczu dwoje™.

Czy w tym momencie Hrabiego §ledzg jeszcze oczy Zosi, ktérej ,piekny pan” po
prostu sie podoba? Byloby zuchwalstwem powiedzieé, ze bardziej niz Tadeusz i ze to
dowdd niestato$ci. Moze tylko ciekawo$é, moze niewinny u$smiech, moze naturalne

¥ A. Mickiewicz, Pan Tadeusz. Odmiany tekstu, s. 435.
0, Tolstoj, Zmartwychwstanie, przel. W. Rogowicz, Warszawa 1986, s. 65.
' A. Mickiewicz, Pan Tadeusz 111 166-168.
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w tym wieku odkrywanie plci przeciwne;j? Ale z drugiej strony - gdyby Hrabia przezwy-
ciezyl konwenans, gdyby machnat reka na Gombrowiczowska forme, gdyby pozwolit sie
zatrudnic¢ przy hodowli drobiu...

Pan Tadeusz pokazuje dobieranie sie par, wzajemne poznawanie, dopasowywanie
prowadzace na razie do mniej lub bardziej trwalych zwiazkéw. Wszystko jeszcze moze
sie zmienic¢. Tymczasem - pijac miéd i wino - ogladamy dopiero zareczyny trzech par
i troche lekkomyslnie wierzymy, ze wszystkie beda naprawde szczesliwe.

Pan Tadeusz — the poem about treason

Adam Mickiewicz’'s Pan Tadeusz (in English: Sir Thaddeus, or the Last Lithua-
nian Foray), the national epic poem, was first published in June 1834. It was per-
ceived as a idyllic work, full of happiness and very ideal heroes. However, one of
the most problem of this poem is treason! It is very important to put a question:
what is treason in the strict sense of the word? There are a lot of kinds of treason
or only one? Is it possible to betray own country on account of favouriting strange
fashion, customs or painting? In Pan Tadeusz Mickiewicz intended to stand up
for the Polish tradition. He had a high opinion of loyalty, steadiness and the self-
less sense of duty.

Key words: Polish romanticism, Adam Mickiewicz, Pan Tadeusz, treason
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