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Etyka w przekladzie specjalistycznym
a kompetencje ttumacza tekstow
specjalistycznych — studium przypadku

Wprowadzenie

Artykut Henryka Hiza (1917-2006)" pt. Peirce’s Influence on Logic in Poland po-
chodzi z tomu esejéw opublikowanych z okazji 150. rocznicy urodzin Charlesa Sandersa
Peirce’a (1839-1914) pt. Studies in the Logic of Charles Sanders Peirce [Hiz, 1997].
Polskie tlumaczenia tego artykulu ukazaly sie w roku 2013 i 2015. Pierwszy przeklad
zostal dokonany przez Barbare Stanosz i opublikowany w monografii pt. Wybor pism
[Hiz, 2013], kt6ry zostal opatrzonym wstepem autorstwa Jana Woleriskiego [Woleriski,
2013]. Stowo wstepne Woleriskiego zawiera szczegélowe omoéwienie biografii i dorobku
badawczego Hiza, i jest najobszerniejszym oraz najdoktadniejszym opracowaniem na
jego temat dostepnym w jezyku polskim. Do uzupekienia pracy Woleriskiego brakuje
jedynie opracowania repozytorium dostepnych archiwaliéw. Drugi przeklad zostat doko-
nany przez Alicje Chybiriska i opublikowany w dziesiatym numerze pisma ,Studia z Filo-
zofii Polskiej” [Hiz, 2015]. Przeklad ten zostal dodatkowo uzupelniony krétkim tekstem
pt. O autorze — Henryk Hiz zawierajacym informacje o biografii Hiza i jego dorobku
badawczym [Chybiniska, 2015].

W niniejszym artykule zwrdce uwage na etyczny i merytoryczny wymiar praktyki,
ktora w literaturze przedmiotu nazywa sie ,,publikowaniem za wszelka cene” (ang. pub-
lish or perish, dostownie ,,publikuj albo gin”)’. Materialem egzemplifikacyjnym bedzie
przeklad artykutu Hiza autorstwa Chybiriskiej.

* Dr Robert Boroch, Wydziat Lingwistyki Stosowanej Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa
e-mail: rboroch@uw.edu.pl

! Niektére zrédta podaja date urodzin jako rok 1915. Por. http://www.bj.uj.edu.pl/en/biogramy/
biogram?field%5B1%5D%3D6%26value%5B1%5D%3Dred.%3A+Mackiewicz+Witold%261limit%3
D50%26page%3D1=&nosearchresult=1&id=23434, dostep 16.10.2016. Chodzi tu o brata Henry-
ka Hiza, Stanistawa,1915-1999; zZrédto: https://www.geni.com/people/Stanis%C5%82aw-Hi%C5%
BC-h-Je%C5%BC/6000000013639748267, dostep 16.10.2016.

? Praktyka ta jest krytykowana gléwnie z powodu obnizenia jakosci merytorycznej publikowanych
artykuléw oraz watpliwych etycznie dziatar skutkujacych publikowaniem artykuléw bez wzgledu
na konsekwencje.
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W artykule bede stosowal nastepujace oznaczenia: Hizg, w odniesieniu do przektadu
Stanosz oraz Hiz., w odniesieniu do przekiladu Chybiriskie;j.

Uzasadnienie podjecia tematu dyskusji

Przeklad Hiz_, zostat opublikowany w roku 2015. W swojej publikacji Chybiriska nie
podata informacji o istnieniu wczes$niejszego przektadu ani nie uzasadnita (np. dowodzac
wadliwosci przektadu Hizg,) konieczno$ci ponownego ttumaczenia. Czasopismo, w kté-
rym zostal opublikowany przeklad Chybiriskiej, tj. ,Studia z Filozofii Polskiej”, jest
rocznikiem, brak odniesienia sie do przekladu Stanosz mozna by wiec tlumaczy¢ op6z-
nieniem wydawniczym. Jednakze w innych artykulach w tym samym numerze tego
czasopisma znajdujg sie odwolania do prac opublikowanych w roku 2014 [Wdjcik,
2015, 38], anawet w roku 2015 [Michalkiewicz-Gorol, 2015, 156]. Przypomne, ze meto-
dologia przekladu specjalistycznego wymaga sprawdzenia, czy nie sa dostepne prze-
klady wczesniejsze. Procedura ta jest konieczna z kilku powodéw, z ktérych najwazniej-
szym jest uzasadnienie wykonania ponownego przekladu, na przyklad przez wskazanie
razacych uchybien, do czego jeszcze powréce. W omawianym w niniejszym artykule przy-
padku mozna zasadnie oczekiwac, ze taka praca jak Wybor pism Hiza byta Chybiriskiej
znana i ze posiada ona wiedze o istnieniu przekladu Stanosz. Fakt, ze nie zostalo to przez
Chybiriska odnotowane, wskazuje albo na zaniedbanie na etapie wstepnych przygotowar
do wykonania przekladu, albo dzialanie celowe - postepowanie wedlug zasady ,,publi-
kowac za wszelka cene”. Trudno jest jednoznacznie orzekac o motywacjach ttumaczki,
jednakze mozna wykazad, ze jej praca uchybia zasadom rzetelnosci, naruszajac standardy
etyczne i merytoryczne stawiane przed tlumaczem tekstéw specjalistycznych.

1. Uwagi dotyczace metodologii przekladu specjalistycznego w kontekscie prze-
ktadu Hiz,

Istniejg dwa rodzaje przekladéw pisemnych: (1) przeklad artystyczny oraz (2) prze-
klad specjalistyczny’. Kazdy z nich posiada okreslona specyfike, metodologie oraz stra-
tegie przektadowa przyjmowana przez konkretnego ttumacza. Tak wiec przektad artys-
tyczny nakierowany jest na odwzorowanie waloréw artystycznych przekladanego dziela.
Przeklad specjalistyczny zas cechuje sie precyzja np. w zakresie uzywanych terminéw.
W przypadku artykulu Hiza mamy do czynienia z przekltadem specjalistycznym nauko-
wym (akademickim). Przektad specjalistyczny naukowy wymaga od ttumacza zachowa-
nia szczegolnej dbatosci o jakos§¢ przekladu w zakresie:

(1) zgodnosci przektadu z oryginalem - ttumaczona jest cala zawartos¢ tekstu orygi-
natu;

® W literaturze przedmiotu wprowadza sie dodatkowe podzialy ze wzgledu na rodzaj thumaczone-
go tekstu, co w tym miejscu pomijam.
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(2) zgodnosci terminologicznej w jezyku przekladu - przyjmuje sie pierwszeristwo ter-
minéw juz funkcjonujacych nad neologizmami;

(3) poprawnosci zZrédet - adresy bibliograficzne oraz umiejscowienie wzgledem cyto-
wari powinny by¢ zgodne z oryginatem®.
Nie sposéb w tym miejscu wymienié wszystkie elementy metodologiczne istotne

w pracy tlumacza tekstow specjalistycznych, dlatego wymieniam wazniejsze.

2. Naruszenie zasad metodologicznych i etycznych w przekladzie Hiz_,

2.1. Zasada culibet in arte sua

Przeklad specjalistyczny wymaga od tlumacza dbatosci o to, by sprostac zasadzie
culibet in arte sua (pela laciriska sentencja brzmi: cuilibet in arte sua herito creden-
dum es?), ktéra w tym wypadku oznacza, ze przeklad jest rzetelny. Zaden fragment nie
moze by¢ przez ttumacza pominiety. Jezeli zas dokonywane sa skréty, to w przypisie
dolnym musi znalez¢ sie informacja o poczynionych skrétach wraz z uzasadnieniem ich
dokonania; w przeciwnym wypadku mamy do czynienia z manipulacja Zrédtem lub,
mowiac ostrzej, falszowaniem materialu Zrédlowego.

Inaczej jest w wypadku przekladu autoryzowanego, gdzie skréty sa dokonane za zgo-
da autora przektadanego tekstu, ale i tu informacja o autoryzacji przektadu oraz istnie-
jacych i zaakceptowanych przez autora rozbieznosciach w poréwnaniu z tekstem orygi-
nalnym powinna znalez¢ sie w przypisie dolnym. W tym wzgledzie uznaje sie zawsze
pierwszenstwo tekstu kontrolowanego przez autora lub tez ostatniego wydania, ktére
przez autora bylo kontrolowane. Zasada ta jest powszechnie stosowana w tekstologii
i edytorstwie tekstow’.

Skracanie ttumaczonego tekstu bez poinformowania o tym czytelnika jest dziata-
niem nieetycznym, za ktére wine ponosi albo ttumacz, albo redakcja pisma. Zaré6wno
w pierwszym, jak i drugim wypadku skutkuje to obnizeniem zaufania do rzetelnosci
tlumacza-badacza, jak i podaje w watpliwo$¢ merytoryczna jako$¢ thumaczeri publikowa-
nych w okre§lonym pismie.

Teoretycznie redakcja pisma, jak i ttumacz ponosza odpowiedzialnos¢ za jako$c
przekladu, jednakze praktyka pokazuje, ze redakcje pism specjalistycznych kierujg sie
zasada culibet in arte sua. W przypadku naruszenia tej zasady przez tlumacza konsek-
wencje sa takie, ze pismo traci wiarygodno$¢ i budowane latami zaufanie sSrodowiska

* Alexander F. Tytler sformulowat najwazniejsze imperatywy przektadowe w pracy z roku 1790
zatytutowanej Essay on the Principles of Translation.

®Tu przypomne dwa podreczniki akademickie: K. Gorskiego, Tekstologia i edytorstwo w dzielach
literackich (Warszawa 1975) i W. Miodunki, Podstawy leksykologii i leksykografii (Warszawa
1989).
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akademickiego, co bezposrednio przeklada sie na spadek liczby cytowan i w ostatecz-
nym rachunku odbija sie na parametryzacji pisma. W przypadku ttumacza-badacza naru-
szajacego zasade culibet in arte suakonieczna jest weryfikacja przektadéw sygnowanych
nazwiskiem tlumacza. Biorac pod uwage powyzsze, redakcje pism, w ktérych zasada
culibet in arte sua zostala razaco naruszona, podaja do wiadomosci informacje o anulo-
waniu przektadu.

W przypadku przektadu Hiz., mozna wskaza¢ dokonane przez thumaczke obszerne
skréty. Informacja o ich dokonaniu nie zostala tez podana w przypisach dolnych® - do-
dam, ze przeklad Hizg, jest przekladem kompletnym. Rozstrzygnigcie, czy dokonane
skréty stanowia razace naruszenie zasady culibet in arte sua, pozostawiam na margi-
nesie.

Z oryginalnego tekstu autorstwa Hiza w przekladzie Hiz, zostaly usuni¢te naste-
pujace fragmenty (w nawiasach kwadratowych komentarz maj):

[1] ,Iinclude in the Warsaw school logicians like Arthur Prior who, though not residing
in Warsaw, were influenced by those four [tj. Lukasiewicza, Le$niewskiego, Tarskiego
oraz Wajsberga]” [Hiz, 1997, 264].

[2] , This way of interpreting Peirce is fruitful for systems which have quantifiers, in
particular, sentential or propositional quantifiers. Le$niewski (1929) introduced rules
for operating with quantifiers which govern substitution and distribution of quantifiers
over implication. This led to protothetics. Other commentators take Peirce’s icon 4 to
be a definition of negation by means of implication and 0, so that Np=Cp0. This is how
Prior (1958) reads Peirce. The C0O-system with implication and false as primitive terms
was investigated by Lukasiewicz and Wajsberg, and it influenced many other works
where 0 appears as a constant value. Which way of understanding icon 4 is closer to the
intention of Peirce is hard to decide. His use of logic constants favors Prior’s reading.
The fact that for him CCpqCCqrCpr is saying the same as CCpqCNgNp speaks against
it. In this case the distribution of a tacit quantifier r is more natural” [Hiz, 1997, 266].
[3] ,Because Cnab = Aab, 10 = A Npp, the law of excluded middle” [Hiz, 1977, 267].

Wynotowane w punktach [1]-[3] fragmenty nie wyczerpuja wszystkich dokonanych
uszczupleri tekstu oryginalnego. Drobniejsze uszczuplenia polegaja na pominieciu
fragmentéw zdari, np. u Chybiriskiej strona 25, wers 3: ,w kategoriach wartosci logicz-
nych.”; zdanie to w oryginale zawiera dodatkowo uzupelnienie po dwukropku w postaci
»,Cpq = v except when p =v and q = £.” [Hiz, 1997, 267].

Problemy odnoszace sie do konkretnych wariantéw przekladowych wymagaja szer-
szej dyskusji, co w tym artykule pomine. Zwréce tu tylko uwage na to, ze Chybiniska
postuguje sie neologizmami, ktérych nie wyjasnia, np. przymiotnikiem odrzeczowniko-

6 Autoryzacja przektadu nie byta mozliwa; Hiz umiera w roku 2006.
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wym ,,dylematyczny”, co prawdopodobnie ma odnosic sie do znaczenia terminu ,,dyle-
mat”, czyli «<wnioskowanie, w ktérym oprécz dwéch zdan warunkowych jako trzecia
przestanka wystepuje zdanie alternatywne». Ponadto w przektadzie Hiz,, mozna doszu-
kac sie tre$ci dodanych, czyli takich, ktérych w teksécie oryginalnym nie ma [USJP,
2008]. Problem ten jest pokazany w tabeli 1.

Tabela 1. Poréwnanie przekltadéw Stanosz i Chybiriskiej z oryginalem

I II

Przeklad Stanosz Przeklad Chybirskiej

»Peirce byl swiadom, ze jego prawo jest nie- | ,Peirce mial §wiadomos$¢, ze sformulowane przez
zwykle 1 ze rozszerza ono tradycyjne sposoby | niego prawo bylo niezwykte i ze rozszerzylo ono tra-
rozumowania. Méwit o nim jako problematycz- | dycyjne sposoby wnioskowania. Okreslat to prawo
nym iniesylogistycznym. Wiedzial, ze Periwraz | jako dylematyczne lub niesylogistyczne. Wspél-
z «sylogistyczna» logika prowadzi do prawa po- | cze$nie nazwaliby$my je niekonstruktywistycz-
dwdjnej negacji i prawa wylaczonego $rodka”. | nym lub po prostu intuicjonistycznie nieobo-
[Hiz, 2013, 436-437]. wigzujacym”. [Hiz, 2015, 24].

»That Peirce’s law was unusual and that it extended the traditional ways of reasoning was understood
by Peirce. He spoke about it as dilemmatic or non-syllogistic. He knew that Peri, together with
«syllogistic» logic leads to the law of double negation and excluded middle”. [Hiz, 1997, 267].
Przektad dostowny [RB]: Prawo Peirce’a bylo niezwykle i rozumiat on, Zze w ten sposéb poszerza trady-
cyjne sposoby rozumowania. Wypowiadat sie o nim jako o prawie problematycznym i niesylogistycznym.
Wiedzial, ze Peri, wraz z ,,sylogistyczna” logika prowadza do prawa podwdjnego przeczenia i wylaczone-
go srodka.

W dolnej czesci tabeli przedstawiam brzmienie oryginalne. Czcionka pogrubiona w ko-
lumnie II zostaly zaznaczone: (1) neologizm w lekcji [dylematyczny] oraz (2) fragment
dodany przez Chybiniska. Problematyczny fragment, w przekladzie Chybinskiej zaczy-
najacy sie od lekcji [wspéiczesnie], powinien znalezé sie w przypisie dolnym jako ko-
mentarz pochodzacy od tlumacza. W dolnej czeéci tabeli znajduje sie takze moja propo-
zycja przekladu dostownego. Zauwazmy, ze konfrontujac propozycje Stanosz z prze-
kladem dostownym, nie mozna zarzucic¢ temu ostatniemu tego, co pojawia sie u Chybin-
skiej, czyli dodania do przekladu tego, czego w tekscie oryginalnym nie ma. Takie dzia-
lanie Chybiriskiej podwaza wiare w zasade culibet in arte sua.

2.2. Opracowanie filologiczno-tekstologiczne

Wiasciwe opracowanie filologiczno-tekstologiczne polega m.in. na wiernym i ade-
kwatnym zaznaczeniu odwolan czy cytatéw oraz poprawnym podaniu adreséw biblio-
graficznych znajdujacych sie w tek$cie oryginalnym. Precyzyjne opracowanie materia-
6w zZrédlowych ulatwia merytoryczng weryfikacje niezaleznym badaczom.

Istotnym elementem swiadczacym o jakosci przekladu specjalistycznego sg komen-
tarze zamieszczane w przypisach dolnych. Komentarze takie moga mieé charakter np.:
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(1) uzupekniajacy; (2) polemiczno-konfrontacyjny; (3) uzasadniajacy itd. W komenta-
rzach ttumacz ma mozliwo$¢ np. filologicznego uzasadnienia dokonanego wyboru wa-
riantu przekladowego.

Przektad Hiz, jest znakomitym przyktadem obrazujacym konsekwencje zaniedbania
filologiczno-tekstologicznego. Oto przyklady usuniecia adreséw bibliograficznych:
[4] u Chybiriskiej strona 21: ,,W systemie z 1885 roku Peirce [...]” powinno by¢ ,W sys-
temie z 1885 roku Peirce 3.375-384 [...]”. Pominieta sygnatura jest lokalizacja biblio-
graficzng konkretnej pracy Peirce’a, na ktérg Hiz sie powotuje. Chodzi tu o artykut
pt. On the Algebra of Logic. A Contribution to the Philosophy of Notation, opubli-
kowany w ,,The American Journal of Mathematics” w roku 1885 (Vol. 7. No. 2 strony
180-202)";
[5] u Chybiriskiej strona 23: usuniete zostaja odwotania Hiza do pracy jego autorstwa
oraz pracy Wajsherga.

2.3. Opracowanie redakcyjne

Opracowanie redakcyjne przekladu jest jednym z wielu etapéw pracy nad tekstem,
jednakze nalezacym do tych najwazniejszych. Odpowiedzialnos¢ za jako$¢ opracowania
redakcyjnego spoczywa zaréwno na autorze przekladu, jak i redakcji czasopisma, ktéra
to powinna poddac tekst redakcji, korekcie i weryfikacji koricowej, np. pod katem spdj-
no$ci numeracji tabel, przywolywanej literatury itd. Oto wybrane przyklady zaniedbania
prac na etapie opracowywania redakcyjnego w przektadzie Hiz,:
[6] Niespdjna numeracja — u Chybiriskiej strona 23: brak numeracji formut logicznych;
numeracja jest zas$ kontynuowana od numeru 4 na stronie 24; u Hiza (strona 226-227)
numeracja jest ciagla;
[7] Brak informacji technicznych - brak informacji w przypisie dolnym, ze tresci
zawarte w nawiasach kwadratowych pochodza od ttumacza: ,|[...]”;
[8] Zatamanie spdjnosci logicznej tekstu — usuniecie wczesniej adreséw bibliograficz-
nych skutkuje tym, Ze niektére sformutowania sa enigmatyczne np. Hiz, ,Chociaz w tej
samej pracy Peirce wiele miejsca poswieca kwantyfikatorom, to uzywa wylacznie
wyrazen stownych [scil. nie uzywa symboli], co nie pozwala stwierdzic, gdzie dokladnie
znajduje sie kwantyfikator i jaki jest jego zakres”. Nie wiadomo, o ktéra prace Peirce’a
chodzi; gdyby nie zostala wcze$niej na stronie 21 usunieta sygnatura 3.375-384, pro-
blem ten by nie istnial’;

" Hiz postuguje sie powszechnie znana konwencja cytowania prac Peirce’a.

¥ Pomijam w tym miejscu niefortunno$¢ przekladu Chybiriskiej. Hiz pisze: ,Although in the same
paper Peirce writes extensively about quantifiers, he uses only verbal expressions for propo-
sitional quantification.” (Hiz, Peirce’s Influence on Logic in Poland... dz. cyt., s. 266). Chybiriska
wyrazenie ,,verbal expressions” tlumaczy jako ,,wyrazenie stowne” co jest zrozumiale, jednakze
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[9] Niedoktadne oznaczanie cytatéw — Hiz, strona 25; w oryginale Hiz koriczy cytat po
lekcji [logical possibility], co zaznacza cudzystowem; w przekladzie Hiz, po lekcji
[mozliwo$ci logicznej] jest kropka, co sugeruje dalsze cytowanie; cudzystow pojawia sie
dopiero na koricu akapitu po lekcji [pojedynczym stanie rzeczy];

[10] Btedy w zapisach formut logicznych - Hiz, strona 24: ,Na przykiad dodanie do
logiki pozytywnej [formuly] (Al): CCCqrpCCCpqpp nie daje Peir, a zatem nie wynika
w logice klasycznej. Podobnie (A2): CCCrspAl nie daje A1”. Niekonsekwencja w ozna-
czaniu (A1) oraz Al; taki zapis jest dla czytelnika niezaznajomionego z notacja Luka-
siewicza mylacy, zamiast [(A2): CCCrspAl], powinno by¢ [(A2): CCCrsp (A1)].

2.4. Opracowanie merytoryczne

Opracowanie merytoryczne w postaci komentarzy rzeczowych do przekladanego
tekstu specjalistycznego jest wazne, poniewaz daje czytelnikowi mozliwo$¢ poszerzenia
studiéw. Opracowanie takie moze by¢ zamieszczone w przypisie dolnym lub we wstepie.
Oto przyktad: w przekladzie Hiz., usuniecie sygnatury CP 3.359-403 uniemozliwia
odréznienie systemu Peirce’a od tzw. prawa Peirce’a. Hiz, piszac swéj artykul w jezyku
angielskim, odnosi sie do kwestii powszechnie znanych w angielskiej literaturze przed-
miotu. Polski czytelnik moze jednak nie wiedziedé, ze chodzi tu o:

(P-Q)-P)-P,

przypomne, ze autorem nazwy w lekcji [prawo Peirce’a] jest Henry Sheffer”.

2.5. Zgodnos¢ terminologiczna

Utrzymanie zgodnos$ci terminologicznej jest zadaniem trudnym, na co zwrdécita uwa-
ge Chybiriska w artykule pt. O konsekwencji niekonsekwencji thumaczy, czyli z proble-
mow przekiadu terminologii specjalistycznej w semantyce jezykoznawczej Johna Lyonsa
[Chybiriska, 2010], w ktérym wykazata brak spéjnosci terminologicznej w przektadach
prac jezykoznawczych Johna Lyonsa.

W przypadku omawianego w niniejszym artykule przektadu artykutu Hiza zauwazmy,
ze przeklad Hiz, jest pézniejszy niz przektad Hizg, dlatego tez odpowiedzialno$c za
zgodnos$¢ terminologiczng spada tu na Chybiriska, ktéra przy zmianie brzmienia ter-
minéw powinna wprowadzone zmiany uzasadni¢ w przypisach dolnych. W przeciwnym
wypadku dyskusja na temat adekwatnosci wyboru okre§lonych wariantéw moze nie do-
prowadzi¢ do uzyskania konsensu. Przyjrzyjmy sie przyktadowi [11].

[11] ,Peirce had a fundamental insight when he used implication as the only primitive
connective of propositional logic” [Hiz, 1997, 264]; w przektadzie Hiz,: ,Peirce wyka-

w nawiasie kwadratowym dodaje ,,[scil. nie uzywa symboli]”, co czyta sie jako ,to znaczy, ze nie
uzywa symboli”. Zauwazmy, ze system grafii jakiegokolwiek jezyka to nic innego jak m.in. zbiér
symboli; w tym wypadku Chybiriskiej chodzi o symbole logiczne.

* Henry Sheffer (1882-1964) — amerykariski logik.
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zal sie doskonala intuicja, kiedy uzyl implikacji jako jedynego i pierwotnego spéjnika
logiki zdan” [Hiz, 2015, 21].

Zauwazmy, ze do zaproponowanego wariantu [11] mozna zgtosi¢ watpliwosci odno$-
nie do fortunnosci przektadu lekcji [insight] jako [intuicji], zamiast lekcji [wnikliwo$ci];
albo przekladu lekcji [primitive] jako [pierwotny] zamiast lekcji [prosty] lub [podsta-
wowy]. Problem adekwatno$ci wyboru wariantéw przekladowych oraz oddania wias-
ciwych znaczen np. terminéw: sentence, proposition, argument, truth, statement,
thought, belief itd., pozostawie bez komentarza krytyczno-filologicznego, zwracajac
uwage na to, ze w przekladzie Hizg, pojawiaja si¢ w nawiasach zwykiych terminy
angielskie, ulatwiajace zrozumienie dokonanego przez ttumacza wyboru'. Przyklad [11]
pokazuje, z jak trudna materia przyszlo sie Chybiriskiej zmierzyd.

2.6. Abstrakt

Ogromnym zaskoczeniem jest zamieszczenie po artykule Chybiriskiej pt. O autorze
- Henryk Hizanglojezycznego abstraktu, ktéry tre§cia nawiazuje nie do wspomnianego
artykulu, lecz do przektadu anglojezycznego tekstu autorstwa Hiza.

Tabela 2. Abstrakt zamieszczony na koricu artykutu O autorze - Henryk Hiz

(u Chybinskiej) Jest Powinno by¢

“The article presents Peirce's system as the | The article presents Peirce’s system as a complete
complete system of implicational logic. Develop- | system of implicational logic. In developing his
ing his system, Peirce showed the excellent | system, Peirce showed excellent intuition, using
intuition, using implications as the only and | implications as the original and only conjunctions
original conjunction of sentence logic. The sys- | of sentence logic. The system was based on four
tem was based on four axioms. The article | axioms. The article also points to Peirce’s law,
points also at Peirce's law, which is the first and | which is the first clearly implicational statement
clearly implicational statement that is binding in | that is binding in classical logics but not in insti-
classical logics but not in institutional logics. | tutional logics. Moreover, it is only Peirce’s law
Moreover, it has just been the Peirce's law | thatindicates the real difference between institutio-
which indicates the real difference between | nal, implicational logics (often called positive lo-
institutional, implicational logics (often called | gics) and classical logics. Peirce also presented the
positive logics) and classical logics. Peirce pre- | concept of values which can be attributed to sen-
sented also the concept of values, which can be | tences in a logical sense. It is worth mentioning
attributed to sentences in the logical sense. Itis | that the logical theory of relations influenced the
worth mentioning that logical theory of relations | ideas of Polish logicians to a considerable degree.
influenced the ideas of Polish logicians in a con-
siderable degree”. [Chybiriska, 2015, 33].

10 Zauwazmy, ze w polskiej literaturze rozpowszechnit sie termin w lekcji [propozycjonalny]; byc
moze warto ,unowocze$ni¢” terminologie, co pozwolitoby na tatwiejsze podejmowanie dyskusji.
(Zob. A. Kiklewicz, Propozycjonalny model kategorii pojeciowej na przykiadzie semantycznej
kategorii leku w jezyku polskim, rosyjskim i niemieckim, [w:] tegoz, Jezyk, komunikacja, wiedza,

Minsk, s. 287-317).
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Zauwazmy, ze zamieszczanie anglojezycznego abstraktu do polskiego przekladu anglo-
jezycznego tekstu jest dziwne; czytelnik anglojezyczny zapozna sie przeciez z oryginal-
nym tekstem Hiza, a nie z jego polska wersja. W tym wypadku zamieszczenie abstraktu
w jezyku angielskim moglo by¢ podyktowane wymaganiami formalnymi, ktére wplywaja
na ocene parametryczng pisma. Taki stan rzeczy niewatpliwie przeklada sie na lekce-
wazacy stosunek autoréw, redaktoréw czy ttumaczy do jako$ci jezykowej abstraktéw,
czemu nie mozna sie dziwié. W tabeli 2 dokonuje poréwnania jako$ci jezykowej abstrak-
tu oryginalnego, proponujac jego poprawna wersje. Przedstawiony w tabeli 2 abstrakt
nie zostal podpisany zadnym nazwiskiem, dlatego nie mozna jednoznacznie wskazac
jego autorstwa.

3. Etyka w przekladzie specjalistycznym

Obszerne skracanie tekstu oryginalnego bez podania informacji o tym fakcie w przy-
pisie dolnym, jak juz wcze$niej wspomniatem, jest falszowaniem materiatu Zrédtowego.
W takim wypadku cele i motywacje ttumacza czy redakcji czasopisma sa zazwyczaj ideo-
logiczne. Jednakze ostatecznie to thumacz decyduje o tym, czy okaleczony przektad opu-
blikowaé. W wypadku ttumaczenia artykulu Hiza., wydaje sie, ze zasadniczym ideolo-
gicznym celem ttumaczki bylo pomniejszenie wktadu badawczego niepolskich logikéw.
Moze na to wskazywaé usuniecie uwag Hiza dotyczacych prac Arthura Priora'' (zob.
wypisy usunietych fragmentéw)'” - raz jeszcze przypomne, ze przektad Hizg, jest prze-
kltadem pelnym.

Pominiecie wkladu badawczego Priora automatycznie ,ukrywa” interesujacy temat
badawczy, np. kwestie zapatrywari Arthura Priora i Alfreda Tarskiego na historie logiki
oraz wazno$ci prac semiotycznych Peirce’a. Niewykorzystanie potencjalu problemo-
wego przy tej okazji jest ogromne, np. wplywu semiotyki Peirce’a na wczesne prace
Tarskiego. W przektadzie Hiz_, przypisie 2 na stronie 21 czytamy:

»W recenzji wspomnianego wyzej tomu pokongresowego czytamy, ze Hiz nie wyjas-
nia, w jaki sposé6b polscy logicy poznali prace Peirce’a, jednak z tekstu [Irvinga H.]

" Arthur Prior (1914-1969) - nowozelandzki logik; zajmowat sie m.in. historig logiki. Kariere
naukowa rozpoczal w wieku 38 lat; jest jednym z pierwszych komentatoréw prac Peirce’a.
W swoich pracach logicznych postugiwal sie notacja Lukasiewicza. Studentami Priora byli Robert
Bull, Max Cresswell, Kit Fine.

' Hiz stwierdza, ze Prior jest pod znaczacym wplywem logiki polskiej (ang. Polish logic). Termin
w lekcji [polska logika] na okreslenie osiagniec logikéw szkoly lwowsko-warszawskiej po raz
pierwszy zostal zaproponowany w roku 1964 przez Storrsa McCalla w pracy pt. Polish Logic
1920-1939. Informacje te potwierdza takze Jan Zygmunt (zob. J. Zygmunt, ,,Polish logic”, Rout-
ledge Encyclopedia of Philosophy 1998; https://www.rep.routledge.com/articles/polish-logic/v-1/.
do0i:10.4324/9780415249126-Y077-1, dostep 29.01.2016.
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Anellisa [7arski’s Development of Peirce’s Logic of Relations, tekst zamieszczony
w tym samym tomie] dowiadujemy sie, ze Tarski zapoznat sie z wybranymi pracami
Peirce’a, kiedy jeszcze studiowat w Polsce [...]”".

Chybinska, odpierajac mozliwy do postawienia Hizowi zarzut odno$nie do braku wy-
jasnienia ,,w jaki sposob polscy logicy poznali prace Peirce’a”, siega po artykut Irvinga
Anellisa, w ktérym badacz ten stwierdza, ze Tarski zapoznal sie z pracami Peirce’a
jeszcze podczas studiéw w Polsce. Stwierdzenie Anellisa niczego nie wyjasnia, poniewaz
badacz ten nie zweryfikowat (czy skonfrontowal) stwierdzenia Tarskiego z innymi
zrédiami; nie wykazal tez w sposéb bezposredni czy posredni, ze stwierdzenie Tarskie-
go jest prawdziwe. Nie chodzi tu bynajmniej o podwazanie wiarygodnosci Tarskiego,
lecz o jednoznaczne ustalenie faktéw. Konfrontacja Zrédel jest jednym z podstawowych
narzedzi pracy historyka, poniewaz pozwala wyeliminowac przypuszczenia; w tym wy-
padku o czasie zapoznania sie Tarskiego z pracami Peirce’a. Ustalenia takie moga
by¢ wazne dla badari historykéw idei, moga by¢ pomocne np. w ustaleniu chronologii
prac.

W omawianym wypadku weryfikacja Zrédlowa jest jak najbardziej mozliwa np. z wy-
korzystaniem: (1) analizy bibliograficznej przywolywanych prac Tarskiego (przypomne,
ze Tarski (wraz z Lukasiewiczem) w artykule z roku 1930 pt. Investigations Into the
Sentential Calculus na prace Peirce’a sie powoluje); albo (2) przez dotarcie do kon-
kretnych wypowiedzi (np.: Lukasiewicz ok. roku 1922 zwraca uwage na szczegdlna
istotno$¢ semiotyki Peirce’a) itd.

4. Dodatek pt. O autorze — Henryk Hiz

4.1. Wstepne przygotowania i opracowanie zZrédet

Przygotowanie materialu uzupelniajacego w postaci merytorycznych komentarzy
czy informacji biograficznych wymaga poczynienia odpowiednich przygotowan wstep-
nych, polegajacych na przeprowadzeniu kwerend archiwalnych i bibliotecznych, za$
w przypadku samego przekladu uzyskania praw autorskich.

Informacje na temat kwerend archiwalnych, bibliotecznych oraz uzyskanych praw
autorskich do przekladu powinny znalez¢ sie w przypisach dolnych.

W przypadku kwerend bibliotecznych przyjmuje sie zasade wynotowania pelnego
materiatlu Zrédtowego znajdujacego sie w konkretnej bibliotece. Zasada ta nie dotyczy

¥ Hiz does not tell us how Peirce’s work reached the Polish logicians, but we learn from Anel-
lis’s chapter (p. 303) that Tarski had read some of Peirce’s publications while still a student in
Poland [...]”) (R. B. White, Studies in the Logic of Charles Sanders Peirce by Nathan Houser;
Don D. Roberts; James Van Evra(recenzja), ,Transactions of the Charles S. Peirce Society”, 34,
nr 1, ss. 265-283) [Chybiriska, 2015, 21, przyp. 2].

1 Artykut ten zostat opublikowany najpierw w jezyku niemieckim w roku 1930.
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materiatlu Zrédlowego przechowywanego w archiwach, poniewaz zazwyczaj jest on bar-
dzo obszerny, a poza tym archiwa posiadaja wlasny spis inwentarza, ktérym dysponuja.

Kwestie szczegdlng stanowi uzyskanie praw autorskich. W przypadku prac akade-
mickich zazwyczaj nie wigze sie to z zadnymi nakladami finansowymi, poniewaz zasada
»pozytywnej humanistyki” (,pozytywnej nauki”) jest nadrzedno$¢ popularyzacji i udos-
tepnienia wynikéw badari wszystkim zainteresowanym. Jednakze dysponent praw
autorskich oczekuje tu, ze w przypisie dolnym, lub w innym miejscu, znajda sie stosow-
ne podziekowania.

4.2. WyKkorzystanie Zrodel

Opracowanie materiatu Zrédtowego przez Chybiriska w przywoltywanym juz dodatku
pt. O autorze - Henryk Hizjest kompilacja dostepnych informacji na temat Hiza, zawar-
tych w nastepujacych pracach (adresy bibliograficzne poddane za Chybiriskg zawieraja
btedy; przy btednych adresach podaje zapis Sic!):

(1) H. Hiz, Autobiografia, [w:] Fragmenty filozoficzne ofiarowane Henrykowi Hizowi
w siedemdziesigta pigta rocznice urodzin, red. J. Pelc, ,Biblioteka My$li Semiotycz-
nej”, t. 23, Warszawa 1992; (Sic! Powinno by¢ Autobibliografia);

(2) Hiz, Moj zyciorys (jeszcze nie caly), |w:] Fragmenty filozoficzne ofiarowane Henry-
kowi Hizowi w siedemdziesigta pigtg rocznice urodzin, red. ]. Pelc, ,Biblioteka My$-
li Semiotycznej”, t. 23, Warszawa 1992;

(3) Pelc, Wstep, [w:] Fragmenty filozoficzne ofiarowane Henrykowi Hizowi w siedem-
dziesigtg pigtg rocznice urodzin, red. J. Pelc, ,,Biblioteka Mysli Semiotycznej”, t. 23,
Warszawa 1992;

(4) Wspomnienie o Henryku Hizu, ,Wiez”, 2007, nr 10 (588), s. 151. (Sic! Nie ma ta-
kiego artykutu. Infra!).

Chybiriska nie wykorzystuje dostepnych w roku 2015 nowszych opracowari:

(5) C.Karkowski, Logik, filozofjezyka, etyk. Henryk Hiz (1917-2006), ,Archiwum Emi-
gracji. Studia. Szkice. Dokumenty”, zeszyt 1(10), 2009, s. 190-192;

(6) H. Hiz, Wybor pism. Wybér Barbara Stanosz i Jan Woleriski. Przektad Barbara Sta-
nosz, Urszula Niklas, Warszawa: Fundacja Aletheia 2013.

Z wymienionych wyzej prac, tj. (5) i (6), tylko praca (6) jest dla dyskutowanej tu
problematyki wazna. Karkowski (5) opiera sie na materiale archiwalnym, ale nie-
wlasciwie go interpretuje, do czego jeszcze powrdce. Praca (6) Stowo wstepnedo Wybo-
ru pism Hiza autorstwa Wolenskiego jest, jak juz wspomniatem, najpetiejszym dos-
tepnym wspomnieniem o Hizu". Wiarygodno$¢ opracowania Woleriskiego potwierdzaja

'® Woleriski w przypisie zaznacza, ze przy ustalaniu faktéw historycznych positkuje sie praca Hiza,
Moyj zyciorys (jeszcze nie caly) [Hiz, 1992b].
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materialy archiwalne. Przypomne, ze sam Woleriski w przypisie pierwszym na stronie
siédmej zaznacza, ze swoja prace opiera na artykule Hiza pt. Moy Zyciorys (jeszcze nie
caly) [Hiz, 1992b, 11-18] oraz artykulach Jerzego Pelca pt. Henryk Hiz (,jeszcze nie
caly”) [Pelc, 2001, 316-359] oraz Henryk Hiz [Pelc, 2001, 316-359]. Z analizy tekstu
Woleriskiego mozna wywnioskowaé — o czym Wolenski nie pisze — ze przytacza takze
wspomnienia wlasne i innych oséb. Jak juz nadmienitem, prace Woleriskiego mozna uzu-
pelnié tylko o archiwalia w celu umozliwienia innym badaczom weryfikacji historyczne;j.

Chybinska w przywolywanym juz artykule pt. O autorze - Henryk Hiz, dokonujac
kompilacji, wprowadza do powszechnego obiegu informacje o nieistniejacych zrédtach
- pozycja (1) i (4), a takze rozpowszechnia bledne informacje biograficzne, np. stwier-
dza, ze Hiz ,[...] pochodzit z rodziny «bardzo polskiej, katolickiej i konserwatywnej»”
[Chybiriska, 2015, 29]. Zaznaczony cudzystlowem ostrokatnym cytat pochodzi z przy-
wolywanej juz pracy Hiza Moy zZyciorys (jeszcze nie caly), jednakze fragment ten zostat
przez Chybiriska wyciety z kontekstu, w ktérym Hiz pisze o swojej matce: ,,Ojciec Matki
byl generalem w stuzbie carskiej. Jej matka pochodzila zas ze spolszczonej rodziny Niem-
c6w battyckich. Dom ich byl bardzo polski, katolicki i konserwatywny” [Hiz, 1992b, 11].
Przykladowo Karkowski o postawie ideologicznej Hiza pisze: ,[...] czlowiek o wy-
niesionych z domu raczej lewicowych pogladach (byt jednym z zalozycieli Klubu
Demokratycznego) [...]” [Karkowski, 2009, 190]. Jednakze informacje podane przez Kar-
kowskiego nie sa wiarygodne. Badacz ten stwierdza, ze Hiz na Université Libre de
Bruxelles uzyskat w roku 1946 licencjat [Karkowski, 2009, 190]. Blad Karkowskiego
wynika z nieznajomosci belgijskiego systemu edukacyjnego, ktéry w tamtym czasie w za-
kresie studiéw wyzszych skladat sie z cyklu dwuletniego nazywanego ,,Candidature”, co
jest odpowiednikiem wspéiczesnego (2016) licencjatu oraz kolejnego dwuletniego cyklu
edukacyjnego o nazwie ,Licence”, co jest odpowiednikiem wspdélczesnego (2016)
magistra. Ta drobna pomylka kaze podchodzié do ustaleri Karkowskiego z ostrozno$cia.

Chybiriska w przypisach dolnych nie zamieszcza zadnych informacji o zbadanych,
czy opracowanych materiatach archiwalnych. Przypomne, ze materialy dotyczace Hiza
sa dostepne m.in. w zbiorach rekopiséw Biblioteki Polskiego Towarzystwa Semiotycz-
nego w Bibliotece Wydziatu Filozofii i Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego pod syg-
naturami: U 598.1 T. XIL; 601 T.V'®, oraz archiwach zagranicznych, np. w University

'°Zob. T. D. Woyciechowska, Indeks 0sob, towarzystw, instytucyi, tyt. czasopism (1) oraz wykaz
miejscowosci (2) archiwaliow uczonych Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, 2001. W zbiorach
rekopi$miennych Biblioteki Polskiego Towarzystwa Filozoficznego (Rps PTF 01-38) i Biblioteki
Wydzialu Filozofii i Socjologii UW (Rps U590-603); https://www.scribd.com/doc/112435370/
Archiwum-Szkoly-Lwowsko-Warszawskiej-Indeksy, dostep 16.10.2016; oraz Pennsylvania State
University, Penn University Archives and Record Centre [ http://www.archives.upenn.edu/home
/contactinfo_ua.html].
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Archives and Records Center, czy University of Pennsylvania w Stanach Zjednoczonych.
Opracowanie zrédet przez Chybiriska jest niedokladne i wymaga poprawienia. Oto
kilka przykladow.
(I) Btedny adres bibliograficzny pozycji (1): jest [Hiz H., Autobiografia, [w:] Fragmenty
filozoficzne ofiarowane Henrykowi Hizowi w siedemdziesigta pigta rocznice urodzin,
red. J. Pelc, ,Biblioteka Mys$li Semiotycznej”, t. 23, Warszawa 1992.]; powinno by¢ [Hiz
H., Autobibliografia, [w:] Fragmenty filozoficzne ofiarowane Henrykowi Hizowi w sie-
demdZziesigta pigta rocznice urodzin, red. ]. Pelc, ,Biblioteka Mysli Semiotycznej”, t. 23,
Warszawa 1992];
(IT) Adres bibliograficzny pozycji (4). Pomylka polega na niewtasciwym podaniu tytutu.
Na tamach ,Wiezi” w przywolywanym juz numerze 10 (588) z roku 2007, strona 151,
w rubryce ,Zmarli” znajduje sie jedynie krétka notka biograficzna'’;
(III) W przypisie 24 na stronie 32 u Chybinskiej czytamy: ,,Peilna bibliografia prac Hiza
znajduje sie w: H. Hiz, Autobiografia, [w:] Fragmenty filozoficzne ofiarowane Henrykowi
Hizowi..., dz. cyt., s. 20-22. Zrédlo adreséw bibliograficznych: tamze” [Chybiriska,
2015, s. 32].”; spis opracowany w tym wydaniu nie jest pelny, nie uwzgledniono np.
recenzji autorstwa Hiza'®.

Zakonczenie

Wskazane przeze mnie problemy odnosza sie do jakosci przekladu specjalistycznego
oraz etyki pracy tlumacza-badacza, tj. rzetelnosci w opracowywaniu Zrédet oraz niepo-
mijania juz opublikowanych opracowan. Opracowanie przygotowane przez Chybiriska
jest przyktadem zlekcewazenia pryncypiéw metodologicznych pracy tlumacza-badacza,
co w konsekwencji prowadzi z jednej strony do koniecznosci wykonania pracy weryfika-
cyjnej (zaréwno merytorycznej, jak i zrédlowej), z drugiej za$ strony podwaza zaufanie
odnosnie do innych prac autorki'.

" Henryk Hiz - filozof. Ur. 8 pazdziernika 1917 w Petersburgu. Absolwent Uniwersytetu War-
szawskiego, uczeri Tadeusza Kotarbiriskiego. Zotnierz Powstania Warszawskiego. Od 1950 prze-
bywat za granica, profesor i wykladowca uniwersytetéw amerykariskich, zwiazany gtéwnie z Uni-
versity of Pennsylvania w Filadelfii. Od 1991 cztonek Towarzystwa Naukowego Warszawskiego.
Autor wielu prac z zakresu logiki i filozofii jezyka, m.in. Logiczna podstawa semiotyki (1978).
Zmart 19 rudnia 2006 w Cape May Point w USA.” ([Wspomnienie], 2007, 151). Inne powazniej-
sze opracowania pominiete przez Chybiriska np. artykul Wojciecha Gasparskiego, Zmarf profesor
Henryk Tadeusz Hiz (1917-2006), ,Prakseologia”, 2007, nr 147, s. 249-250.

8 Por. [Pelc, 2007].

' Teza postawiona w niniejszym artykule odnosnie do przyjetej strategii ttumacza-badacza
publish or perish byc¢ moze jest zbyt ostra, jednakze pragne zwrdéci¢ uwage na dwie publikacje
Chybiniskiej: (1) Problematyka defektow semiotycznych w ujeciu Kazimierza Ajdukiewicza,
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Na marginesie prezentowanych w niniejszym artykule uwag odno$nie do przektadu
Hiz., ujawnily sie takze interesujace problemy badawcze, ktére moga by¢ podjete w ra-
mach seminariéw licencjackich czy magisterskich, np. opracowanie dostepnych archiwa-
liéw, czy tez bibliometryczne przesledzenie odwotan polskich logikéw do prac Peirce’a
w latach 1920-1939.

* %%

Sktadam podziekowania: Panu Timothy H. Horningowi z University Archives and Records Cen-
ter, University of Pennsylvania (USA) za udostepnienie materialéw archiwalnych dotyczacych
akademickiej dziatalnosci Henryka Hiza; Panu Stephenowi Williamsowi z Indiana University
Press, Office of Scholarly Publishing (USA) za nieodptatne uzyczenie praw autorskich do prze-
kladu fragmentéw artykutu Henryka Hiza pt. Peirce’s Influence on Logic in Poland; Pani Cecily
Dyer z New York University Archives (USA) za udostepnienie informacji o wyktadach prowa-
dzonych przez Henryka Hiza na Uniwersytecie New York w latach 1969-1971; Pani Sue Black
z Université Libre de Bruxelles (Belgia) za udostepnienie materialéw archiwalnych; Pani Iwonie
Biegun, kierownikowi Archiwum Centralnego Muzeum Jericéw Wojennych w Lambinowicach-
Opolu za udostepnienie materialéw archiwalnych; Pracownikom projektu BohaterOn.pl za po-
moc w poszukiwaniu informacji na temat powstariczych loséw Henryka Hiza.
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Ethics in specialist translation and competencies of interpreter
— the case study

The subject of the considerations put forward in this article is an evaluation of
the quality, in substantive and ethical terms, of the specialist translation into
Polish of Henryk Hiz’s article ‘Peirce’s Influence on Logic in Poland’. The trans-
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lation subjected to evaluation here was published in 2015 in the specialist philo-
sophical journal Studia z Filozofii Polskiej [Studies of Polish Philosophy] (Octo-
ber 2015, pp. 21-33). In the presented evaluation, I point out substantive and
ethical violations committed by interpreter, calling attention to (a) the flouting
of the principle cuilibet in arte sua; (b) manipulation of source material; (c)
dishonesty in philological-textological development; (d) improper editorial pre-
paration; (e) disregard of the subsequent literature on the subject; (f) deliberate
and unjustified abridgement of the original text. The deficiencies enumerated in
points (a)-(f) are the result of interpreter’s adoption of the ‘publish or perish’
strategy, the overriding goal of which is to publish an article in a high-impact
journal with the aim of achieving the most favourable bibliometric result in the
shortest possible time, at a cost to the integrity and ethical responsibility of the
translator-researcher.

Key words: applied ethics, ethics in specialised translation, interpreter compe-
tencies, the principle cuilibet in arte sua
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