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Awans naukowy kobiet
— czy coS sie zmienilo?

Wstep

W kwietniu 2009 roku pojawit sie artykut Kto zdobywa stopnie i tytuly naukowe -
troche statystyki[1]. Miedzy innymi przedstawiono tam poréwnanie awansu naukowego
kobiet 1 mezczyzn. W niniejszym artykule zostanie przedstawiony charakter zmian
w strukturze awansu naukowego kobiet w odniesieniu do nadanych stopni i tytutéw nau-
kowych, jaki mozna zaobserwowac w ostatnich latach.

Wszystkie wyniki zamieszczone w tym artykule, o ile nie zaznaczono inaczej, zostaly
wyliczone na podstawie zawartosci Bazy Wiedzy o Nauce Polskiej (BWNP)'prowadzonej
przez OSrodek Przetwarzania Informacji — Paristwowy Instytut Badawczy.

Zastosowana klasyfikacja

Do roku 2011 dla nadawanych stopni i tytutéw naukowych nie istniato pojecie obsza-
réw nauki i sztuki. Dopiero Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 8 sierpnia 2011 roku wprowadzito oficjalnie to pojecie [2]. Do tego momentu
(aw niektoérych przypadkach réwniez pézniej — dla rozpoczetych wezesniej przewodow
i postepowari) do nadawanych stopni i tytuléw stosowano klasyfikacje dziedzinowa
okreslona przez Centralna Komisje do spraw Stopni i Tytuléw (CK), wprowadzong ob-
wieszczeniem i uchwatami CK [3-6] (zwana dale;j: klasyfikacja CK). O ile kolejne wersje
klasyfikacji CK niewiele sie od siebie réznily, to w kazdej wersji klasyfikacja ta w istotny
sposéb rézni sie od klasyfikacji przedstawionej we wspomnianym rozporzadzeniu mi-
nistra (zwanej dalej: klasyfikacja ministra).

W ostatniej wers;ji klasyfikacji CK (opublikowanej w 2008 roku) mozemy miedzy
innymi znaleZ¢ nastepujace dziedziny i dyscypliny naukowe:

* nauki humanistyczne: archeologia, bibliologia, etnologia, filozofia, historia, historia
sztuki, jezykoznawstwo, kulturoznawstwo, literaturoznawstwo, nauki o polityce, nau-
ki o poznaniu i komunikacji spotecznej, nauki o sztuce, nauki o zarzadzaniu, pedago-
gika, psychologia, religioznawstwo, socjologia;

* nauki teologiczne;
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* nauki ekonomiczne: ekonomia, nauki o zarzadzaniu, towaroznawstwo;
* nauki prawne: nauka o administracji, prawo, prawo kanoniczne;
* nauki wojskowe.
Podczas gdy w klasyfikacji ministra widnieje:
* Obszar nauk humanistycznych:

- dziedzina nauk humanistycznych: archeologia, bibliologia i informatologia, etno-
logia, filozofia, historia, historia sztuki, jezykoznawstwo, kulturoznawstwo, litera-
turoznawstwo, nauki o rodzinie, nauki o sztuce, nauki o zarzadzaniu, religio-
zZhawstwo,

- dziedzina nauk teologicznych,

* Obszar nauk spotecznych:

- dziedzina nauk spolecznych: nauki o bezpieczeristwie, nauki o obronnosci, nauki
o mediach, nauki o polityce, nauki o polityce publicznej, nauki o poznaniu i ko-
munikacji spolecznej, pedagogika, psychologia, socjologia;

- dziedzina nauk ekonomicznych: ekonomia, finanse, nauki o zarzadzaniu, towaro-
znawstwo;

- dziedzina nauk prawnych: nauki o administracji, prawo, prawo kanoniczne.

Jak widad, cze$é dyscyplin znajdujacych sie w klasyfikacji CK w dziedzinie nauki hu-
manistyczne znalazla sie w klasyfikacji ministra w dziedzinie nauk spotecznych. Dzie-
dzina ta zawiera réwniez dziedzine nauki wojskowe z klasyfikacji CK, ale przeksztalcona
w dwie dyscypliny: nauki o bezpieczenstwie i nauki o obronno$ci. W efekcie nie jest
mozliwe bezposrednie poréwnywanie liczby stopni i tytuléw nadawanych w poszcze-
gblnych dziedzinach zgodnie z oméwionymi klasyfikacjami w kolejnych latach — w spo-
séb istotny zmienila sie definicja dziedziny nauk humanistycznych.

Dla uzyskania poréwnywalnych danych trzeba zastosowac podziat na obszary nauk
wprowadzone w klasyfikacji ministra, przy czym konieczna jest dodatkowa modyfikacja
tych definicji: dla celéw poréwnawczych utworzono ,obszar nauk humanistycznych
i spolecznych” zawierajacy nastepujace dziedziny CK: nauki ekonomiczne, nauki huma-
nistyczne, nauki prawne, nauki teologiczne i nauki wojskowe oraz odpowiadajace im
obszary z klasyfikacji ministra: obszar nauk humanistycznych i obszar nauk spotecz-
nych. Pozostale obszary zdefiniowane w klasyfikacji ministra mozna latwo rozszerzyé
na lata wczesniejsze, uwzgledniajac stopnie i tytuly nadane w poszczegdlnych dyscyp-
linach wchodzacych w skiad tych obszaréw.

W pracy zastosowano nastepujace oznaczenia: H — obszar nauk humanistycznych
i spotecznych, SCI - obszar nauk $cislych, P - obszar nauk przyrodniczych, T — obszar
nauk technicznych, R — obszar nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych, M - obszar
nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej, SZT - obszar sztuki.
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Wiarygodnos$¢ danych

Bardzo duzym problemem w analizach statystycznych jest znalezienie wiarygodnego
zrédla danych. Jest to zadanie latwe w przypadku istnienia jednolitego Zrédia danych,
ktore rejestruje w niezmienionej formie informacje powstajace rok po roku. Niestety
problem bardzo sie komplikuje w przypadku, gdy takie Zrddto nie istnieje, dane sa publi-
kowane nieregularnie lub zmienia sie forma i zakres publikowanych danych. Zbieranie
i udostepnianie danych jednostkowych ma, w niektérych dziedzinach, w Polsce bardzo
krotka tradycje, a dodatkowo dane te sa niepelne i publikowane w formie uniemozliwia-
jacej ich bezposrednie wykorzystanie (np. jako pliki PDF).

Te elementy zmuszaja do szukania alternatywnych Zrédet danych. W tym momencie
pojawia sie problem ich wiarygodnosci. Dane sa wprowadzane albo na podstawie danych
Zrodtowych, albo na podstawie informacji niezaleznie przekazywanych przez podmioty,
ktérych te dane dotycza, lub w ktérych powstaja. We wszystkich przypadkach zachodzi
prawdopodobieristwo pojawienia sie bledéw wynikajacych z niekompletnosci oraz nie-
dokladnosci danych. Dlatego przeprowadzono badanie wiarygodnosci Bazy Wiedzy
o Nauce Polskiej, do ktérej dane dotyczace stopni sg przesylane przez jednostki/osoby,
ktére nadaly/uzyskaly stopieri naukowy oraz wprowadzane przez pracownikéw OPI na
podstawie danych o nadanych przez Prezydenta RP tytulach naukowych. Baza ta byta
réwniez wykorzystana do przygotowania danych do artykutu Kto zdobywa stopnie i tytu-
1y naukowe - troche statystyki, ale wéwczas jeszcze nie byly dostepne oficjalnie publi-
kowane dane, ktére moglyby postuzy¢ do weryfikacji jako$ci danych znajdujacych sie
w BWNP.

Aby dokonad weryfikacji, poréwnano pochodzace z BWNP informacje o liczbie nada-
nych tytutéw naukowych z danymi opublikowanymi na stronie Kancelarii Prezydenta
RP’. Niestety publikowane na wspomnianej stronie informacje o nadanych przez Pre-
zydenta tytutach dotycza tylko lat 2006-2015. Sprawdzenie wspomnianej zgodnos$ci za-
mieszczono narycinie 1 - warto$¢ dodatnia oznacza, ze BWNP zawiera wiecej informac-
ji o nadanych tytulach, niz wynika to z danych zawartych w serwisie Kancelarii Prezy-
denta RP. Moze spowodowane jest to tym, ze dane pochodzace z BWNP obejmuja tytu-
ly nadane w dowolnym czasie (najwczesniejsze wpisy dotycza tytuléw nadanych przed
IT wojna swiatowa) i sa to nie tylko informacje o tytulach nadanych przez Prezydenta
RP, ale réwniez o innych tytutach uznawanych oficjalnie w Polsce (np. tytutach nauko-
wych nadanych w Watykanie).

Jak widaé, w przewazajacej wiekszo$ci przypadkéw wystepuje pelna zgodno$¢ mie-
dzy danymi znajdujacymi sie w BWNP i informacja prezentowang na stronie interneto-
wej Prezydenta - rozbiezno$¢ siega zaledwie kilku procent. W §wietle powyzszego moz-

2 http://www.prezydent.pl/aktualnosci/statystyki/statystyki-profesorskie/
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na uznaé, ze dane z BWNP sa w pelni wiarygodne w zakresie informacji o nadanych ty-
tulach naukowych.

Ryc. 1. Liczba nadanych tytuléw profesora - zgodno§¢ danych pochodzacych z BWNP
i informacji prezentowanych na stronie internetowej Prezydenta RP

Nieco gorzej wyglada sytuacja, gdy rozpatrzymy zgodno$¢ BWNP ze stanem faktycznym
dla informacji o nadanych stopniach naukowych. W tym przypadku nie ma jednego cen-
tralnego urzedu, ktéry nadaje stopnie naukowe. Stopnie nadawane sa przez jednostki
posiadajace uprawnienia do ich nadawania (uprawnienia te nadawane sa jednostkom
przez CK).

Ryc. 2. Zgodnos¢ liczby nadanych stopni doktora habilitowanego dla danych
pochodzacych z BWNP i informacji podawanych w komunikatach ministra

Na mocy ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki [7], jednostki sg zobowigzane do raportowania nadanych stopni do
bazy prowadzone] przez ministra wlasciwego do spraw nauki. Niestety obowiazek ten
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istnieje dopiero od roku 2011. Minister w kazdym roku publikuje wykaz nadanych w ro-
ku poprzednim stopni naukowych [8-15], przy czym obecnie dostepne sa tylko dane za
lata 2011-2014. Poréwnanie zgodno$ci zaczerpnietej z BWNP liczby nadanych stopni
i wspomnianych list mozna znaleZ¢ na rycinach 2 i 3.

W przypadku wykazu stopni doktora habilitowanego (ryc. 2) zgodnos¢ mozna uznaé
za zadowalajaca, gdyz zdecydowana wiekszo$¢ rozbiezno$ci jest na poziomie zaledwie
kilku procent - tylko w obszarze sztuki wyraznie brakuje w BWNP informacji o stop-
niach nadanych w roku 2013.

Ryec. 3. Zgodnos¢ liczby nadanych stopni doktora dla danych pochodzacych
z BWNP i informacji podawanych w komunikatach ministra

Dla stopni doktora sytuacja wyglada zdecydowanie gorzej. W kilku przypadkach obser-
wujemy ponaddwudziestoprocentowe rozbieznosci — dotyczy to gtéwnie obszaru sztuki.
Trzeba o tym pamietac podczas analizowania danych dla tego obszaru.

Zastosowane wyliczenia

W przeprowadzonej analizie wykorzystano wytacznie dane jednostkowe, ktére wska-
zywaly na uzyskanie przez osobe o okreslonej pici stopnia/tytutu naukowego w okres-
lonej dziedzinie i roku. Na podstawie danych dla poszczegélnych dziedzin wyliczono,
ile stopni i tytuléw uzyskano w kolejnych obszarach wiedzy. Udzial procentowy oséb
danej plci obliczono jako stosunek liczby oséb tej plci, ktére uzyskaly stopien/tytut
w danym roku, do liczby wszystkich oséb, ktére uzyskaly stopieri/tytut w danym roku.

Aby poprawic jako$¢ prezentowanych wynikéw, czyli wyeliminowac chwilowe waha-
nia udziatlu procentowego oséb danej pici w liczbie 0s6b, ktérym nadano stopnie i tytuty
w kolejnych latach, zastosowano wartosci $rednie:

[2001-2005| to $rednia z lat 2001-2005,
[2006-2010| to $rednia z lat 2006-2010,
|2011-2015] to $rednia z lat 2011-2015.
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Wartosci te wyliczono jako $rednia arytmetyczna udzialu procentowych oséb danej
plci wsréd oséb uzyskujacych stopieri/tytul w podanych latach.
Gdy dalej mowa jest o stopniach i tytulach naukowych, dotyczy to réwniez stopni i ty-
tutéw w zakresie sztuki.

Stosowane wskazniki

Do oceny awansu naukowego mezczyzn i kobiet wykorzystano ,wykresy nozycowe”.
Nazwa wykresu wziela sie od jego ksztaltu — dla wiekszosci obszaréw nauki przypo-
minajacego nozyce. Wynika to z nastepujacego faktu: zwykle wiecej kobiet niz mezczyzn
koriczy studia magisterskie (nieuwzglednione w niniejszym zestawieniu) i zdobywa niz-
sze stopnie naukowe, natomiast dla wyzszych stopni naukowych ta proporcja diametral-
nie sie zmienia. Im wieksza rozwartosc¢ ,ostrzy”, tym wieksze sa dysproporcje obu pici,
natomiast im ,,0§ obrotu” jest bardziej przesunieta w strone tytutéw naukowych, tym
skuteczniej w danej dziedzinie kobiety konkurujg z mezczyznami.

Zastosowanie ,wykreséw nozycowych”, zwlaszcza przy prezentowaniu danych zmie-
niajacych sie w czasie, daje lepsze wyniki niz wykorzystanie pojedynczych wspélczyn-
nikéw, ktére moga byc opatrznie interpretowane. Jako przyklad rozwazmy wspétczynnik
GCI (tzw. indeks szklanego sufitu) zwykle stosowany w opracowaniach statystycznych
urzednikéw Unii Europejskiej (She figures 2012 [3]) oraz w niektérych polskich opra-
cowaniach (M. Mlodozeniec, A. Knapiriska 2013 [4]). Wspélczynnik ten nic nie méwi
o rzeczywistym awansie kobiet: zmniejszenie GCI o 10% moze zaréwno oznaczaé
zmniejszenie 0 10% ogblnego udzialu kobiet w nauce, jak i zwiekszenie o okoto 11% licz-
by tytuléw profesora uzyskiwanych przez kobiety. O ile ten drugi przypadek oznacza
rzeczywiste zwiekszenie mozliwosci awansu kobiet, o tyle pierwszy jest mocno dysku-
syjny — czy lepsza jest sytuacja, gdy udziat kobiet w nauce wynosi 8% i 6% z nich uzysku-
je tytut profesora, czy tez, gdy udzial kobiet wynosi 80%, a 50% z nich uzyskuje tytut?
Wspétczynnik GCI wyraznie wskaze przewage pierwszego przypadku, ale czy jest to
zgodne z oczekiwaniami? Druga wada tego wspdéliczynnika jest to, Ze nadaje sie on wy-
tacznie do analizy zjawisk ustalonych. Dynamiczny wzrost udzialu kobiet wsréd oséhb
rozpoczynajacych kariere naukowa od zdobycia stopnia doktora zdecydowanie obnizy
ten wspélczynnik i zgodnie z przyjetym modelem awansu naukowego dopiero po kilku-
nastu latach tendencja wzrostowa moze przelozy¢ sie na liczbe uzyskanych przez ko-
biety tytutéw. Tak wiec w przypadku istotnej zmiany w udziale procentowym kobiet zaj-
mujacych sie nauka wspotczynnik GCI moze wykazywac odwrotny trend do istniejacego
w rzeczywistosci — wzrostowi liczby kobiet bioracych udzial w badaniach naukowych
moze towarzyszy¢ spadek tego wspétczynnika. Dlatego tez w niniejszym artykule zasto-
sowano ,wykresy nozycowe”.
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Awans naukowy kobiet

Patrzac na dane pokazane na rycinie 4 (dla wszystkich obszaréw nauki i sztuki)
widad wyraZzny postep réwnouprawnienia kobiet — z roku na rok o$ ,,nozyc” przesuwa sie
w strone tytutéw naukowych, a same ,,nozyce” dla usrednionych warto$ci | 2011-2015 |
(warto$¢ $rednia dla lat 2011-2015) stajg sie prawie linig prosta. W tym przypadku
kobiety stanowia Srednio: okoto 52% oséb, ktére otrzymaly stopieni doktora, okoto 40%
sposréd uzyskujacych habilitacje i okoto 30% oséb, ktérym nadano tytul profesora.

Najwiekszy skok, bo az o 10%, obserwujemy dla stopnia doktora habilitowanego -
dla |2001-2005 | bylo tylko 30% kobiet wsrdd oséb, ktére uzyskaty ten stopieri (warto§é
$rednia dla lat 2001-2005), podczas gdy dla | 2011-2015 | bylo ich az 40% (wartos¢ $red-
nia dla lat 2011-2015).

Trend obserwowany dla habilitacji pojawia sie réwniez dla stopni doktora i tytutéw
profesora, przy czym nie jest on juz w tych przypadkach tak duzy - dla nadanych stopni
doktora wynosi 5,5%, a dla nadanych tytuléw profesora okoto 3%.
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Ryc. 4. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015

Warto tu odnotowad, ze od 2007 roku to wiecej kobiet niz mezczyzn uzyskuje sto-
pien doktora, podczas gdy w latach wcze$niejszych sytuacja bylta odwrotna - to mezczyz-
ni uzyskiwali wiecej stopni doktora niz kobiety. W 2000 roku tylko okoto 40% uzysku-
jacych stopieni doktora to kobiety, a w 2015 juz prawie 53%. Szczegélowe wyniki zawie-
ra tabela 1.

Zobaczmy teraz, jak wyglada awans naukowy dla poszczegélnych obszaréw nauki.
Patrzac na rycine 5 (dane dla obszaru nauk humanistycznych i spotecznych), widzimy
pewne podobieristwo do ryciny 4 — ksztalt tamanych, jak i wartosci znajdujace sie na
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obu wykresach sa zblizone. Mozna réwniez dostrzec podobieristwo tego wykresu i wy-
kresu zamieszczonego w poprzednim artykule (Rodzik, 2009), chociaz tam pokazano
dane nie dla warto$ci usrednionych, ale tylko dla wybranych lat 2001, 2004 i 2007.

Tabela 1. Udzial procentowy kobiet w liczbie oséb,
ktére uzyskaly stopieri doktora w danym roku — dane ogétem

Rok [%] Rok [%]
2000 41,2 2008 50,1
2001 45,1 2009 51,7
2002 44,7 2010 53,3
2003 46,9 2011 51,2
2004 47,7 2012 52,8
2005 49,9 2013 51,8
2006 49,9 2014 52,3
2007 50,4 2015 52,8
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Ryc. 5. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015
- obszar nauk humanistycznych i spotecznych

Jednak w przypadku obszaru nauk humanistycznych i spolecznych obserwujemy dla
wartosci usrednionych réwniez znaczace réznice w stosunku do tendencji, jakie obser-
wuje sie dla danych obejmujacych wszystkie obszary:

e zmiany udzialu procentowego sa w tym obszarze mniejsze, niz te, ktére widzimy dla
danych ogétem: okoto 3% wynosi wzrost usrednionego udziatu procentowego kobiet
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uzyskujacych stopieni doktora, 8% wzrost dla stopnia doktora habilitowanego i tylko
1,5% wzrost usrednionego udziatu procentowego dla kobiet, ktérym nadano tytut
profesora);

e wzrost uSrednionego udziatu kobiet wsrdd oséb, ktérym nadano stopieri doktora
habilitowanego pojawil sie dopiero dla |2011-2015].

Ponadto usredniony udzial procentowy jest w tym obszarze wiekszy niz dla danych
ogétemidla |2011-2015]| wynosi: okoto 54% dla stopni doktora, okoto 32% dla stopni
doktora habilitowanego i okoto 32% dla tytuléw profesora. Trzeba tu zaznaczyé, ze
podobnie jak dane przedstawione na wykresie 4 (dla wartosci |2011-2015|) oraz
pokazane w poprzednim artykule dane dla roku 2007, wykres dla usrednionej wartosci
|2011-2015| ma dla omawianego obszaru charakter prawie liniowy.

Warto réwniez podkreslié, ze w tym obszarze juz od 2003 roku wiecej kobiet niz
mezczyzn uzyskuje stopien doktora i stan ten w latach péZniejszych nie ulega zmianie.
Szczegolowe wyniki zawiera tabela 2.

Tabela 2. Udzial procentowy kobiet w liczbie oséb, ktére uzyskaly stopieri doktora
w danym roku - obszar nauk humanistycznych i spotecznych

Rok [%] Rok [%]
2000 | 46,1 2008 54,1
2001 | 46,4 2009 53,8
2002 | 47,9 2010 56,0
2003 | 51,8 2011 51,6
2004 51,0 2012 55,4
2005 | 53,5 2013 53,6
2006 54,4 2014 53,8
2007 53,0 2015 53,2

Nieco inaczej wyglada wykres dla obszaru nauk $cistych (ryc. 6) - w tym przypadku
liczba mezczyzn uzyskujacych stopnie i tytul jest zawsze wieksza od liczby kobiet, co
w sposoOb oczywisty wynika z tego, ze Sredni udzial procentowy oséb plci meskiej jest
w calym badanym zakresie wiekszy od udziatu kobiet. Jednak relacja ta powoli sie zmie-
nia — wzrost usrednionego udziatu kobiet wsrdd oséb, ktére uzyskaly stopien doktora
habilitowanego przekracza w tym obszarze wartos$ci uzyskane dla wszystkich pozos-
talych obszaréw i wynosi 12,5%. Jest to tym bardziej ciekawe, ze wzrost uS§rednionego
udziatu kobiet w liczbie 0s6b uzyskujacych stopien doktora zmienia sie w sposéb nie-
znaczny - wahania wynosza zaledwie 3%, natomiast dla uzyskanych tytuléw naukowych
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w calym badanym okresie udziat ten jest prawie staly i wynosi okoto 16% dla kobiet
i okoto 84% dla mezczyzn.
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Ryc. 6. Awans naukowy — zmiany w latach 2001-2015
- obszar nauk $cistych

Tak wiec wzrost udziatu kobiet wsrdd oséb, ktérym nadano stopieri doktora habi-
litowanego, z jednej strony nie wynika ze wzrostu udzialu kobiet wéréd oséb, ktérym
nadano stopien doktora, a z drugiej strony nie przeklada sie na wzrost udzialu kobiet
w liczbie 0s6b, ktérym nadano tytut naukowy. Przyczyna moze tu by¢ konieczno$é rea-
lizacji awansu naukowego dla zachowania zajmowanego stanowiska, co wynika ze zmia-
ny w 2011 roku ustaw regulujacych prace na stanowiskach zwiazanych z prowadze-
niem badan naukowych w uczelniach publicznych [18] i jednostkach Polskiej Akademii
Nauk [19]. Spostrzezenie to dotyczy zreszta wszystkich obszaréw, w ktérych nastapit
nieproporcjonalnie duzy wzrost udziatu procentowego kobiet wsréd oséb uzyskujacych
stopien doktora habilitowanego.

Zauwazmy jeszcze, ze przeciwnie niz dla pozostalych obszaréw, interpolowana o$
»nozyc” dla tego obszaru przesuwa sie w kierunku coraz nizszych stopni/tytuléw zawo-
dowych.

Zupelnie inaczej wyglada wykres dla obszaru nauk przyrodniczych (ryc. 7). Mamy
tu bardzo wyrazny przyklad ,wykresu nozycowego”, ale jego charakter w badanym okre-
sie bardzo silnie sie zmienit.

W tym obszarze (w poréwnaniu z innymi obszarami oraz z danymi otrzymanymi dla
wszystkich obszaréw) najwiekszy jest Sredni udzial procentowy kobiet wsréd oséb,
ktére uzyskuja stopieri doktora — wynosi on dla calego badanego okresu ponad 60%,
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przy czym jest on praktycznie niezmienny - zmiany w badanym okresie sg bardzo mate
i nie przekraczaja 1,5%.
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Ryc. 7. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015
- obszar nauk przyrodniczych

Zupelnie inaczej wyglada sytuacja dla stopnia doktora habilitowanego. Do roku 2012
wystepowala zdecydowana przewaga udzialu procentowego mezczyzn, ktérzy uzyskiwali
stopieri doktora habilitowanego - ich udziat w liczbie oséb uzyskujacych ten stopien byt
praktycznie taki, jak udzial kobiet w liczbie os6b uzyskujacych stopieri doktora i wynosit
okoto 60%. W ostatnich latach (2010-2015) udziat kobiet uzyskujacych stopieni doktora
habilitowanego znacznie wzrést i dla warto$ci usrednionych |[2011-2015| liczba mez-
czyzn i kobiet, ktore uzyskaly stopien doktora habilitowanego, jest praktycznie réwna,
natomiast, biorac pod uwage dane dla konkretnego roku, od roku 2013 liczba kobiet
uzyskujacych stopien doktora habilitowanego jest wieksza od liczby mezczyzn uzyskuja-
cych ten sam stopieri w tym samym czasie. Szczegdly mozna znalezZé w tabeli 3.

Dodatkowo, w przypadku omawianego obszaru, nie tylko nie obserwuje sie wzrostu
udzialu procentowego kobiet wsréd oséb, ktérym nadano tytul naukowy, ale widaé wy-
razny spadek $redniego udzialu procentowego liczby kobiet az o przeszio 6%. Jest to
jedyny taki przypadek dla analizowanych obszaréw wiedzy. Dziwi to takze w zestawieniu
z drugim co do wielkosci (dla badanych obszaréw) wzrostem $redniego udziatu procen-
towego kobiet wsréd oséb, ktérym nadano stopieni doktora habilitowanego i ktéry wyno-
siaz 12%. Zatem mozna by stwierdzié, ze dla obszaru nauk przyrodniczych wzrost $red-
niego udzialu procentowego kobiet w liczbie 0s6b uzyskujacych stopieri doktora habili-
towanego spowodowal spadek sredniego udzialu liczby kobiet wéréd oséb, ktérym
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nadano tytut naukowy. Oczywiscie takie stwierdzenie oparte jest jedynie na wyniku zes-
tawien statystycznych i nie odzwierciedla rzeczywistych przyczyn spadku $redniego
udziatu procentowego kobiet w liczbie 0s6b uzyskujacych tytut naukowy dla tego obsza-
ru.

Tabela 3. Udzial procentowy kobiet w liczbie oséb, ktére uzyskaly
stopien doktora habilitowanego w danym roku — obszar nauk przyrodniczych

Rok [%] Rok [%]
2000 30,1 2008 44,0
2001 25,0 2009 43,3
2002 39,5 2010 46,6
2003 31,3 2011 44,0
2004 | 47,6 2012 47,4
2005 = 49,2 2013 52,6
2006 35,2 2014 50,8
2007 39,2 2015 57,8

Réwniez tym razem wykres dla usrednionych wartosci | 2011-2015] jest praktycz-
nie liniowy. Jest to jednak jedyny wykres, na ktérym o$ ,nozyc” znajduje sie w punkcie
odpowiadajacym nadanym stopniom doktora habilitowanego.
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Ryc. 8. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015
- obszar nauk technicznych

Dla obszaru nauk technicznych sytuacja rozwija sie powoli i stabilnie — w tym sa-
mym stopniu ros$nie §redni udzial procentowy kobiet zaréwno dla uzyskanych stopni
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doktora, doktora habilitowanego, jak i dla nadanych tytuléw profesora (ryc. 8). To po-
woduje, ze ksztalt wykresu nie zmienia sie. O$ ,nozyc” jest niewidoczna, choé jej inter-
polowana warto$¢ przesuwa sie ku coraz wyzszym tytutom zawodowym/stopniom nauko-
wym. W tym przypadku wszystkie wykresy sa prawie liniowe. Jedyna widoczna roz-
bieznoscia w stosunku do tego obrazu jest nieco szybszy wzrost udzialu kobiet w liczbie
0s6b uzyskujacych habilitacje w latach 2006-2010 (5,5%) — w tych latach nastapit wyraz-
ny wzrost tego udziatu, ale pézniej dynamika tego zjawiska wyraznie ostabta. Sredni
udziatl kobiet dla okreséw 2006-2010 1 2011-2015 jest praktycznie taki sam.
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Ryc. 9. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015
- obszar nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych

Inaczej wygladaja pokazane sie na rycinie 9 zaleznos$ci otrzymane dla obszaru nauk
rolniczych, le$nych i weterynaryjnych. Jest to typowy ,,wykres nozycowy”, zdecydowanie
nieliniowy. Drugi odcinek ,nozyc” dazy do poziomu - czyli udzial procentowy os6b
danej plci w liczbie uzyskiwanych tytuléw naukowych jest prawie taki sam, jak procent
0s6b tej same;j plci, ktérym nadano stopieri doktora habilitowanego. Jest to jedyny taki
przypadek dla badanego zakresu obszaréw wiedzy. Dla wszystkich pozostalych obsza-
réw w ostatnim okresie (lata 2011-2015) obserwuje sie raczej wyrazne zréznicowanie
$redniego udziatu kobiet w liczbie 0s6b, ktére uzyskaly stopieri doktora habilitowanego
i Sredniego udziatu kobiet w liczbie oséb, ktérym nadano tytul naukowy.

Fakt niemal zréwnania $redniego udzialu procentowego kobiet uzyskujacych sto-
pieni doktora habilitowanego ze $rednim udzialem kobiet uzyskujacych tytul profesora
wynika z bardzo duzego przyrostu udzialu procentowego kobiet wsrdd oséb, ktérym
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nadano tytut naukowy w tym obszarze — z okoto 30% dla | 2001-2005 | do 45% dla | 2011-
2015]. Jest to zdecydowanie najwiekszy przyrost udziatu kobiet wsréd oséb, ktérym
nadano tytut profesora dla wszystkich obszaréw.

Tabela 4. Udzial procentowy kobiet w liczbie oséb, ktérym nadano tytul profesora
w danym roku - obszar nauk rolniczych, le$nych i weterynaryjnych

Rok [%] Rok [%]
2000 30,4 2008 45,2
2001 31,5 2009 39,3
2002 31,6 2010 40,5
2003 31,9 2011 41,3
2004 36,8 2012 32,8
2005 24,6 2013 53,3
2006 45,7 2014 41,1
2007 27,0 2015 58,3

Jest to zreszta réwniez jedyny przypadek (w odniesieniu do wszystkich obszaréw),
w ktérym w niektérych latach (201312015) liczba kobiet, ktérym w danym roku nadano
tytul profesora, przewyzsza liczbe mezczyzn, ktérym w danym roku nadano tytut profe-
sora. Szczegoly pokazuje tabela 4.

Dla obszaru nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej
(ryc. 10) obserwujemy inny efekt. Jak wspomniano w poprzednio artykule (Rodzik,
2009), dla nauk medycznych zaobserwowano w latach 2001-2007 bardzo wyrazny pos-
tep w udziale kobiet w zdobywaniu stopni naukowych - zaleznosci dla usrednionych
warto$ci | 2005-2010 | obrazowane sg przez wykres liniowy. Wynika to z nastepujacego
faktu: w okresie 2000-2010 nastapil gwaltowny wzrost udzialu kobiet wéréd oséb
zdobywajacych stopieni naukowy doktora habilitowanego w tym obszarze. Jednak wzrost
udzialu kobiet wéréd oséb, ktére uzyskaly stopieni doktora habilitowanego, nie wiazat
sie w tym okresie ze zwiekszeniem udzialu kobiet w liczbie oséb, ktérym nadawano
tytul naukowy profesora. Efekt zwiekszenia udziatu kobiet w tym zakresie pojawit sie
dopiero kilkana$cie lat pézniej — w okresie 2011-2015.

Ze wzgledu na zmniejszenie dynamiki wzrostu udziatu kobiet wéréd oséb, ktére
uzyskaly habilitacje, przy jednoczesnym bardzo duzym wzro$cie sredniego udziatu ko-
biet zdobywajacych stopienn naukowy doktora, wykres przestat by¢ liniowy. Warto tu
jeszcze zawazyd, ze dla obszaru nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kultu-
rze fizycznej obserwuje sie najwieksza dynamike wzrostu §redniego udziatu kobiet uzys-
kujacych stopient naukowy doktora: z okoto 52% az do ponad 63%, czyli o okoto 11%.
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Ryc. 10. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015

- obszar nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej
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Ryc. 11. Awans naukowy - zmiany w latach 2001-2015

- obszar sztuki

Na koniec zajmiemy sie obszarem sztuki. Tym razem mamy nieco inny obraz sy-

tuacji. Obszar jest w pelni zdominowany przez mezczyzn - zaréwno stopnie, jak i tytuly

uzyskiwane sa znacznie cze$ciej przez nich. W pewnym zakresie sie to jednak zmienia.

O ile w przypadku stopni doktora sytuacja wyglada podobnie jak dla wszystkich obsza-
réw — udziat kobiet z roku na rok systematycznie rosnie, to w przypadku habilitacji mo-

zemy zauwazy¢, ze do roku 2010 udzial kobiet wéréd oséb uzyskujacych habilitacje byt
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staly i wynosit tylko 20%, natomiast w ostatnich latach pojawit sie zdecydowany wzrost
tego udziatu, co doprowadzilo do nowej sytuacji: Sredni udziat kobiet uzyskujacych sto-
pien doktora habilitowanego niemal zréwnat sie z udziatem kobiet uzyskujacych stopien
doktora - okolo 40%. W efekcie, przy praktycznie stalym udziale kobiet wsréd oséb,
ktérym nadano tytul naukowy, doprowadzito to do catkowitej zmiany ksztaltu wykresu
- trudno w tym wypadku méwic o ,,nozycach”.

Pamietajmy jednak o tym, ze - jak stwierdzono na poczatku artykulu - dane
dotyczace stopni dla obszaru sztuki sa niepelne, wiec trudno traktowaé wymienione
powyzej obserwacje jako wiazace.

Podsumowanie

Podsumowujac obserwacje zwigzane z awansem naukowym:
* dane ogétem:

- widaé wyrazny postep réwnouprawnienia kobiet — z roku na rok o$ ,,nozyc” prze-
suwa sie w strone tytuléw naukowych, a same ,nozyce” dla u§rednionych wartos-
ci |2011-2015]| staja sie prawie linig prosta;

- najwiekszy skok (o okoto 10%) obserwuje sie dla stopnia doktora habilitowanego;

- od 2007 roku to wiecej kobiet niz mezczyzn uzyskuje stopieni doktora, podczas
gdy w latach wczesniejszych sytuacja byla odwrotna;

* obszar nauk humanistycznych i spotecznych:

- juz od 2003 roku wiecej kobiet niz mezczyzn uzyskuje stopien doktora i stan ten
w latach pézniejszych nie ulega zmianie;

* obszar nauk Scislych, obszar nauk technicznych i obszar sztuki (w przypadku tego
ostatniego nie mamy pewno$ci, poniewaz dane w BWNP sa niepelne):

- liczba mezczyzn uzyskujacych wszystkie stopnie i tytuly naukowe jest zawsze
wieksza od liczby kobiet;

* obszar nauk $cistych:

- wzrost usrednionego udziatu procentowego kobiet wéréd osob, ktére uzyskaty
stopiern doktora habilitowanego, przekracza wartosci uzyskane dla kazdego z po-
zostalych obszaréw, przy czym dla nadanych tytuléw naukowych w calym bada-
nym okresie $redni udziat kobiet jest bardzo niski i prawie staly;

* obszar nauk przyrodniczych

- dla tego obszaru obserwuje sie najwiekszy $redni udzial procentowy kobiet
wsréd oséb, ktore uzyskuja stopieri doktora — udzial ten dla catego badanego
okresu jest praktycznie staly;

- dlawarto$ci urednionych | 2011-2015 | liczba mezczyzn i kobiet, ktére uzyskaly
stopierni doktora habilitowanego, jest praktycznie réwna;

- biorac pod uwage dane dla konkretnego roku, od roku 2013 liczba kobiet uzys-
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kujacych stopieni naukowy doktora habilitowanego jest wieksza od liczby mez-
czyzn uzyskujacych ten stopiefl w tym samym czasie;

- nie tylko nie obserwuje sie wzrostu udzialu procentowego kobiet wsréd oséb,
ktérym nadano tytut naukowy, ale wida¢ wyraZzny spadek sredniego udziatu pro-
centowego liczby kobiet;

* obszar nauk rolniczych, lesnych i weterynaryjnych:

- $redni udziat procentowy oséb danej pici w liczbie uzyskanych tytuléw nauko-
wych jest prawie taki sam, jak oséb tej samej pici, ktérym nadano stopien dokto-
ra habilitowanego;

- w niektérych latach liczba kobiet, ktére w danym roku uzyskaly tytut profesora,
przewyzsza liczbe mezczyzn, ktérym nadano w danym roku tytul profesora;

* obszar nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizyczne;j:

- w okresie 2000-2010 nastapit gwaltowny wzrost udziatu kobiet wéréd oséb zdo-
bywajacych stopien naukowy doktora i doktora habilitowanego, jednak wzrost
udzialu kobiet wsréd oséb, ktérym nadawano tytul naukowy profesora, pojawit
sie dopiero kilkana$cie lat pézniej;

- dlatego obszaru obserwuje sie najwieksza dynamike wzrostu §redniego udziatu
kobiet uzyskujacych stopieri naukowy doktora.

Ogdlnie mozna wiec stwierdzié, ze $redni udzial procentowy kobiet wsréd oséb,
ktore uzyskaly stopnie naukowe (zaréwno doktora, jak i doktora habilitowanego), dla
wszystkich obszaréw nauki w calym badanym okresie zwiekszyl sie — w niektérych przy-
padkach nawet o kilkanascie procent. Natomiast §redni udzial procentowy kobiet wsréd
0s6b, ktérym nadano tytut naukowy, w niektérych obszarach nie tylko nie zmienit sie,
ale nawet (w przypadku obszaru nauk przyrodniczych) obnizyl. Efekt ten moze oczy-
wiscie wynikac z koniecznego okresu czasu, jaki musi uplynac¢ miedzy uzyskaniem przez
dana osobe stopnia doktora habilitowanego a tytulem profesora - efekt taki zaobserwo-
wano dla obszaru nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk o kulturze fizycznej.
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Scientific advancement of women — anything has changed?

The article is devoted to comparison of academic advancement of women and
men. Analysis is made basing on data collected in the Knowledge Base for Polish
Science and the cover-smokers last 16 years (2000-2015). Results are shown
in scissor graphs which are one of the main indicators of academic advancement
of women. In addition to general data the article shows academic advancement
of women for the various fields of science and art.
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