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HENRYK DOMANSKI

Czy inteligencja przeksztalca sie
w wyzsza klase srednia?

W artykule tym porusze 4 kwestie.

Po pierwsze, odpowiem na pytanie, w jakim stopniu inteligencja spetnia ,strukturalne”
warunki bycia klasa $rednia, zwiazane sa z zajmowaniem okreslonej pozycji zawodowe;j
iwynikajacych stad cech polozenia spolecznego, takich jak: poziom wyksztalcenia, wyso-
kie kwalifikacje, dochody, posiadanie débr materialnych i pozycja rynkowa.

Po drugie, czy jej czlonkowie definiujg sie jako ,klasa $rednia”? Pytanie to dotyczy
Swiadomosci klasowe].

Po trzecie, klasa srednia powinna by¢ gléwnym osrodkiem uczestniczenia spole-
czenstwa w rzadzeniu i by¢ podmiotem aktywnosci publicznej. Nasuwa sie pytanie, jaki
jest wplyw inteligencji na funkcjonowanie demokracji. W systemach demokratycznych
jest to najwazniejsze zadanie klasy Sredniej.

Po czwarte, czy styl ,klasy Sredniej” zastepuje inteligencki etos i kreuje nowe wzory
kultury.

Ustalenia definicyjne

Na poczatku kilka usciélen. Klasy najlatwiej jest zidentyfikowad przez pozycje zajmo-
wane w strukturze spotecznej. Do klas Srednich zaliczani sa na ogét pracownicy umysto-
wiiwlasciciele, ktdre to kategorie staly sie gléwna sita napedowa rozwoju systemu kapi-
talistycznego. Od momentu swojego powstania wyréznialy sie one od tradycyjnych klas
przedsiebiorczoscia, kwalifikacjami, doskonaleniem zawodowym, orientacjami na sukces
oraz potrzebami w zakresie konsumpcji i kreowania popytu, sprzyjajacymi rozwojowi
stosunkow rynkowych. W spoteczeristwie stanowym byly czym$§ nowym, w poréwnaniu
ze szlachta, klasa chtopska i innymi stanami.

Druga kwestia dotyczy zréznicowania. Klasa srednia nigdy nie spelniata kryterium
homogeniczno$ci wewnetrznej, ktore jest kluczowym wyznacznikiem odrebno$ci klaso-
wej. Jej czlonkowie nigdy nie byli tak zwartg ,klasa” spoleczng jak arystokracja, robot-
nicy czy chlopi. Do klasy §redniej naleza tak rézne kategorie, jak — z jednej strony - pry-
watni przedsiebiorcy (z pominieciem elity biznesu), politycy, dyrektorzy, wyzsi kierow-
nicy, specjalisci, z drugiej zas — nizsi pracownicy administracyjni, technicy i pracownicy
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biurowi. Laczy je realizacja podobnych funkcji spolecznych (w zyciu politycznym, sys-
temie gospodarczym, w dziedzinie kultury) i wykonywanie rél zawodowych, sytuujacych
ich w gérnej potowie hierarchii spoteczne;.

Trzeciarzecz to liczebno$¢é. Kierujac sie tymi kryteriami, w Polsce, kategorie, ktére
zaliczyliby$my do klasy $redniej, obejmuja zbiorowo$¢ stanowiaca w sumie okoto 44%
ludnosci. Jest to przyszlosciowa klasa srednia, nie najwieksza na obecnym etapie roz-
woju. Stosunkowo duza cze$c¢ spoteczeristwa stanowia w dalszym ciagu robotnicy,
a zwlaszcza rolnicy, oraz szeregowi pracownicy handlu i ustug, od sprzedawczyrn skle-
powych do listonoszy, kucharzy, kelneréw i pracownikéw ochrony. Liczebno$¢ robotni-
kéw (pozostalosc po systemie komunistycznym) i rolnikéw (przediuzenie systemu feu-
dalnego) bedzie sie zmniejszac¢ — podczas gdy pracownikéw handlu i ustug odwrotnie
- mozna jednak zakladaé, ze okoto 2050 roku potencjalna klasa srednia obejmie okoto
60% ogdtu ludnosci.

W ramach tej zréznicowanej kategorii sytuuje sie inteligencja. Idac sladem definio-
wania pozycji spotecznej przy pomocy pozycji zawodowej, kategoria ta obejmuje leka-
rzy, prawnikow, dziennikarzy, literatéw, naukowcéw, nauczycieli szkét §rednich (ale juz
nie podstawowych, zajmujacych nizsza pozycje), inzynieréw, przedstawicieli $wiata
artystycznego i osoby duchowne. Przynaleznosc do inteligencji zwiazana jest zatem
z wykonywaniem ztozonych rél zawodowych, wymagajacych na ogét wyzszego wyksztat-
cenia (chociaz nie jest to warunek konieczny) i realizacja waznych funkcji spotecznych:
tworzenia i podtrzymywania kultury, wartosci materialnych, rozwijania nowych tech-
nologii, organizowania zycia spotecznego i sprawowania wladzy organizacyjnej. Mozna
z tego wnioskowac, ze zadania inteligencji pokrywaja sie w duzym stopniu z rola wyzszej
klasy $redniej. R6zni ja od niej brak réwnie silnej orientacji na stosunki rynkowe jak
w krajach zachodnich (efekt blokady systemowej z epoki Polski komunistycznej), sil-
niejsze kreowanie wiasnej tozsamosci grupowej i wystepowanie w roli rzecznika intere-
séw spotecznych. W spoteczenistwach zachodnich byla to raczej domena instytucji
panistwowych i rzadu.

Opierajac sie na danych z badari dla 2013 roku, liczebno$¢ inteligencji ocenitbym
na okoto 7-8% ogdtu ludnosci. Prawie tyle samo bylo ich w 1988 roku. Zmniejszyt sie
tylko odsetek inzynieréw - z 2,6 do 2,2% - co wynika z przechodzenia gospodarki
z uprzemystowienia na dziat ustug (Domariski 2015)°. Poza klasg $rednia sytuuje sie,
w moim przekonaniu, prekariat, ktére to osoby (zatrudnione na podstawie elastycznych
form zatrudnienia) nie spelniaja kryteriéw przynaleznosci klasowej, co wynika z braku
stalych zajec i wynagrodzen, nieposiadania praw emerytalnych, gwarancji ubezpiecze-

> W artykule tym odwoluje sie do wynikéw badar ogélnopolskich realizowanych na reprezenta-
tywnych zbiorowosciach dorostych Polakéw dobieranych metoda losowa. Szczegdtowe informacje
sa m.in. dostepne w cytowanych tu publikacjach.
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niowych i kilku innych kryteriéw (Standing 2014). Do klasy $redniej nie zaliczam tez
emigrantéw, co jest standardowym podejsciem w analizach surveyowych dotyczacych
struktury spotecznej.

Cechy obiektywne

Przechodzimy do gléwnego problemu, czy inteligencja przeksztalca sie w wyzsza
klase $rednia, tak jak obiektywnie rzecz biorac, powinna, co byloby korzystne dla spo-
teczenstwa i dla niej. Wskaznikiem tego procesu bylaby poprawa jej sytuacji finansowej,
mierzonej wzrostem dochodéw i potozenia materialnego. Mozna to ustalié, poréwnujac
dane dla kilkudziesieciu lat na podstawie danych z ogélnopolskich badar surveyowych.
Poréwnalem w tym celu wielko$ci dochodéw uzyskiwanych przez cztonkéw inteligencji
z dochodami innych Klas od lat 80. ubieglego wieku do 2013 roku. Analiza dochodéw
prowadzi do dwéch wnioskéw.

Po pierwsze, inteligencja, czyli kierownicy wyzszego szczebla i specjalisci, byli zaw-
sze kategoria uzyskujaca stosunkowo najwyzsze dochody. Oczywiscie, na samym szczy-
cie sytuuja sie czlonkowie, niereprezentowanej w badaniach surveyowych, a wiec nie-
uwidocznionej tu, elity biznesu. Pomijajac zatem elite biznesu, inteligencja lokowata sie
niezmiennie na szczycie hierarchii dochodéw, z wyjatkiem 1988 roku, w ktérym wyprze-
dzali ja $redni i drobni wiasciciele poza rolnictwem. W §rodku hierarchii sytuuja sie
tradycyjnie pracownicy umystowi nizszego szczebla (obejmujacy réwniez szeroka kate-
gorie szeregowych pracownikéw handlu i uslug), natomiast konsekwentnie najnizszymi
dochodami charakteryzuja sie robotnicy i kategorie rolnikow.

Po drugie, zgodnie z przewidywaniami wynikajacymi z logiki stosunkéw rynkowych,
rozpietosci dochodéw ulegly zwiekszeniu, przy czym przelomowym momentem wydajg
sie by¢ pierwsze lata transformacji po upadku systemu komunistycznego. O ile w 1982
roku dochody kierownikéw wyzszego szczebla i specjalistéw przewyzszaly Srednig
dochodéw o 1,23, a w 1988 roku o 1,33, to w 1992 roku bylo to juz 1,81. Wydaje sie,
ze wieksze nieréwnos$ci klasowe w wymiarze dochodéw staly sie trwalym elementem
hierarchii spolecznej — w kazdym razie do 2013 roku rozpietosci te nie wrécily do stanu
z lat 1982-1988. Nie pojawily sie zadne oznaki zwrotu w kierunku egalitaryzacji, ktéra
znamionowataby zacieranie sie podzialéw klasowych, a przeciwnie dochody inteligencji
zwiekszyly sie w stosunku do $redniej krajowej — z 1,93 w 2002 roku do 3,53 w 2013.

Prawidlowosci te uzyskuja czeSciowe potwierdzenie w odniesieniu do dystrybucji
zarobkow. W zestawieniu z dochodami rodzin jest to bardziej bezposredni wskaznik po-
zycji rynkowej, chociaz brak poréwnywalnych danych dla wszystkich kategorii unie-
mozliwia przesledzenie ich od 1982 roku. W latach 1992-2013 zarobki wyzszych kie-
rownikow i specjalistéw sytuowaly ich w tej hierarchii najwyzej, z zarobkami na pozio-
mie 1,78-1,97 Sredniej ogélnokrajowej. Zréznicowanie to przybierato ksztalt hierarchii
typowej dla spoteczenistw rynkowych, natomiast nie byto oznak wzrostu tej rozpietosci.
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Tendencje rosnaca wykazuja natomiast warunki mieszkaniowe, ktére moga by¢ trak-
towane jako wskaznik polozenia materialnego i zamoznosci. Posiadanie wlasnego miesz-
kania lub domu o wysokim standardzie sa podstawowymi atrybutami odrebnosci klas
§rednich. W przypadku Polski byla to réwniez cecha inteligencji. Juz w latach 60. kate-
goria ta wyrézniala sie posiadaniem stosunkowo najwiekszej liczby izb na osobe, po-
wierzchni mieszkaniowej, wyposazenia w dobra i udogodnien technicznych, takich jak
tazienka, kanalizacja czy pralka (Wojciechowska 1977). W latach 1992-2005 odsetek
wlascicieli mieszkan wéréd inteligencji zwiekszyl sie 30,3 do 52,2%, co wskazywaloby
na wzrost zamoznosci. W 2005 roku na drugiej pozycji sytuowali sie pracownicy
umystowi (37,7%), a z kolei wsréd wiascicieli odsetek ten wynidst 29,6%. Podobnie jest
z posiadaniem domu letniskowego. Miedzy inteligencja a pozostalymi kandydatami do
klasy $redniej rysowata sie wiec w tym aspekcie wyrazna réznica, chociaz z drugiej
strony wiasciciele wyprzedzali ich pod wzgledem wlasnosci doméw i §redniej powierz-
chni mieszkalnej. Wprawdzie wlascicielami mieszkann powinni by¢ najczesciej ludzie
zamozni, a inteligenci mogliby sobie na to pozwoli¢, ale z jakich§ powod6éw (odmiennych
preferencji?) tego nie robia.

Trzecim kryterium testu na przeksztalcanie sie inteligencji w klase $rednia jest sto-
pien zagrozenia bezrobociem, nieodiaczny atrybut systemu kapitalistycznego, zwlaszcza
w okresach recesji. Wyniki badarni prowadzonych w spoleczenstwach kapitalistycznych
iw Polsce wskazuja, ze zjawisko to znacznie czesciej dotyka robotnikéw niz pracownikow
umyslowych iinteligencje, a jego obraz przybiera postaé hierarchii, w ktérej najnizszymi
odsetkami charakteryzuja sie kierownicy wyzszego szczebla i specjaliSci (Domariski
2008). Barierami ochronnymi dla inteligencji sa specjalistyczne kwalifikacje i rola
eksperta, ktdre jest trudno zastapicé, w przeciwieristwie do wiekszo$ci rél zawodowych
zwiazanych z praca fizyczna. W latach 1992-2013 bezrobocie wystepowalo najczesciej
w kategoriach robotnikéw wykwalifikowanych i niewykwalifikowanych, natomiast w mniej-
szym stopniu byli na nie narazeni pracownicy umystowi i wlasciciele, a jeszcze mniej
kierownicy wyzszego szczebla i specjali$ci. Nie mozna powiedzied, ze ryzyko bezrobocia
bylo wsrdd specjalistéw najmniejsze, bo okazuje sie, ze stosunkowo najrzadziej spotykato
ono rolnikéw, aczkolwiek nie wynika to z ich uprzywilejowanej pozycji, tylko z faktu, ze
sg oni dla siebie pracodawcami. Bezrobocie dotykalo tylko tych wlascicieli-rolnikéw,
ktérzy byli kiedy$ robotnikami, chociaz bardziej dotyczyto ono robotnikéw rolnych.

Identyfikacje klasowe

Interesujace jest to, chociaz identyfikacje klasowe sa u nas cialem obcym i spole-
czeristwo polskie jest tego $wiadome, z ,klasa Srednia” identyfikuje sie 41-46% ludno$ci.
Kategoria oséb deklarujacych przynaleznosc¢ do klasy sredniej i wyzszej klasy Sredniej
(rozpatrywanymi ogétem) wzrosta wlatach 1992-2002 z 44,7 do 51%, wyprzedzajac kate-
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gorie identyfikujace sie z ,klasa robotnicza”’. Powstaje pytanie, czy ujmowana tak przy-
nalezno$¢ klasowa co$ znaczy, a wiec na ile postawy te réznicuja polozenie spoleczne
i postawy jednostek? I czy dokonuje sie to niezaleznie od podzialéw klasowych okreslo-
nych przez posiadanie réznych kapitaléw i wlasno$é srodkéw produkcji. Zeby to stwier-
dzié, zobaczmy z jakich klas spolecznych rekrutowaly sie osoby zaliczajace sie do wyz-
szej klasy $redniej, klasy Sredniej, klasy robotniczej i nizszej. Jezeli identyfikacje kla-
sowe co$ znacza, to np. kierownicy wyzszego szczebla i specjaliSci powinni sie czesciej
lokowaé w wyzszej klasie §redniej, a robotnicy niewykwalifikowani w klasie robotnicze;j,
czyli hierarchia samoidentyfikacji powinna by¢ skorelowana z podzialami klasowymi
okreslonymi przez polozenie rynkowe i stosunki wlasnosci.

Zgodnie z oczekiwaniami identyfikacje te ksztaltowaly sie w postaci hierarchii odpo-
wiadajacej hierarchicznemu uktadowi ,,obiektywnych” podzialéw klasowych. Stosunko-
wo najwyzszy odsetek identyfikacji z wyzsza klasa Srednia, ktéra sytuuje sie na szczycie
tego rankingu, wystepowal wéréd kierownikéw najwyzszego szczebla i specjalistow.
Charakterystyczne jest to, ze tendencja ta zarysowala sie najsilniej w 1992 roku, gdy
deklarowana przynalezno$c do wyzszej klasy sredniej wsréd kierownikéw i specjalistow
wyniosta 40%, podczas gdy wéréd pracownikéw umystowych nizszego szczebla tylko
11,7%, a wsréd wilascicieli, robotnikéw i rolnikéw nie wiecej niz 4%. Wynik ten mozna
interpretowac jako prawdopodobnie typowy (dla poczatkowego okresu zmian syste-
mowych) rezultat pospiesznego zachly$niecia sie wplywem cywilizacji zachodniej. Na
poczatku lat 90. nazwa ,klasa §rednia” weszla do potocznego stownika jako synonim
wysokiego statusu i sukceséw zyciowych, a stosowana z przymiotnikiem , wyzsza” stala
sie symbolem nowego szlachectwa i byla jeszcze wazniejsza. Zwlaszcza inteligencji zale-
zalo na zaliczaniu sie do klasy spolecznej, ktéra w potocznym odczuciu byta utozsamiana
z gra w golfa, ekskluzywnymi klubami towarzyskimi i nowoczesnoscia. Z danych dla
péZniejszego okresu nalezaloby sadzié, ze juz w polowie lat 90. ,wyzsza klasa Srednia”
przestata byc tak atrakcyjnym pojeciem i stracita swéj urok. W 1999 roku nawet troche
cze$ciej identyfikowali sie z nia nizsi pracownicy umystowi (13,6%), a wsréd kierowni-

® Materialu empirycznego pozwalajacego ustali¢ zaliczanie sie ludzi do réznych ,klas” spolecz-
nych dostarczaja dane Polskiego Generalnego Sondazu Spotecznego. Respondentom PGSS zada-
wano standardowe pytanie dotyczace samoidentyfikacji klasowych, ktére przeniesiono z kwestio-
nariusza General Social Survey, prowadzonego w Stanach Zjednoczonych i ktére stosowane jest
réwniez w badaniach realizowanych w krajach zachodnich. Ankieter méwi: ,Przypusémy, ze
poproszono Pana(-ia) o zaliczenie siebie do jednej sposrdd pieciu klas lub warstw spolecznych.
Do ktérej z nich zaliczyt(a)by Pan(i) siebie — do klasy nizszej, klasy robotniczej, klasy Sredniej,
wyzszej klasy Sredniej czy do klasy wyzszej?”. Po przedstawieniu tych mozliwosci, osoby nie-
zdecydowane moga jeszcze wybrac trzy inne: 1) Zaliczy¢ siebie do innej klasy/warstwy (jezeli
tak, to do jakiej), 2) Nie naleze do zadnej klasy/warstwy. 3) Nie ma klas. I dla zupelnie niezde-
cydowanych, ostatnia (4) mozliwos$cia jest wybranie ,trudno powiedziec¢”.
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kéw najwyzszego szczebla i specjalistéw odsetek ten zmniejszyt sie do 11%. Moglo to
by¢ jednak zjawisko przejSciowe, poniewaz juz w 2002 roku odsetki kierownikéw naj-
wyzszego szczebla i specjalistow identyfikujacych sie z ,wyzsza klasa Srednig” byly po-
nownie najwieksze (15,3%).

Na podstawie tej analizy mozna sformutowaé dwa wnioski. Pierwszym jest to, ze
samoidentyfikacje okazuja sie by¢ skorelowane z podzialami klasowymi okre§lonymi
przez potozenie rynkowe i stosunki wlasnosci. W wyzszej klasie $redniej lokowali sie
najczesciej kierownicy najwyzszego szczebla i specjalisci, w klasie $redniej — w dalszym
ciagu inteligencja i nizsi pracownicy umystowi, natomiast w klasie robotniczej i nizszej
dominowali robotnicy i rolnicy, przy czym rolnicy stosunkowo najczesciej zaliczali sie
do klasy nizszej, ktéra w potocznym odczuciu sytuowana jest na dole hierarchii.
Wynikaloby stad, ze samoidentyfikacje klasowe nie odbiegaja od ,,obiektywnego” usytuo-
wania jednostek w hierarchii klasowej. Mieszkaricy Polski raczej ,prawidlowo” okreslali
wlasna pozycje, mimo ze takie nazwy jak ,klasa §rednia”, a zwlaszcza ,,wyzsza klasa
§rednia”, nic dla nich konkretnego nie znacza.

Jeszcze wazniejsze jest to, ze wymiar ten réznicuje polozenie spoteczne i postawy
jednostek niezaleznie od ,obiektywnych” podzialéw klasowych. Z dodatkowych analiz
wynika, ze niezaleznie od obiektywnego faktu bycia kierownikiem lub specjalista naj-
wyzszymi zarobkami i dochodami charakteryzowaly sie kategorie deklarujace przynalez-
no$¢ do wyzszej klasy $redniej. Za nimi sytuowata sie kategoria os6b zaliczajacych sie
do Klasy $redniej, ktérzy wyprzedzali klase ,,robotnicza”, a na samym dole lokowata sie
»klasanizsza”. Podobnie ksztaltowala sie hierarchia zagrozenia bezrobociem. Jezeli cho-
dzi o postawy i orientacje zyciowe, to prawidlowoscig jest, ze zaliczanie sie do kategorii
sytuujacych sie na wyzszych pietrach hierarchii klasowej taczylo sie z wiekszym sprze-
ciwem wobec interwencjonizmu panistwowego, a réwnoczes$nie sprzyjato uczestniczeniu
w wyborach parlamentarnych, niezaleznie od tego, czy bylo sie specjalista, robotnikiem
czy rolnikiem (Domariski 2015). Zréznicowanie miedzy tymi kategoriami bylo na tyle
wysokie, ze mozna je potraktowac jako potwierdzenie hipotezy, ze za samoidentyfikacja-
mi klasowymi kryja sie znaczace podzialy spoteczne.

Czy przemawia to za przeksztalcaniem sie inteligencji w klase $rednia? Byloby tak,
gdyby w codziennych zachowaniach postugiwala sie ona ta nazwa do definiowania wias-
nej pozycji spoteczne;j. Ale tak nie jest — pojecie ,klasy $redniej” nie funkcjonuje w $wia-
domoéci spoleczeristwa polskiego, tak jak w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii.
Odwolujemy sie raczej do rél zawodowych, ktére pokrywaja sie z rolami klasy $redniej,
ale nowa inteligencja niekoniecznie wie o tym.

Aktywno$¢ polityczna

Oznaka obecnos$ci klasy $redniej powinno by¢ jej uczestniczenie w wyborach. Wyni-
ki badar prowadzonych w réznych krajach wskazuja, ze frekwencja wyborcza ksztaltuje
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sie w postaci hierarchii, w ktérej na najwyzszej pozycji sytuuja sie kierownicy naj-
wyzszego szczebla i specjaliéci, a na najnizszej — robotnicy i kategorie rolnikéw (Przy-
bysz 2008). Prawidlowo$c ta jest wypadkowa réznych aspektéw, a zwlaszcza tego, ze
kategorie zajmujace uprzywilejowana pozycje sa silniej motywowane do udziatu w wybo-
rach niz klasy nizsze. Nieglosowanie ich zwigzane jest z wyzszymi kosztami, ktére pole-
gaja na zamknieciu sobie mozliwosci oddzialywania na decyzje rzadzacych. Wiedza
o rzeczywisto$ci, ktéra dysponuje na przyklad inteligencja w Polsce, predestynuje ja do
roli eksperta i zobowiazuje do jej zastosowania w praktyce wyborczej. Dla reprezentan-
téw wyzszej klasy $redniej uczestniczenie w wyborach jest rodzajem wewnetrznego
przymusu, z drugiej strony — dostarcza im komfortu psychicznego, ktéry pozwala sie
poczué kims$ lepszym. Wyzsi kierownicy i specjali$ci bardziej interesuja sie polityka,
a poza tym jest to réwniez kwestia wiekszych ambicji. Robotnicy i rolnicy nie odczuwaja
tak silnie potrzeby kontrolowania klasy rzadzacej. Maja mniej do stracenia i niepéjscie
na wybory nie laczy sie w ich przypadku z duzymi kosztami.

Zgodnie z tymi oczekiwaniami, najwyzszymi wskaznikami uczestniczenia w wybo-
rach charakteryzuja sie kierownicy najwyzszego szczebla i specjalisci. Kategoria ta nig-
dy nie oddata palmy pierwszenistwa innej klasie spolecznej, sytuujac sie wyraznie przed
nizszymi pracownikami umystowymi i wla$cicielami. Najwyrazniejsza przewaga inteli-
gencji rysowata sie w wyborach z 1997 roku, zakoriczonych zwyciestwem centro-prawi-
cowej koalicji kierowanej przez Akcje Wyborcza Solidarno$é. Odsetek kierownikéw wyz-
szego szczebla i specjalistéw deklarujacych, ze wzieli w nich udziat, wyniést 82%, co da-
walo im 20-procentowa przewage nad druga z kolei kategoria wilascicieli (62,2%). We
wszystkich dotychczasowych wyborach, w sSrodkowych partiach tego rankingu sytuowali
sie pracownicy umystowi i reprezentanci §redniego i matego biznesu, zaliczani do niz-
szej klasy Sredniej, natomiast stosunkowo najnizszymi odsetkami charakteryzowali sie
zawsze robotnicy i kategoria rolnikéw. Z udzialu w polityce wykluczaja ich — bierny stosu-
nek do rzeczywistos$ci i samoekskluzja. Wynika to z ogdlniejszych cech mentalnosci klas
nizszych, jakimi sa brak wiary w skuteczno$¢ oddolnej demokracji i ograniczone moz-
liwo$ci zrozumienia, jak glosy wyborcéw przekladaja sie na mechanizmy wplywu poli-
tycznego i realizacje interesow grupowych. Rzut oka na dane przekonuje, ze hierarchia
ta utrzymywala sie bez wiekszych zmian w czasie. Z jednej strony nic nie wskazuje na
wzrost zréznicowania miedzy kategoriami, czego wskaznikiem byloby na przyktad po-
wiekszenie sie przewagi inteligencji nad wiascicielami, lub robotnikéw wykwalifi-
kowanych nad niewykwalifikowanymi, ktérzy glosowali najrzadziej. Z drugiej strony
trudno wskazac oznaki zanikania barier klasowych w dostepie do demokracji rozumianej
jako aktywno$c wyborcza. Zalezno$ci te troche stabiej rysowaly sie w przypadku gloso-
wania w wyborach prezydenckich, co mozna przypisywac wiekszej ich popularnosci w po-
réwnaniu z wyborami parlamentarnymi i temu, ze Polacy podchodza do wyboru pre-



150 H. Domariski

zydenta bardziej obligatoryjnie, traktujac je jako wazniejsze, co w szczegdlno$ci znajduje
odzwierciedlenie w wiekszych odsetkach uczestniczenia klas nizszych. W poréwnaniu
z wyborami parlamentarnymi hierarchia klasowa jest tu bardziej sptaszczona. W zakon-
czonych zwyciestwem Lecha Walesy wyborach z 1990 roku najlepszymi wskaznikami
uczestniczenia charakteryzowali sie kierownicy najwyzszego szczebla i specjaliSci
(69,6%), przed pracownikami umystowymi (64,5%), a nastepnie — robotnikami wykwalifi-
kowanymi, wla$cicielamiirolnikami (56-58%). Zdecydowanie najrzadziej glosowali w tych
wyborach robotnicy niewykwalifikowani (43,9%). W wyborach z 1995 i 2000 roku wplyw
przynaleznosci klasowej zostat cze$ciowo zniwelowany przez wysuniecie sie wiascicieli
przed wyzszych kierownikéw wyzszego szczebla i specjalistow, chociaz juz w 2005 roku
zachowania wyborcze czlonkéw tych klas wrécily do ustalonego porzadku.

Mocniejszym swiadectwem obecno$ci klasy $redniej bylyby jej preferencje wybor-
cze. Zgodnie z wynikami wczesniejszych analiz, inteligencja powinna glosowac na partie
liberalno-prawicowe, ktérych giéwnym reprezentantem stata sie od 2001 roku Platforma
Obywatelska, a rolnicy powinni popiera¢ PSL (Domariski 2006). Nie wystapily dotad
inne wzory zaleznosci miedzy preferencjami wyborczymi a przynaleznoscia klasowa, co
w szczegblno$ci dotyczy robotnikéw i wiascicieli poza rolnictwem. Robotnicy nie gloso-
wali czedciej na Sojusz Lewicy Demokratycznej, ktéry od poczatku swego istnienia wys-
tepowal w roli rzecznika intereséw klas nizszych, jednak nie przejawial woli przeciag-
niecia ich na swa strone, a po klesce w wyborach z 2005 roku przestat sie liczy¢. Mali
i $§redni wlasciciele réwniez nie wylonili zadnej silnej partii broniacej intereséw
drobnomieszczanstwa, podobnie jak w spoleczernistwach zachodnich, gdzie wlasciciele
popieraja gléwnie partie liberalne i partie chadeckie (Domariski i in. 2013).

Zobaczmy, jak ksztaltowaly sie te zalezno$ci, zaczynajac od pierwszych demokra-
tycznych wyboréw z 1991 roku. Odpowiedzi na to pytanie dostarczaja dane dotyczace
glosowania na 4 partie, a mianowicie: na Polskie Stronnictwo Ludowe, Prawo i Sprawie-
dliwosc, Sojusz Lewicy Demokratycznej (wystepujacy do 1997 roku pod szyldem
SdDRP) i na Platforme Obywatelska. Na scenie politycznej utrzymuja sie w prawie nie-
zmienionej formule PSL i SLD. PO jest aktualnym wcieleniem formacji liberalno-pra-
wicowe]j, ktora zinstytucjonalizowala sie po powstaniu Unii Demokratyczneji Kongresu
Liberalno-Demokratycznego, a ktére zjednoczyly sie (od 1993 roku) w Unii Wolnosci.
W 2001 roku dotaczyto do tej tréjki Prawo i Sprawiedliwo$c. Tylko w odniesieniu do
tych partii mozna bylo przesledzié sile wplywu przynaleznosci klasowej na preferencje
wyborcze dla lat 1991-2011.

Whiosek, jaki nasuwaja te analizy, jest zgodny z oczekiwaniami, ale trudno, zeby
bylo inaczej. Gléwnym o$rodkiem zaleznosci miedzy glosowaniem a przynalezno$cig kla-
sowg okazuje sie by¢ inteligencja. Jezeli jest prawda, jak glosi to na przyklad teoria ra-
cjonalnego wyboru, ze preferencje wyborcze jednostek sa rezultatem kalkulacji dokony-
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wanych pod katem zyskéw i kosztéw, to kierownicy najwyzszego szczebla i specjalisci
wykazuja sie najwieksza konsekwencja w realizacji swych intereséw droga uczestni-
czenia w wyborach. Zadna klasa spoleczna nie méwita nigdy jednym glosem, jezeli cho-
dzi o zachowania wyborcze, ale o inteligencji mozna powiedzied, ze przemawiala dwo-
ma. Z tym ze inne klasy mialy ich wiece;.

Od samego poczatku cztonkowie inteligencji najczesciej glosowali, z jednej strony,
na partie liberalno-konserwatywne, ktérych pierwsza odstong byly UD i KLD, a z drugie;j
strony - na postkomunistyczng lewice przeksztalcona w SARP, i skonsolidowang w So-
jusz Lewicy Demokratycznej przez Leszka Millera. Glosy te rozkladaly sie niejednako-
wo, przy czym interesujace (jak wynikaloby z tych danych) jest to, ze kierownicy naj-
wyzszego szczebla i specjalisci byli stosunkowo najsilniej reprezentowani w elektoracie
formacji postkomunistycznej w pierwszych wyborach z 1991 roku. Doktadnie ujmujac,
przynalezno$¢ do kategorii inteligencji dawata 1,77 wiecej ,,szans” glosowania na SARP
W poréwnaniu z przecietnym wyborca, podczas gdy w przypadku gtosowania na KLD lub
UD szanse te wynosily tylko 0,88.* Wynikato to w jakims stopniu z ich lewicowych skfon-
nosci, charakterystycznych dla etosu inteligencji. Etos ten od poczatku byl réwno-
czesnie etosem lewicy, a intelektualny dorobek jego twércéw (Abramowskiego, Brzozo-
wskiego, Kelles-Krauza, Krzywickiego, Natkowskiego) dostarczy! teoretycznego zaple-
cza mySli socjalistycznej (Mencwel 2009). Dla lewicowej inteligencji najtrudniejsze
musiato by¢ zaakceptowanie ustroju kapitalistycznego wylaniajacego sie z pierwszych lat
transformacji. Glosowanie na SARP bylo réwniez opowiedzeniem sie przeciwko domi-
nacji sit klerykalnych w zyciu publicznym. Poza tym byt to gltos na sprawdzona i zwarta
ekipe, ktérej reprezentanci byli blizsi ich swiatopogladowi i lepiej wyrazali ich interesy
niz politycy wywodzacy sie z opozycji antykomunistycznej i byli uzurpatorami tworzacymi
§rodowisko Unii Demokratycznej, ktéra przyciagata glosy prawicowej inteligencji.

Wystepowanie podzialu na lewicowa i prawicowg inteligencje byto zjawiskiem powta-
rzajacym sie we wszystkich wyborach, ktérego nie podwazyt zwrot w druga strone w wy-
borach z 1993 roku, w ktérych reprezentanci inteligencji znacznie silniej poparli partie
liberalno-prawicowe. Przewaga zwolennikéw KLD i UD w stosunku do zwolennikéw
SADRP wyniosta 1,22 do 0,50. Mimo zwrotu na prawo, duza cze$¢ srodowiska inteli-
genckiego pozostata jednak politycznym zapleczem lewicy. W wyborach z 1997 roku
relacje poparcia dla AWS i1 SLD rozlozyly sie prawie réwno, natomiast w wyborach,
z 2001 roku, wiekszos$¢ inteligencji znowu udzielita wyrazniejszego poparcia PO (1,34).

Wynik ten mozna by potraktowac jako §wiadectwo politycznego podzialu inteli-
gencji, a wiec i braku zwartosci, ktéry nie kwalifikuje jej do miana klasy spolecznej.

*Jest do wynik regresji logistycznej, w ktérej zmiennymi wyjasnianymi bylo glosowanie na partie
(tak-nie), a zjawiskami wyja$niajacymi: przynaleznos¢ klasowa przy kontroli wieku, piciimiejsca
zamieszkania.
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Jednak bylbym sktonny przypuszczad, ze byto odwrotnie, i za popieraniem réznych par-
tii politycznych kryja sie wewnetrzne réznice, ktére zawsze byly udziatem inteligencji,
a ktére nie rozbijajg jej jednosci pod wzgledem wspdlnoty intereséw ekonomicznych,
stylu zycia i innych wyznacznikéw jej odrebnego usytuowania w hierarchii klasowej. Od
politycznego rozdwojenia kategorii wyzszych kierownikéw i specjalistéw wazniejsze jest
to, ze jako klasa spoleczna glosowali oni stale tak samo, a przynajmniej byto tak do 2007
roku. Albowiem w wyborach z 2011 roku inteligencja po raz pierwszy nie poparta SLD
i PO, rozpraszajac swe preferencje wyborcze, jakby doszta do wniosku, ze SLD i PO
przestaly by¢ partiami inteligenckimi. Bynajmniej nie oznacza to, ze kierownicy wyz-
szego szczebla i specjalisci przestali by¢ klasa spoleczna, podobnie jak nie ostabito ich
odrebnosci rozdwojenie preferencji wyborczych. PrzejSciowe rozproszenie glosow
inteligencji stanowi raczej $§wiadectwo oslabienia jej podmiotowosci na scenie wybor-
czej, rozumianej jako gotowos¢ do realizacji intereséw grupowych, o ile Zrédiem pod-
miotowosci klasowej moze by¢ wspélnota preferencji partyjnych. Upodabnia to inte-
ligencje do politycznej roli wyzszej klasy Sredniej, biorac pod uwage, ze zachowania te
nie wystepowaly w systemie komunistycznym.

Legalna kontestacja

Analizujac natezenie réznych protestéw, mozna m.in. wnioskowac o demokratyzacji
systemu politycznego, a takze aktywno$ci obywateli na scenie publicznej. Jezeli ludzie
protestuja, to jest to element instytucjonalizacji konfliktéw, sygnat ostrzegawczy dla
rzadu i forma jego kontroli (Kubik 2008). Powodami uczestniczenia w demonstracjach
ulicznych moga by¢ niezadowolenie z wlasnych warunkéw zyciowych, lek przez bezro-
bociem, widoczne rozwarstwienie spoleczne, krytyczny stosunek do rzadu, sprzeciw
wobec klerykalizacji sceny publicznej, lub tez potrzeba zamanifestowania solidarnosci
z dysydentami w autorytarnych rezimach.

Z badan wiadomo, ze wyzsi kierownicy i specjali§ci wyrézniaja sie nie tylko najwiek-
szym uczestniczeniem w wyborach, ale i aktywno$cia w organizacjach wplywajacych na
sprawy publiczne, nazywanych obywatelskimi (Domariski 2010). Co zyskuja na uczes-
tniczeniu w protestach? Udzial w protestach daje im mozliwo$¢ wystapienia w roli
obroricéw demokracji, wyrazenia wlasnego pogladu i zaspokojenia aspiracji w zakresie
oddzialywania na wladze. Czlonkowie inteligencji w kazdym ustroju sa najbardziej gor-
liwymi recenzentami klasy rzadzacej. Do udzialu w kontestacji predestynuje ich krytycz-
ny stosunek do rzeczywisto$ci, umiejetno$é rozpoznawania wlasnych intereséw i kom-
petencje w zakresie wywierania skutecznego nacisku. Wykazuja najwieksza czujno$é
obywatelska w poréwnaniu z innymi klasami, dlatego tez z nich rekrutuja sie organiza-
torzy protestéw. Specjali§ci moga liczy¢ na wsparcie ze strony silnych korporacji
zawodowych, ktérymi to atutami nie dysponuja referenci czy sprzedawcy sklepowi.
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W Europejskim Sondazu Spolecznym uczestniczenie w protestach mierzone jest
odpowiedziami respondentéw na pytanie: ,Istnieja rézne sposoby dzialania na rzecz
poprawy sytuacji w [nazwa kraju] lub zapobiegania pogorszeniu sie jej. Czy w ciaggu
ostatnich 12 miesiecy podjal/-eta P. ktéres z ponizszych dziatan — tak lub nie”. W kwe-
stionariuszu ESS wymienianych jest 8 dziatan, z ktérych 4 mozna traktowac jako wskaz-
niki uczestniczenia w protestach. Sa nimi: (i) ,udzial w legalnych demonstracjach”, (ii)
»podpisywanie petycji”, (iii) ,noszenie lub umieszczanie w widocznym miejscu znacz-
ka/nalepki propagujacej jakas kampanie lub akcje”, (iv) ,bojkotowanie, celowe nieku-
powanie okreslonych towaréw, produktéw?”

Jak wygladata sytuacja w Polsce w poréwnaniu z innymi krajami europejskimi?
Z analizy danych ESS wynika, ze Polska nalezy do krajéw charakteryzujacych sie naj-
nizszymi odsetkami oséb uczestniczacych w kontestacji ulicznej, nie odbiegajac zreszta
od innych spoteczeristw postkomunistycznych. Bierno$é pod wzgledem uczestniczenia
w tej radykalnej (jakby nie bylo) formie protestéw okazuje sie ,,systemowa” cecha tych
krajéw i podobnie rysowalo sie to w przypadku podpisywania petycji, bojkotu produktéw
i noszenia nalepek. Zasadnicza linia przebiegala miedzy Europa postkomunistyczna
i péinocno-zachodnia lub tez - rozpatrujac rzecz z perspektywy oddolnej demokracji —
miedzy spoleczeristwami o rozwinietych tradycjach obywatelskiego sprzeciwu i spo-
teczernistwami, w ktérych mozliwo$ci wyrazania sprzeciwu do niedawna nie bylo. Lidera-
mi w zakresie podpisywania petycji byly kraje skandynawskie, a poza tym Szwajcaria,
Francja, Wielka Brytania i Niemcy, w ktérych kategoria os6b postugujacych sie ta forma
protestu obejmowala ponad jedng trzecig ludno$ci.

Jednak za niskimi odsetkami dla Polski kryja sie wyrazne réznice. Zgodnie z przewi-
dywaniami, zachowania kontestacyjne okazuja sie zbiezne z usytuowaniem w hierarchii
klasowej. Najwyzszymi wskaznikami uczestniczenia w protestach wyrdzniaja sie kie-
rownicy najwyzszego szczebla i specjalisci, przed pracownikami umystowymi i wlas-
cicielami. Na sumarycznej skali uczestniczenia w protestach kategoria specjalistéw,
ujmowana razem z kadra menedzerska, wyraznie wyprzedzala wiascicieli i nizszych
pracownikéw umystowych. Wysoki kapital kulturowy predestynuje specjalistéw do
udzialu w kontestacji utozsamianej z angazowaniem sie w sprawy publiczne i sprawo-
waniem kontroli nad wladza. Czlonkowie tej kategorii najlepiej znaja te mechanizmy
i wiedza, jaki z nich robic uzytek, w przeciwieristwie do robotnikéw i rolnikéw, ktérzy
najrzadziej uczestniczyli w protestach.

Styl zycia

Czy stosunkowo najwieksze zaangazowanie inteligencji w demokratyzacje systemu
politycznego taczy sie z kreowaniem nowego stylu zycia i wzoréw kultury? Czy pobudza
ona rozwdj konsumpcji? Kulturalna dominacja inteligencji nad innymi klasami jest
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faktem, ktéry potwierdzily badania. Cztonkowie tej kategorii maja najwiecej ksiazek,
czytaja najwiecej gazet, chodza do opery i na koncerty muzyki klasycznej i uprawiaja
elitarne sporty (Bourdieu 1986). Swiadectwem przeksztalcania sie jej w klase $rednia
mogloby by¢ spozywanie positkéw, ktére jest nie tylko wyborem konsumpcyjnym, ale
i forma strukturyzacji codziennej aktywnosci, czyli oddzialuje na rytm dnia. Podejmuje
te kwestie jako aspekt ogdlniejszego problemu przemian obyczajowych dokonujacych
sie pod wplywem przenikania do Polski ,,obcych” styléw zycia. Sprawily one, Zze w pow-
szechnym uzyciu sa dzisiaj rozmaite potrawy, ktére jeszcze kilkanascie lat temu ucho-
dzily za egzotyczne i trudno dostepne.

Podstawa tej analizy sa dane z badania przeprowadzonego w 2013 roku na reprezen-
tatywnej ogélnopolskiej prébie losowejS. Kwestionariusz polegal na zastosowaniu szcze-
gotowych pytar dotyczacych jedzenia wszystkich positkéw w dniu poprzedzajacym bada-
nie. Chodzilo o odtworzenie konkretnych zachowar, ankieterzy kolejno pytali wiec o to,
co jedli respondenci, z kim, gdzie, co w tym czasie robili itd. Analizujac wzory jedzenia,
mozna ustalié, jak jedzenie klasyfikuje ludzi w strukturze spotecznej, tzn. sytuuje ich
w relacji do innych jednostek. Chodzi o potrawy przyciagajace uwage ze wzgledu na
mode, egzotyke, poczucie ekskluzywnos$ci, upodobania i smaku. Niektérych z nich moz-
na nie lubic, ale je sie je w celu zdobycia uznania, wykazania sie dobrymi znajomo$cia-
mi, przynaleznos$cig do wysokiej kultury i demonstrowania luksusu. W przeprowadzo-
nym badaniu posilki te identyfikowalto nastepujace pytanie: ,Ponizej znajduje sie lista
réznych potraw i produktéw spozywczych (respondent dostawal karte z nazwami).
Prosze wskazad te, ktére jadl(a) lub pil(a) P. kiedykolwiek w swoim zyciu?”. Na liScie
umieszczono kilkadziesiat produktéw, wéréd ktérych dominowaly potrawy egzotyczne
i rzadko stosowane, takie jak baklawa i czulent, ale réwniez tradycyjnie polskie, jak
salatka jarzynowa i zsiadle mleko z dodatkiem kartofli.

Zgodnie z intuicjami, jedzenie okazuje sie by¢ zréznicowane w zaleznosci od tego,
czy nalezy sie do kategorii wyzszych kierownikéw i specjalistéw, pracownikéw umysto-
wych, wlascicieli firm, robotnikéw czy rolnikéw. Wyzsi kierownicy i specjaliéci czes$ciej
wybierajg te potrawy niz kategorie o nizszym statusie spolecznym. Czesciej je lubia
1 uznajg za wazne, demonstrujac i podkreslajac w ten sposéb zajmowanie wyzszej po-
zycji spotecznej. W nawigzaniu do teorii Bourdieu (1986) mozna powiedziec, ze potrawy
te reprezentuja inny habitus, ktéry polega na ,klasyfikowaniu” jednostek w kategorie
rézniace sie smakiem i wyborami w zakresie konsumpcji.

Biorac pod uwage dystanse miedzy tymi klasami, hierarchia ta najsilniej rysuje sie
pod wzgledem jedzenia tiramisu, kuskusu i tortilli. Zwyczaj jedzenia tiramisu okazuje

® W badaniu tym, sfinansowanym z grantu (UMO-2011/03/B/HS6/03983) przyznanego przez
Komitet Badani Naukowych uczestniczyli J. Straczuk, Z. Karpiriski, D. Przybysz i ja.
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sie odzwierciedleniem podzialu na klase $rednia (spozywanie go deklarowato 70-77%
inteligencji, nizszych pracownikéw umyslowych i wiascicieli), robotnicza (40-45%)
i chtopska (31%) w wymiarze konsumpcji. Podobnie ksztaltowaly sie réznice w jedzeniu
tortilli. Natomiast spozywanie kuskusu ksztaltowalo sie juz w postaci typowej straty-
fikacji spolecznej, zaczynajac od wyzszych kierownikéw i specjalistéw (63,5%) przed
pracownikami umystowymi (54,5%) i wlascicielami (46,6%), kt6rzy wyraznie wyprzedzali
kategorie robotnikéw (23-27%) - zdecydowanie najnizej lokowali sie w wymiarze jedze-
nia kuskusu rolnicy (14%).

Przewaga inteligencji nad innymi klasami wystepuje w przypadku wiekszo$ci ana-
lizowanych potraw. Wyprzedzaja oni drugich z kolei wtascicieli i pracownikéw umysto-
wych pod wzgledem jedzenia krewetek, hot doga, jaj przepidrczych i blinéw. Maja naj-
wiekszy udzial w jedzeniu sushi, karczoch6éw, sera koziego, szynki parmeriskiej, a nawet
tososia, spozywanego przez ponad 80% ogétu ludnos$ci. Sa réwniez najliczniejszym
osrodkiem popularyzacji rzadkich potraw naplywajacych z innych spoleczenstwikultur.
Odsetek inteligencji jedzacej mule wynosi 26,9%. Bylo to prawie dwukrotnie czesciej
W poréwnaniu ze spozywaniem tej potrawy przez nizszych pracownikéw umystowych
(13,5%) i whascicieli (15%), i kilkakrotnie cze$ciej w poréwnaniu z robotnikami (4-5%),
nie méwiac juz o rolnikach lokujacych sie na samym dole tego wymiaru jedzenia (1,5%).
Z kategorii wyzszych kierownikéw i specjalistéw rekrutuja sie najwieksi zwolennicy
jedzenia baktawy (12,8%), pilawa (15,9) i musaki (20%). Pod wzgledem spozywania tych
potraw wyprzedzali pracownikéw umystowych i przeskakujacych ich w niektérych wy-
miarach wlascicieli poza rolnictwem.

Jezeli chodzi o ksztalt stratyfikacji jedzenia, to wyzsza klasa $rednia oraz ,stara”
i ,nowa” konsekwentnie lokuja sie przed klasami o nizszym statusie spolecznym. Naj-
nizej ze wzgledu na jedzenie tych potraw sytuuja sie robotnicy rolni i wlasciciele gos-
podarstw. Tylko 1,6% rolnikéw jadlo baklawe i prawie tyle samo musake, 2,8% pilaw,
a 10% karczochy i sushi. Rolnicy najrzadziej jedli tez bardziej popularne produkty:
tososia, bliny, oliwki, ser koryciriski — produkt o regionalnym zasiegu i szynke parmen-
ska. Tylko 39,1% reprezentantéw tej kategorii deklarowalo jedzenie jagnieciny, uste-
pujac robotnikom (46-56%) i kategoriom lokujacym sie w gérnej potowie hierarchii.

Tak wiec wyzsi kierownicy i specjalisci czeSciej wybieraja prestizowe i wysoko ce-
nione potrawy niz kategorie o nizszym statusie spotecznym. Cze$ciej podlegaja wplywo-
wi globalizacji i naplywowi egzotycznych wzoréw jedzenia. Wiecej o nich wiedza i znaja
na podstawie kontaktéw zawodowych, znajomosci, turystyki zagranicznej i spedzania
wolnego czasu. Wynika to z potrzeby manifestowania wlasnej pozycji spotecznej, uzys-
kania prestizu, demonstrowania luksusu i innych aspektéw. Wyzsze klasy $rednie lubia
eksperymentowad i nie unikaja sprawdzania nowosci. Robotnicy i rolnicy nie maja tych
potrzeb. Niechetnie eksperymentuja ze smakiem, poniewaz nieudany eksperyment po-
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ciaga za soba niepotrzebng strate pieniedzy i dlatego czesciej spozywaja potrawy, ktére
sa im juz znane i nie oznaczaja ryzyka.

Jaki stad wniosek? Z jednej strony zachowania zwigzane z jedzeniem sa wyznacz-
nikiem wyzszo$ci i nizszos$ci spoltecznej, podobnie jak nieréwnosci poziomu wyksztatce-
nia, dochodéw czy wladzy. Style jedzenia sa jednym z czynnikéw podtrzymujacych
istniejaca hierarchie klasowa, mimo oddzialywania globalizacji, migracji i konsumpcji
masowej. Z drugiej strony jest to podloze przejmowania przez inteligencje coraz to
nowych symboli wyzszo$ci, co wynika zaréwno z typowych dla ,inteligencko$ci” potrzeb
wyrafinowania i smaku, jak i typowej bardziej dla klasy $redniej ,,otwartoéci”, réznico-
wania zwyczajow i unikania konserwatyzmu w dziedzinie kultury.

Whnioski

Czym réznig sie spoleczenstwa klasy $redniej od spoteczeristwa polskiego? Tym,
ze wymuszaja potrzebe przedsiebiorczo$ci, doskonalenia zawodowego, zamoznosci
1 tworzenia regul przynoszacych korzysci ludziom zdolnym, obdarzonym talentem,
ktorzy chca awansowac. Powoduje to, ze klasom $rednim zalezy na przestrzeganiu re-
gul, na udziale w rzadzeniu i sprawowaniu kontroli nad wiadza.

Rozpatrujac to z perspektywy inteligencji, sformutuje nastepujacy wniosek. Kate-
goria ta reprezentuje wysoka pozycje rynkowa, dominuje na scenie publicznej i tworzy
prestizowe wzory konsumpcji. Jednak to, ze inteligenci najczesciej zaliczaja sie do klas
§rednich, nie musi oznaczac przejmowania ich orientacji, takich jak sktonno$¢ do pole-
gania na sobie, samodyscyplina, oszczedno$§¢ i zapobiegliwos$¢ (chociaz to ostatnie naj-
predzej). Na razie staja sie oni bardziej ,nowymi inteligentami”, wykonujacymi ztozone
role zawodowe i reprezentujacymi postawy, ktére upodobniajg ich do pozycji specja-
listéw w rozwinietych krajach zachodnich. Reprezentuja podobne zachowania, poniewaz
wymusza to na nich podobna sytuacja zawodowa i warunki rynkowe. Dostosowuja sie
do nich, jezeli widza, ze jest to zgodne z ich interesami. Wazne jest to, Ze inteligencja
staje sie czynnikiem dynamizujacym stosunki rynkowe: rozwija profesjonalizm, sklon-
nos$¢ do polegania na sobie, orientuje sie na sukcesy zawodowe i awans.
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Whether intelligentsia transforms itself into middle class?

Using data from research carried out on national samples I attempt to determine
whether intelligentsia in Poland adopts social attributes of the middle class. In order
to establish this question I compare over time standard of life, attributes of market
positions, political attitudes, participation in protests, lifestyle and class identifi-
cations. This analysis shows that, objectively, representatives of intelligentsia be-
come experts, professionals, and specialists although it does not necessarily mean
that ethos and style of intelligentsia takes over patterns of the middle class in
Western societies.

Key words: social stratification, intelligentsia, middle class, lifestyle
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