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ANNA WOLFF-POWESKA

Polska-Niemcy.
Partnerstwo z dystansu

Dzieje powojennej ewolucji stosunkdéw polsko-niemieckich wyznaczaly etapy, ktére

umownie okreslitabym mianem:

- przepadci, wyznaczonej przez wojne i ideologie ,,zimnej wojny”,

- zwatpienia w sens trwatej konfrontacji,

- 1idealizmu, ktory towarzyszyl z entuzjazmem rozpoczetemu procesowi poprawy
stosunkéw polsko-niemieckich w okresie demokratyzacji Polski oraz

— sasiedztwa bliskiego dystansu, charakterystycznego dla okresu poprzedzajacego
1 poczatku czlonkostwa Polski w Unii Europejskie;j.

Do przelomu 1989/1990, kiedy w sensie politycznym nie mozna bylo moéwié
o ,Europie”, funkcjonowal Wschéd i Zachéd. Znajdujacym sie na styku dwdch swiatéw:
Polsce i NRD oraz RFN blizej bylo do potozonych na odleglych kontynentach krajéw
pokrewnego bloku anizeli do sasiadéw. Poszerzenie Unii o dziesie¢ panistw Europy
Wschodniej i pierwsze wspdlne wybory dwudziestu pieciu jej cztonkéw do Parlamentu
Europejskiego przypieczetowaly koniec zimnej wojny. W ten sposéb przezwyciezone
zostaly cze$ciowo duchowe szkody, ktére bardziej cigzyly i mialy bardziej dalekosiezne
dzialanie anizeli polityczne i gospodarcze konsekwencje podziatu kontynentu. Wpraw-
dzie spotkanie ,,starej” i ,mlodszej” Europy nastapilo w atmosferze dalekiej od entuzjaz-
mu, niemniej osiagniecie konsensu w najwazniejszych zagadnieniach mozna uznac za
nowy poczatek integrujacego sie Starego Kontynentu. W nowej sytuacji musza rodzié
sie pytania i watpliwos$ci dotyczace losu Polski i jej sasiadow: czy i jak Unia Europejska
zmienia charakter sasiedztwa polsko-niemieckiego? z jakim bagazem mentalnym roz-
poczynaja oba narody nowy etap w dziejach wzajemnych stosunkéw? jakie szanse i wyz-
wania staja przed obu spoteczeristwami? co zbliza, co za$ oddala obu partneréw?

Chociaz dzieri 1 maja 2004 r. wyznaczy! pod wzgledem instytucjonalno-prawnym
1 formalnym bodajze najwazniejsza po 1945 r. cezure, to jednak dla Polakéw i Niemcéw
fundamentalnym punktem wyjScia dla okreslenia wzajemnych stosunkéw byl przelom
lat 1989/1990. Nieczesto zdarza sie w dziejach politycznych, by w ciagu zaledwie kilku
lat zmianie ulegly wszystkie uwarunkowania ksztaltujace usytuowanie sasiadujacych ze
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soba panstw, jak i czynniki okre§lajace ich wzajemne odniesienia. Dla Polski i Republiki
Federalnej Niemiec dekada lat dziewiecdziesiatych XX w. byla czasem przeobrazeti,
ktére zmienily oblicza i postrzeganie przez otoczenie miedzynarodowe obu spote-
czenstw. Na granicy dwdch blokéw spotkaly sie bowiem po raz pierwszy w historii
swego sasiedztwa paristwa i spoleczernistwa, deklarujace uznanie demokratycznych war-
todci, wyemancypowane z ograniczajgcej suwerenno$c zaleznosci od innych mocarstw,
z uregulowanymi w sensie prawnomiedzynarodowym granicami i unormowanymi
stosunkami z wszystkimi sasiadujacymi narodami. Czlonkostwo Polski w Sojuszu
Péinocnoatlantyckim i Unii Europejskiej oznacza, iz oba sasiadujace ze soba panstwa
znalazly sie po tej samej stronie przymierza, wyznaczajacego te same cele i wartosci.
Sytuacja ta stworzyla zaréwno potencjat nadziei, jak i wyzwania.

Fala romantycznego zrywu i idealistycznej woli zblizenia obu narodéw trwata krétko
1 obejmowala powierzchownie waskie kregi spoleczne. Nie brakowato jednak entuzjaz-
mu réwniez w lokalnych §rodowiskach wspéitworzacych nowa demokratyczng kulture
polityczna, dla ktérych waznym wyzwaniem stalo sie poszukiwanie punktéw stycznych
z zachodnim sasiadem. Oba traktaty: graniczny (1990) oraz o dobrym sasiedztwie i przy-
jaznej wspélpracy (1991) uregulowaly wiekszos¢ zagadnien spornych, usuwajac z pub-
licznej debaty wszelkie tabu. Nieuwzglednienie jednak w traktacie z 1991 r. kwestii
obywatelstwa i spraw majatkowych rzutuje m.in. do dzi§ na charakter sporéw polsko-
niemieckich i niepewno$é w kwestii potencjalnych skarg przedstawicieli niemieckich
ofiar przymusowych wysiedlen z powojennej Polski.

W ciagu minionych czternastu lat od jesieni wiosny ludéw w Europie Srodkowo-
wschodniej zmienily sie Niemcy, Polska i Europa. Obosieczno$é przeobrazer, ktérej
skutki w pelni ocenié¢ mozna tylko z dystansu czasowego, ujawnia dzisiaj swdj bilans
z wszystkimi blaskami i cieniami. Zjednoczenie Niemiec i demokratyczno-rynkowe
przeobrazenia w Polsce otworzyly szerokie pole mozliwo$ci wymiany idei, ludzi i kapi-
tatu. Jednoczeénie daly o sobie znac¢ uboczne konsekwencje zmian, angazujac uwage
spoteczenstw na trudnych, niekiedy nierozwiazywalnych problemach wewnetrznych.
Niemcy, ,,spézniony naréd” i ,polityczny karzel” z permanentnym kryzysem tozsamosci
zmienily poprzez zjednoczenie swdj status w Europie i $wiecie. Reunifikacja dokonala
sie bez erupcji nacjonalizmu i przy akceptacji miedzynarodowego otoczenia. Wieksze
Niemcy wbrew obawom nie przestaly by¢ motorem integracji europejskiej. Pozostata
jednak pewna ambiwalencja zaréwno w oczekiwaniach miedzynarodowych, jak i odczu-
ciach samych Niemcéw. Z jednej strony wystepuje bowiem przekonanie, iz wieksze
Niemcy ponosza wiekszg odpowiedzialno$¢ za losy Europy i §wiata. Z drugiej deklaracja
potrzeby wiekszej odpowiedzialnosci pochodzaca ze strony samych Niemcéw odbierana
jest niekiedy jako demonstracja arogancji i buty. Wymiana opinii na temat przyszlego
ksztaltu Unii Europejskiej miedzy szefem niemieckiej dyplomacji a jego zachodnimi
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kolegami pokazala, jak rézne sa ideowe korzenie kultur politycznych panstw. W przy-
padku oceny Niemiec krytyke wywoluje zaréwno optowanie za paristwem narodowym,
jak i deklaracje na rzecz struktur ponadnarodowych. Wyklad niemieckiego ministra
spraw zagranicznych Joschki Fischera, wygtoszony na Uniwersytecie Humboldta w Ber-
linie 12 maja 2000 r., spotkat sie z duzym odzewem w Srodowiskach politycznych
Europy. Jego propozycja utworzenia federacji europejskiej odczytana zostala jednak
przez francuskiego ministra spraw wewnetrznych Jeana-Pierre Chevénementa jako pré-
ba ucieczki narodu przed samym sobg i niemozno$¢ otrzasniecia sie po katastrofie
narodowego socjalizmu. Uznal on, iz Niemcy ciagle jeszcze demonizuja pojecie narodu
1 panistwa narodowego, wykazuja sklonno$é do ucieczki w sfere postnarodowsa i tam
odnajduja sie w melancholijnym marzeniu o czyms w rodzaju federacji, ktdre jest jedno-
cze$nie marzeniem o Swietym Cesarstwie Narodu Niemieckiego.

Ta niemoznos$c sprostania oczekiwaniom zewnetrznym powoduje swoiste rozdwo-
jenie jazni. Lek przed nadinterpretacja lub falszywym rozumieniem intencji niemieckich
w polityce europejskiej zmusza do powsciagliwosci, ktéra z kolei moze byc zrozumiana
jako uchylanie sie przed odpowiedzialno$cia. Swoista stygmatyzacja narodu niemiec-
kiego wynika m.in. z obowiazujacej przez dziesieciolecia postawy sasiadéw uznajacych
zbiorowa odpowiedzialno$c¢ Niemcéw za zbrodnie II wojny swiatowej. Totez, aby Niem-
cy uwolnily sie od leku przed samym sobg, muszg mie¢ pewno$c, iz od leku przed nimi
uwolnily sie inne narody. Tylko na gruncie wzajemnego szacunku mozna budowacd
wspdlnote europejska.

Mimo iz zjednoczenie zmienilo pozycje Niemiec w Europie i $wiecie, wydaje sie,
iz diagnoza politologa Waldemara Bessona nie stracita nic na aktualno$ci. Okreslit on
w latach siedemdziesiatych starg RFN jako srednie mocarstwo w sercu Europy, ktére
winno oprzeé sie réznym pokusom, m.in.:

- politycznemu kwietyzmowi, sztucznemu pomniejszaniu swej roli, gdyz zaden kraj
na dluzsza mete nie moze ignorowac swego geopolitycznego usytuowania i poli-
tycznego potencjatuy,

- syrenim §piewom europejskiego supermocarstwa o antyamerykanskim wydzwieku
i historycznemu rewizjonizmowi, ktéry kwestionowalby to, co rok 1945 r. uczynit
niepodwazalnym.

Nowa ,,czerwono-zielona” koalicja, ktdra przejela w 1998 r. wladze po szesnastu
latach rzadéw chadecko-liberalnych, wyraza nowy styl wladzy generacji urodzonej po
wojnie. Kanclerz Gerhard Schréder czyni wszystko, by zaznaczy¢ odmiennos$c¢ nowe;j
wladzy. Odpowiedzig na przyciezkawos$¢ wypowiedzi Kohla ma byc lekkos¢ polityczne;j
retoryki socjaldemokratéw, reakcja na emocjonalny rozdzial europejskiej polityki RFN
lat osiemdziesiagtych ma by¢ pozbawiona patosu rzeczowosc¢ i pragmatyczna postawa
polityka poczatku XX stulecia i tysiaclecia. W przeciwieristwie do ery Kohla, w ktérej
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bazowano na do$wiadczeniach generacji wojennej i powojennej, Schréder pragnie
zademonstrowac przed $wiatem dojrzalo$¢ ,normalnego narodu”, bez wzgledu na to,
jakie skojarzenia wywoluje to pojecie u innych spoleczeristw.

Na charakter wzajemnych kontaktéw oddzialuje niewatpliwie zmiana warunkow
uprawiania polityki zagranicznej. W powojennym czterdziestoleciu, okreslona przez
konflikt Wschéd-Zachéd, miata ona wyraziste kontury. Zewnetrzne warunki narzucaly
miedzypartyjny konsens. Poszerzona o nowe komponenty staje w obliczu ciaglych po-
szukiwai réwnowagi miedzy globalnymi, europejskimi i narodowymi interesami.
W zwiazku z brakiem klarownych intereséw i definicji, zmiennos$cia kalkulacji politycz-
nych w malo przejrzystej i przewidywalnej rzeczywisto$ci coraz trudniej o zgodno$é na-
rodowa w zakresie gospodarczym i dotyczacej bezpieczeristwa polityki zagraniczne;j.
Poglebienie probleméw wewnatrzniemieckich w nastepstwie zjednoczenia Niemiec oraz
potrzeba glebokiej strukturalnej przebudowy panistwa socjalnego, jak i obejmujacej
wszystkie sfery zycia transformacji Polski, stawiaja obu sasiadéw przed trudno$ciami,
ktérych przezwyciezenie wymaga czasu i determinacji. Glebokie przeorientowanie
w spoleczenstwie postindustrialnym, rozmycie tradycyjnego Srodowiska robotniczego,
indywidualizacja i poglebienie nieréwnosci spotecznych, w koricu upadek panstwa
komunistycznego spowodowaly, iz socjaldemokracja zmuszona zostata do poszukiwania
nowych srodowisk wyborczych. Jej najwiekszy dylemat polega na niemoznosci pogodze-
nia dwdch istotnych kategorii. Zostala ona ,historycznie zobowigzana do nierozwia-
zywalnego polaczenia demokracji i sprawiedliwosci spolecznej”. W tym duchu definio-
wano w minionym wieku panstwo opiekuricze jako socjaldemokratyczne. Ono formuto-
walo jednak zreby swego programu na przelomie XIX i XX w. Dzisiaj socjaldemokraci
maja zasadnicze problemy ze znalezieniem wspélnego mianownika dla konieczno$ci mo-
dernizacji i innowacji struktur partyjnych i paristwa z jednej strony oraz glebokiej po-
trzeby opieki i sprawiedliwosci spotecznej, identyfikowanej nieodmiennie z SPD, z dru-
giej. Oceniajac krytycznie polityke reform obecnej RFN, nie mozna zapominac o tych
obiektywnych uwarunkowaniach rzutujacych na stanowisko rzadzacej koalicji sgsiada.

Polacy i Niemcy - starzy, nowi sasiedzi zostali u progu XXI stulecia skonfrontowani
z problemami zewnatrzpolitycznymi, przy jednoczesnej kumulacji probleméw wew-
netrznych. Wyjatkowos$ci obecnej sytuacji przydaje fakt, iz dramatyczne wydarzenia na
arenie $wiatowej, zapoczatkowane zamachem terrorystycznym 11 wrze$nia 2001 r. oraz
internacjonalizacja nie tylko proceséw ekonomicznych sprawiaja, iz uwarunkowania
globalne rzutuja jak nigdy dotad na bilateralne stosunki narodéw i paristw. Wydarzenia
w USA i ich konsekwencje spowodowaly przetasowania w hierarchii wazno$ci tematéw
polsko-niemieckich i wplynely na ujawnienie znacznych réznic w ocenie aktualnej rze-
czywistosci miedzynarodowej. Swiadomosé, iz zyjemy w okresie glebokich przeobrazer,
czasach malo transparentnych i przewidywalnych, poglebia przekonanie, ze przelom
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stuleci stanowi dla stosunkéw polsko-niemieckich cezure, otwierajaca po zmudnych
latach budowania podstaw normalizacji jeszcze trudniejszy rozdzial jej praktykowania.

Potrzebe akceptacji i normalno$ci ma kazde paristwo. Zadne jednak nie artykuluje
jej w sposéb tak demonstracyjny jak Polska i Niemcy. Deklarowanie: ,jesteSmy nor-
malnym narodem” ma charakter terapeutycznego samouspokojenia. Normalnosci
jednak nie mozna zadekretowac. Jezeliby za podstawowe jej kryterium uznaé¢ demo-
kratyczng kulture polityczna, Niemcy zdaliby bez trudu egzamin. Nie ma w Europie spo-
teczeristwa bardziej reagujacego konkretng pomoca dla innych spotecznoéci w formie
akcji humanitarnych dla poszkodowanych przez wojny, kataklizmy, lamanie praw czlo-
wieka, w ktérym znalazloby sie wiecej miejsca dla azylantéw, uciekinieréw, biednych
imigrantéw ze wszystkich stron swiata. Niemcy znajduja sie w okresie przejsciowym
miedzy republika boriskg a berliriska. Jeszcze za wecze$nie, by odpowiedzieC na pytanie,
co rozumieja oni przez ,normalnos$é¢” nowej republiki. Ile w niej zwrotu, a ile kontynu-
acji? Z pewno$cia po dziesiecioleciach dwuparnstwowosci, w ktérej zawarty byl pewien
element prowizorycznosci, istnieje dzi§ §wiadomos$é i potrzeba budowania trwalych
struktur dla przysztosci.

Stosunki polsko-niemieckie sa zgodnie, zaréwno przez badaczy, publicystéw, jak
1 wielu przedstawicieli opozycyjnej klasy politycznej oceniane u progu partnerstwa
w Unii Europejskiej negatywnie. Podkresla sie pogorszenie ogélnego klimatu wzajem-
nych kontaktéw, obnizenie stopnia zaufania, brak zainteresowania, odmienna, wymie-
rzona przeciw sobie interpretacje przeszlosci, asymetrie intereséw i priorytetéw w po-
lityce zagranicznej. W jakim stopniu opinie te sa uzasadnione? Jakie odczucia i emocje
skrywaja? Co wynika z tej diagnozy dla przyszlosci polsko-niemieckiego sasiedztwa?

Kondycje sasiedztwa mozna z grubsza ocenié na dwéch podstawowych plaszczyz-
nach:
- kontaktéw i debat spolecznych,
— polityki zagraniczne;j.
Zapoczatkowana u progu lat siedemdziesiatych i zintensyfikowana pod koniec lat
osiemdziesiatych wspdtpraca na réznych szczeblach i w wielu dziedzinach Zycia przy-
niosta z pewno$cia pozytywny bilans. Bez wzgledu na incydenty i kontrowersje,
spektakularne sprzecznosci intereséw przewaza $wiadomo$é potrzeby zblizenia:
kontynuowane sa wiec wymiana gospodarcza, naukowa, kulturalna i techniczna. Setki
partnerstw miast 1 gmin, szkdl, wymiana mlodziezy, projekty naukowe i inicjatywy
samorzadowe, wszystko to stalo sie naturalnym elementem codzienno$ci polsko-
niemieckiej. Spory dotyczace przeszlo$ci nie maja wymiernego wplywu na te sfere
wspotpracy, ktora pulsuje wlasnym niejako autonomicznym zyciem. Dynamike nadaja
mu anonimowi lokalni liderzy, czesto dziennikarze, nauczyciele, pasjonaci bez wiek-
szego wsparcia finansowego wladz i bez zainteresowania partii politycznych.
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Ogdlny klimat publicznego dialogu i wzajemnego postrzegania ulegl w ostatnich
latach pogorszeniu za przyczyna odmiennej oceny przeszlosci, ktéra dogonila nas
w najmniej pozadanym momencie. Przelomowo$é¢ epoki ujawnila rézne swe oblicza.
Uwolnienie od dyktatury sprawilo m.in., iz jednocze$nie historia wrdcita do polityki i to
z intensywno$cig dotad niespotykang. Konflikt Wschdéd-Zachéd oznaczal, iz tak zwane
przezwyciezanie historii oraz pamieé historyczna byly traktowane jako brori ideolo-
giczna w konflikcie. Kraje wschodu i zachodu europejskiego, Niemcy i Polacy kierowali
swa polityke historyczna wzajemnie przeciw sobie. Uwolnienie od cenzury, udostepnie-
nie archiwéw, wszystko to nie tylko zwiekszylo zainteresowanie przeszloscia. Przywo-
lano tematy porzucone lub zaniechane. Nie uwolniono sie jednak od konfrontacyjnego
charakteru odpominania przeszlo$ci. Lata przygotowan do cztonkostwa w Unii, poparte
staraniami ze strony Niemcow, zbiegly sie w czasie z eskalacja sporéw o: odszkodowa-
nia za prace polskich robotnikéw przymusowych w III Rzeszy, zwrot débr kultury, od-
szkodowania dla Niemcéw, ofiar przymusowych wysiedleni z Polski po 1945 r., budowe
Centrum przeciw Wypedzeniom. W tle majaczyly nieporozumienia i kontrowersje wokaét
budowy pomnika Holocaustu w Berlinie i kwestii Jedwabnego oraz dokonywanych przez
Polakéw pogroméw na cywilnej ludnosci niemieckiej po zakornczeniu II wojny swiato-
wej. Ton wypowiedzi, udramatycznienie sytuacji przez dojscie do glosu emocji, nie do
unikniecia tam, gdzie chodzi o masowe morderstwa i grabiez mienia, zmuszajg do
pytania, co wynie§liémy z tych sporéw? Czego nauczylo nas to zmaganie z soba i przesz-
loscia?

Ukazaly one m.in.:

- jak silna jest potrzeba kontynuowania pamieci o narodowej krzywdzie i uznania jej
przez druga strone konfliktu,

- konfrontacyjny i mitotwdrczy charakter kultury pamieci narodowej,

- przywigzanie Polakéw do roli ofiar,

- mys$lenie o Niemcach w kategoriach zbiorowej winy,

- tendencje w niemieckiej literaturze i debacie publicznej wyrazajacej cheé wlaczenia
sie do miedzynarodowej wspdlnoty ofiar,

- ignorancje Niemcéw w zakresie wiedzy na temat okupacji niemieckiej w Polsce i we
wschodniej Europie

— sklonnoéc do wykorzystywania przesztos$ci dla doraznych celéw politycznych

- brak wzajemnego zaufania i gotowosci do oceny sytuacji z perspektywy drugiej
strony.

Okazalo sie, iz dziesieciolecia wychowania do wrogosci pozostawily gleboki §lad w obu

spoleczenstwach. Nieobecnos¢ niektérych tematéw w edukacji politycznej, mediach i

podrecznikach oraz gleboka niewiedza w odniesieniu do historii sasiedniego narodu

sklania do dzi$ do falszywych wnioskéw. Komunikowanie sie tylko na szczeblu waskich
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elit pozostawilo szerokie kregi spoteczne gléwnie w orbicie negatywnych stereotypéw
1obiegowych opinii. Stad w przekonaniu spolecznym Niemiec funkcjonuje przekonanie,
iz zwyciezcami I wojny $wiatowej byli Rosjanie, ofiarami Zydzi, a dla Polakéw pozostata
rola zaborcéw wschodnich obszaréw niemieckich i paristwa satelity radzieckiego. Zaden
z politykéw RFN nie zdobyl sie na odwage, by jednoznacznie pozbawié ztudzen ofiary
przymusowych wysiedlen, oczekujacych prawa powrotu do utraconej ojczyzny, a pézniej
odszkodowan za pozostawione mienie. Kolejni kanclerze, bez wzgledu na orientacje
polityczne, wizytowali zjazdy ziomkostw zachodnioniemieckich i zapewniali o swym
poparciu, nawet gdy ci ostatni otwarcie oznajmili jeszcze w 1985 r. ,Slask jest nasz”.
Zwiazek Wypedzonych stanowil bowiem wielomilionowq sile polityczna, o ktéra trzeba
bylo zabiegaé w wyborach do parlamentéw krajowych i Bundestagu.

Pamieé pelni dwie co najmniej funkcje. Zapewnia ciaglto$é czasowa i pozwala na
rozpoznanie siebie, uksztaltowanie wlasnej tozsamosci. Dla Polakéw i Niemcow pamieé
zbiorowa stala sie waznym elementem zbiorowe] tozsamosci. Dlatego kazda jej
modyfikacja prowadzi do nowej debaty na temat przeszlosci i jej roli w ksztaltowaniu
aktualnej kondycji, mentalnosci i usytuowania w Europie. Gwaltowne przeobrazenia
w jednoczacych sie Niemczech oraz w Polsce musialy rzutowa¢ na charakter modyfi-
kacji zbiorowej identyfikacji. Zachwianiu ulegl dotychczas obowiazujacy klarowny po-
dzial na ofiary i sprawcéw. Podwazony zostal mit kolektywnej winy i kolektywnej
niewinno$ci. W ostatnich latach Niemcy wyeksponowali w literaturze i publicznej deba-
cie siebie jako ofiare II wojny Swiatowej. W dyskusji wokét bombardowan niemieckich
miast przez aliantéw, katastrofy ,,Wilhelma Gustloffa” czy Centrum przeciw Wypedze-
niom apelowano do uczu¢ i moralnej zgody przez oderwanie od Zrédel i przyczyn.
Upublicznianie fragmentéw indywidualnych loséw, odartych z historycznego kontekstu,
ma daleko idace konsekwencje. Sluzy nie wyjasnianiu faktéw, lecz wystawianiu
rachunku i moralnej generalizacji. W Polsce z kolei debata wokdl Jedwabnego zachwiala
mitem zbiorowej niewinnosci. Fakt ten przyczynil sie do zaburzenia obrazu ,normal-
nego sasiedztwa” polsko-niemieckiego, stajac sie Zzrédlem narastajacych nieporozumieri
zaréwno w kregach elit, jak i na szerszym forum publicznym.

Spor pokazal, ze méwimy réznymi jezykami, patrzymy inaczej i pozostajemy przy
swojej prawdzie. Prawda jest wszakze jedna. Historia wypedzeri nie rozpoczela sie
w 1945 r. Poprzedzily je nie tylko Holocaust, lecz rowniez krwawa okupacja wielu na-
rodéw i najdluzsza oraz najbardziej brutalna okupacja Polski, grabiez, prace niewol-
nicze, masowe egzekucje, lapanki, tortury w wiezieniach i obozach, totalny terror. Oka-
zalo sie, ze tych pieciu lat nie ma ani w niemieckich podrecznikach szkolnych, ani
w filmach, dokumentacji, nade wszystko brak jej w $wiadomosci niemieckiej. Dialog
wymaga wiedzy i gotowosci do zrozumienia drugiej strony; bez spelnienia tego elemen-
tarnego warunku pozostang dwie prawdy o najnowszych dziejach polsko-niemieckich.
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Sytuacji bynajmniej nie ulatwia fakt, iz spér wokét Centrum przypad! na okres
perturbacji miedzynarodowych, kiedy na tle pogorszenia warunkéw globalnych, mozol-
nych negocjacji i kontrowersji wokdt przystapienia Polski do Unii Europejskiej, ujawnity
sie znaczne réznice intereséw. Po zakonczeniu zimnej wojny uwidocznily sie réznice
w kulturze bezpieczenistwa Niemiec i Polski. Po raz pierwszy od przelomu lat osiem-
dziesiatych i dziewieddziesiatych gléwne partie ludowe RFN wykazaly rozbieznosé
stanowisk, polityczne ugrupowanie w Polsce za$ wyjatkowa zgodno$¢ w zakresie polity-
ki zagranicznej, w szczegdlno$ci w kwestii stosunku do amerykariskiej interwencji
w Iraku. Wobec ogromnej presji i oczekiwan §wiata zewnetrznego w stosunku do RFN
w kwestii angazowania sie militarnego w kryzysowych rejonach §wiata w opozycji zna-
lazty sie tu dwa odmienne elementy niemieckiej kultury politycznej: ,antymilitaryzm”

"%, Gleboko tkwiacy i uzasadniony po II wojnie $wiatowej pacyfizm

i ,multilateralizm
lewicowych kregéw spoleczeristwa niemieckiego zderzyl sie z postawa tych kregéw
politycznych, ktére nie eksponujac przywdédczych ambicji, chcialy zachowac role nieza-
wodnego sojusznika. Dluga powojenna tradycja umiejetnego obchodzenia sie Niemcow
z ograniczong suwerennoscig z jednej strony oraz nowe tendencje w traktowaniu
wlasnego panistwa po zjednoczeniu z drtugiej zlozyly sie na wielce skomplikowana,
pelna wewnetrznych kontrowersji polityke wobec Stanéw Zjednoczonych.

Inaczej sytuowala sie Polska. Oczekiwania wobec niej $wiata zewnetrznego nie sa
poréwnywalne z presja uwidoczniong wobec naszego zachodniego sgsiada. Ponadto ani
nasz potencjal polityczny, ani militarny nie predestynuje nas do roli ,,gléwnego rozgry-
wajacego” w polityce swiatowej. O decyzji poparcia dla amerykariskiej polityki uzycia
sily wobec Iraku zadecydowaly gléwnie wzgledy historyczne i geopolityczne.

Dyskusja wokdl réznych opcji polityki zagranicznej w obu krajach pokazala odmien-
nos$¢ polskiej i niemieckiej drogi w XXI w., zrozumiala, jesli uwzgledni sie réznice
w doswiadczeniach siegajacych po przelom 1989/1990. Ujawnila ona réwniez, w jakim
stopniu jeste$my zakladnikami narodowych mitéw i partykularnych sposob6w patrzenia
mimo codziennych deklaracji solidarno$ci i troski o wspdlng Europe. Przy kontynuacji
emocjonalnego $cierania sie opcji zewnatrzpolitycznych istnieje obawa, ze o ile dotad
mieli$my jeden Zachdd i dwie Europy, o tyle po poszerzeniu Unii Europejskiej bedzie
jedna Europa i dwa Zachody: europejski i amerykanski. Wiele wskazuje na to, iz mental-
nie Polacy i Niemcy staneliby kolejny raz po dwéch réznych stronach barykady. Spér
o polityke miedzynarodowa okazal sie jeszcze jednym sporem o pamiec historyczna
1 przeszlo$é. Po czternastu latach przemian nie staé ani Polakéw, ani Niemcéw na euro-
peizacje pamieci historycznej i poglebienie zaufania do sasiada. Brak nam §wiadomosci,

’K. Malinowski, Kultura bezpieczeristwa Polski i Niemiec i jej przemiany, w: Polacy-Niemcy.
Sasiedztwo z dystansu, Poznan 2004, s. 115-143.
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iz asymetria cywilizacyjna i gospodarcza wymusza, szczegdlnie na Polakach, postawe
lojalnego sojusznika. Jakie beda w przyszlosci Niemcy, zalezy réwniez od ich sasiadéw.

Odzyskanie przez Niemcy zaufania wspélnoty miedzynarodowej byto ich najwiek-
szym osiagnieciem w powojennych dziesiecioleciach. Dzisiaj nie jest ono oczywiste.
Oczekiwano bowiem, iz upadek muru berliniskiego i przezwyciezenie podziatu Europy
sprawi, ze oba narody spotkaja sie bez leku. Wolnos¢ przyniosta jednak nowe nie-
pewnosci. Ofensywa pamieci historycznej w Niemczech, ktéra wywoluje niepoké;j u wie-
lu obserwatoréw i analitykéw sceny niemieckiej, zasluguje na wszechstronng analize.
Bez watpienia wypedzenia i tulaczka tysiecy uchodzcéw z bytej Jugostawii, a takze bom-
bardowania Iraku przez amerykariskie i brytyjskie samoloty wywolaly w Niemczech
skojarzenia historyczne, generujac m.in. zainteresowanie wlasng krzywda. Nie bez
znaczenia jest fakt, iz odchodzenie generacji ofiar przymusowych wysiedleni i wcho-
dzenie w wiek emerytalny ich dzieci usprawiedliwia psychologicznie powrét do czaséw
mlodosci i krainy dzieciristwa, dzi§ mitologizowanych i identyfikowanych z utrata raju.
Spor wokdét Centrum przeciw Wypedzeniom pokazal, jak watla roélina jest nasze
partnerstwo, jak slabe korzenie ma polsko-niemiecka ,wspdlnota intereséw” i jak bar-
dzo brak szerokiej bazy porozumienia spolecznego pozbawia nas ochrony przed
zywiolami historii i codziennej rzeczywistosci.

Ujawnienie rozbiezno$ci zdar miedzy Polska i Niemcami, odmiennych priorytetow
w sferze polityki zagranicznej i1 bezpieczeristwa oraz przyszlego ksztaltu Unii
Europejskiej nie jest dramatem, lecz zadaniem do rozwiazania. Odmienna ocena i stra-
tegia miedzynarodowa obu krajéw ujawnila kilka elementéw:

— tak rzad niemiecki, jak i zmieniajace sie rzady w Polsce slabo$ci wewnetrzne
panistw usitlowaly zrekompensowac spektakularnymi gestami w polityce zagranicz-
nej, stajac sie zakltadnikami wlasnych obietnic i niektérych oczekiwan spolecznych;

- szok po 11 wrzesnia nie pozostawial czasu na przemys$lana strategie 1 wynegocjo-
nowany wybdor;

- brak roboczych kontaktéw i konsultacji miedzy klasami politycznymi obu krajéw na
podstawowe tematy dotyczace bezpieczeristwa miedzynarodowego i probleméw
zwiazanych z poglebianiem i poszerzaniem Unii Europejskiej sprawil m.in., ze inte-
resy partykularne zyskaly przewage nad europejskimi.

Brak znajomosci realiéw w kraju sasiada uniemozliwial trzezwa ocene rzeczywis-
tosci, a uprzedzenia i stereotypowe myslenie podpowiadaly najczarniejszy z mozliwych
scenariuszy rozwoju stosunkéw polsko-niemieckich. Tak wiec zastrzezenia kanclerza
Niemiec dotyczace ochrony miejsc pracy w RFN i deklaracje zmniejszenia niemieckiej
sktadki do Unii Europejskiej traktowane sg w Polsce niekiedy jako dowdd na odradzanie
sie niemieckiej buty. Poza spolecznym zainteresowaniem pozostaje fakt, ze Niemcy
przezywaja najglebszy kryzys gospodarczy od korica II wojny swiatowej, ze ro$nie
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bezrobocie, a stan finanséw publicznych jest fatalny, ze wreszcie nasz sgsiad jest
najbardziej narazony na naplyw taniej sily roboczej z Polski - ma zatem powody, by
glosniej od innych zglaszaé swe obawy. Ci, ktérzy socjaldemokratycznym rzadom
przeciwstawiali chadecje niemiecka i jej role adwokata intereséw Polski w Unii, nie
moga zapominacd, ze niemiecka chadecja wspierala polskie starania o czlonkostwo
w UE, zanim rozpoczely sie wlasciwe negocjacje; jej wsparcie nie wymagalo zatem
zadnych wyrzeczen i nie pociagalo za sobg kosztéw. Warto natomiast pamietad, ze
uznany za najwiekszego przyjaciela Polski Helmut Kohl nie zachowat sie w sposéb
szczegblnie chlubny tam, gdzie chodzilo o zywotne interesy Polski, a mianowicie w
kwestii ostatecznego uznania przez zjednoczone Niemcy granicy na Odrze i Nysie.

Po 11 wrzes$nia oba kraje zmuszone zostaly do dokonania wyboru miedzy partnera-
mi i sojusznikami. Ich stanowiska ksztaltowaly sie pod wplywem odmiennych dos-
wiadczen historycznych i nastrojéw spotecznych. Decyzje w waznych kwestiach doty-
czacych walki z terroryzmem zapadaly oddzielnie. W Polsce stanowisko rzadu niemiec-
kiego w sprawie Iraku ocenia sie jako wybor odmiennej drogi i zdrade intereséw
transatlantyckich. Krytyczna ocene berliriskiej polityki wobec Ameryki postrzega sie
w kategoriach zagrozenia. Nie bierze sie przy tym pod uwage ani niemieckich doswiad-
czen z terroryzmem, ani faktu, iz w RFN zyja spore mniejszosci - turecka, zydowska,
palestyriska — co automatycznie naraza ten kraj na zwiekszone ryzyko. W swych ocenach
i pobieznych kalkulacjach nie uwzgledniamy réwniez faktu, iz permanentne konsultacje
i koncyliacje sa waznym elementem niemieckiej kultury polityczne;j.

Z kolei Niemcy nie docenili sily kolektywnej pamieci Polakéw. Proamerykarnska
opcja Warszawy odebrana zostala jako przybieranie mocarstwowych pdz przez nie-
wdzieczne paristwo. Po obu stronach zabrakto zrozumienia i zaufania. Latwo ten stan
zrozumied, jeli uwzgledni sie, ze po dziesiatkach lat nieufnego milczenia trudno w cia-
gu zaledwie jednej dekady osiagnad konsens w sprawach, ktére bolesnie dzielily narody.
Obawy natomiast musi budzi¢ styl, w jakim politycy zasiadajacy w tawach Sejmu RP
prezentuja swe poglady na wazne kwestie miedzynarodowe. Od czaséw PRL w zadnej
kadencji nie odnotowano w takim natezeniu arogancji, a niekiedy braku elementarne;j
wiedzy. Kampania na rzecz obrony polskiej racji stanu stala sie w ten sposéb jej
zaprzeczeniem. Brak kompetencji, podejrzliwosc i kompleksy rekompensuje sie walecz-
noscia. Rozbudza sie przy tym stare tezy o tysiacletnim parciu Niemcéw na Wschdd,
kolektywnej winie narodu niemieckiego i jego roli Kulturtrdgera. Opinia wyglaszana na
forum Sejmu, iz wykup polskiej ziemi nie wystarczy, gdyz ,,Niemcy dojda do Wisly, zeby
pOzniej przeprawid sie i p6j$é na Ukraine, bo to jest ich odwieczne marzenie”, nie nale-
zy bynajmniej do odosobnionych. Postowie apeluja wiec, by budowaé gospodarke autar-
kiczna: ,Polacy nie beda sprzata¢ po obcym kapitale, musimy sami Polske zbudowac
W oparciu o nasz kapital i gospodarke”.
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Na koncepcje sfederalizowanej Europy przedstawiona przez niemieckiego ministra
spraw zagranicznych Joschke Fischera polskie kregi polityczne nie odpowiedzialy zadna
debata. Jedynie w kotach PSL i Ligi Polskich Rodzin pojawily sie interpretacje gloszace,
ze w przypadku idei Fischera chodzi o niemiecki scenariusz zaglady paristwa narodo-
wego, o sprowadzenie Polski do roli pachotka Europy pod germariska batuta. Tymcza-
sem propozycja Fischera, ktéra nie znalazia zrozumienia ani we Francji, ani Wielkiej
Brytanii, nie kryla w sobie zadnych zakuséw mocarstwowych. To jedynie specyficzne
uwarunkowania historyczne, ustrojowe i polityczne - te same, ktére przesadzily o od-
miennosci filozofii politycznej Johna Locke’a i Immanuela Kanta - sprawily, ze i dzi$
w réznych krajach zachodnich inaczej postrzega sie naréd i paristwo. W niemieckiej
filozofii politycznej wazna byla idea paristwa, nie za$ narodu. Fakt, iz jedyna préba stwo-
rzenia wielkoniemieckiego panstwa narodowego skonczyla sie tragicznie — dla Niemcéw
i Europy, sklania naszych zachodnich sasiadéw do powsciagliwosci wobec wszelkich
préb eksponowania narodu.

Romantyczny i heroiczny okres budowania porozumienia polsko-niemieckiego, roz-
poczety pod koniec lat osiemdziesiatych, dobiegt korica. Wyczerpata sie jego formula
1instrumenty dzialania. Twdrcy i budowniczowie tego dziela - garstka ludzi dobrej woli
jest zmeczona, ale nie wyczerpana. Aby pozyskac nowe sily, trzeba sobie u§wiadomic,
jakie sa deficyty sasiedztwa. Z pewnoscia brakuje dzi$ politykéw po obu stronach grani-
cy, lobbystéw polsko-niemieckiego partnerstwa, dla ktérych ugruntowanie bazy lojal-
nodci i zaufania miedzy obu narodami byloby zyciowa misja. Kilku politykéw niemiec-
kich rozumiejacych sens dziejéw Polski to za malo w osiemdziesieciomilionowym kraju,
Zwazywszy, iz to wlasnie z Polska maja Niemcy najdtuzsza granice i pod wzgledem licz-
by mieszkaricéw Polacy sa po Francji najwiekszym ich sgsiadem.

Polacy i Niemcy nie potrzebuja dzi$§ z pewnoscia spektakularnych gestéw na miare
przyklekniecia kanclerza Willy Brandta w Warszawie czy wspdlnej mszy Helmuta Kohla
i Tadeusza Mazowieckiego w Krzyzowej. Od$wietno$¢ dawnych rytuatéw trzeba nam
zastapic codziennym wysilkiem na rzecz zblizenia i wzajemnego poznania. Poszerzenie
Unii Europejskiej na Wschdd stanowi bowiem jednoczes$nie jej poszerzenie na Zachéd.
Stary swiat republiki boriskiej siegal do Laby. Republika berliriska potrzebuje jednak
wiekszego otwarcia na Wschdéd. Niezbedne jest przy tym nie tylko otwarcie granic, lecz
przede wszystkim otwarcie mentalne, poglebienie wiedzy o sobie. Bliskos¢ polityczna
ujawnita bowiem znaczne asymetrie. Zaufanie z oddali zastapione zostato konfrontacja
z rzeczywisto$cia i blisko$cia z dystansu. Codzienno$é przyczynia sie do odmitologizo-
wania partneréw w dialogu. Chociaz techniki informatyczne pozwalaja nam dzisiaj dalej
widzie¢ 1 wiecej rozumied, fakt ten nie ma bezposredniego przelozenia na wyostrzenie
zmyshu moralnego i wzajemnej empatii wobec sasiada. Tak jak obalenie muru nie
zblizylo mechanicznie Niemcéw wschodnich i zachodnich, tak usuniecie Zelaznej
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kurtyny nie moglo automatycznie zlagodzi¢ doswiadczen historycznych obu narodéw.

W bilansie przeobrazen pozytywnie wyrdznia sie zmiana podej$cia do wielokultu-
rowego dziedzictwa na obszarach przygranicznych. W Polsce ozywa regionalna swiado-
mo$¢. Mieszkaricy bylych niemieckich obszaréw wschodnich odkrywaja na nowo dzieje
miejscowosci, wspolne europejskie korzenie, historie, ktéra wladze Polski Ludowej
starannie zacieraly. Niemieckie dziedzictwo kulturowe tych obszaréw przestato by¢
tematem tabu. Przeciwnie, stanowi przedmiot debat, spotkan, dziatari. Po niemieckiej
stronie nie brakuje przedstawicieli organizacji ziomkowskich, ktérzy od lat prébuja by¢
pomostem. Wspdlnie z mieszkaricami miast, ktére ongi§ zamieszkiwali, porzadkuja
ewangelickie cmentarze, odnawiaja zabytki, wspomagaja partnerstwo miast, szkél,
wzbogacaja miejscowe regionalne muzea dokumentacja, starymi przewodnikami, ma-
pami, pamigtkami. Nie brakuje jednak réwniez tych, ktérzy przyjezdzaja tylko w poszu-
kiwaniu sladéw niemieckosci, by umocnic poczucie indywidualnej i narodowej krzywdy.
Ci nie dostrzegaja wysitkéw tych Polakéw na pograniczu, ktérzy chca sie spotkaé
z przedstawicielami innych naroddéw, by kultywowac to, co wielokulturowe, europejskie
i uczynic¢ zeni uniwersalng warto$c.

Wiele wskazuje na to, ze réwnolegle do sporéw o interpretacje przeszlosci, wyni-
kajaca z nasilajacych sie debat o réznego rodzaju odszkodowania za skutki wojny, toczyé
sie beda narodowe debaty i poszukiwania dla osiagniecia narodowych korzysci i wy-
eksponowania wlasnego miejsca w Unii Europejskiej. Przedsmakiem byly kontrowersje
wokol projektu konstytucji. W tym wzgledzie wiele moze zalezec¢ od ulozenia stosunkéw
z Francja 1 Niemcami oraz rewitalizacji ,tréjkata weimarskiego”. Z pewno$cia nie
mozna przecenia¢ potencjalu niemiecko-francusko-polskiego. Nie mozna rozbudzad
ambicji przywddczych kosztem innych parstw. Wspélpraca w ramach ,tréjkata wei-
marskiego” winna shuzy¢ jako trdjstronne forum konsultacji i przezwyciezenia deficytu
komunikacyjnego miedzy Paryzem, Berlinem i Warszawa. Jego wspdluczestnicy mogliby
by¢ eksporterami wspdlnie wypracowanych idei. Nie ekskluzywna konkurencja dla
innych, lecz panstwa, spoleczernistwa otwarte na wspélprace z innymi w zakresie uzgad-
niania stanowisk w kwestii polityki zagranicznej Unii stosunkéw transatlantyckich winny
by¢ modelem dla innych. Politycy mogliby sta¢ sie bardziej widoczni w koordynacji
obywatelskich kontaktéw poszczegdlnych krajéw.

Kiedy ministrowie spraw zagranicznych Niemiec, Francji i Polski spotkali sie
28 sierpnia 1991 r. w urodziny Goethego, wydajac wspélne oswiadczenie, Europa znaj-
dowala sie w fazie waznej reorientacji. Wéwczas kraje te razem deklarowaly wzajemne
poparcie dla dazen do demokracji, bezpieczeristwa i dobrobytu. Chodzilo o prze-
niesienie modelu pojednania francusko-niemieckiego na stosunki niemiecko-polskie.
Francja i Niemcy chcialy podkreslié przezwyciezenie podzialu Wschdd-Zachdd przez
wlaczenie Polski w krwiobieg zachodniej wspélipracy. Chodzito o symboliczne wiaczenie
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Polski do integracji europejskiej, wykazanie zaufania i gotowos¢ do kooperacji. Te
motywy okresu zalozycielskiego nie przetrwaly préby czaséw.

Kazde z paristw mialo przy tym swe specyficzne cele. Niemcy chcialy udowodnid,
ze nie reprezentujg zadnej szczegdlnej drogi ani tym bardziej koncepcji Mitteleuropy.
Chodzilo o demonstracje wobec nowych partneréw na Wschodzie, jak i tradycyjnych
sojusznikéw na Zachodzie. Dla Polakéw wazny byl element przezwyciezenia asymetrii
wladzy i obaw przed mocarstwowa rolg Niemcéw. Chodzito o przerwanie nieréwnosci
partnerstwa miedzy niemiecko-francuskimi i niemiecko-polskimi stosunkami. Dla
Francji z kolei bylo wazne, by uniemozliwi¢ Niemcom role solistéw w Europie Wschod-
niej i mie¢ kontrole nad ich polityka zagraniczna.

Intensyfikacji wspélpracy na najwyzszym szczeblu nie towarzyszylo jednak zaanga-
zowanie w glab, ktdére objeloby spoteczenistwa. Wymiana mlodziezy okazala sie staba,
wiele branz nie zostalo zupekie objetych wspélpraca tréjstronna. Nalezy sobie dzi§
odpowiedziec na pytanie, dlaczego ,tréjkat” pozostal pusta formula, formalnym, a nie
dynamicznym partnerstwem. Jedng z przyczyn jest slabe, pozbawione zaangazowania
zainteresowanie ze strony Francji zaréwno wspélpraca, jak i poszerzeniem Unii Euro-
pejskiej. Stabos¢ tréjstronnych kontaktéw na plaszczyZnie masowej wynika réwniez
z asymetrii potencjalu gospodarczego (ludnosc: Francji 59 min, Niemiec 82, Polski
38,6, produkt krajowy brutto w mld euro: Francji 1453, Niemiec 2103, Polski 157,
wydatki na obrone w mld dol.: Francji 33,4, Niemcy 27,5, Polski 3,5)".

Kryzys iracki spowodowal oslabienie atrakcyjnosci Polski dla jej obu zachodnich
partnerdw. Patrzac perspektywicznie pogtebienie wspélpracy tréjstronnej byloby zabez-
pieczeniem, ktére chociazby w skromnym wymiarze pomoglo przezwyciezy¢ leki przed
marginalizacja Polski i preponderancja motoru francusko-niemieckiego. , Tréjkat wei-
marski” mdglby byé miejscem spotkania ,starej” i ,nowej” Europy. Intensyfikacja
wspdlpracy, traktowanej jako luzny zwiazek roboczy, moglaby stuzy¢ jako panaceum na
kryzysy i patowe sytuacje. Potrzebna bylaby jednak przede wszystkim wrazliwo$¢ na
oczekiwania i postawy innych nowych czlonkéw Unii, ktérzy z nieufno$cia patrza na
ambicje Polski.

Europa potrzebuje zaufania jako podstawowego warunku integracji spotecznej.
Zaufanie do niej ro$nie zas, gdy wzrasta zaufanie do obywateli innych krajéw. Obok
politycznego wsparcia Europa potrzebuje lojalnosci i empatii, jak réwniez powigzania
intereséw, tak by jej obywatele mogli odczué korzysci czlonkostwa w powiekszonej
ojczyznie. Jak wykazuja regularne badania opinii publicznej w krajach czlonkowskich,
poczucie przynaleznosci i zaufanie do partneréw w Unii ro$nie powoli i uzaleznione jest

3 Por. interesujaca analiza na powyzszy temat: Kai-Olaf Lang, Das Weimarer Dreieck. Ein neuer
+Motor” fiir die gréssere EU? Mai 2004, SWP-Studie.
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od stopnia rozwoju gospodarczego i dobrobytu. Wzrost bezrobocia powoduje automa-
tycznie zmniejszenie poparcia i solidarnosci dla sojusznikéw oraz sasiadéw Unii.
Prowadzone w latach 1976 do 1997 wsréd czlonkéw starej Unii badania stopnia ich
wzajemnego zaufania pokazuja zlozony obraz. Najwiekszym zaufaniem ciesza sie kraje
polnocne: Szwecja, Dania, Finlandia, najmniejszym Grecja. W posrodku tabeli znajduja
sie Niemcy, Francja i Anglia*. O zaufaniu decydowala konstelacja réznorodnych czynni-
kéw: mala liczba ludnosci, stabilno$¢ polityczna i gospodarcza, niska przestepczosé,
,niewojenna” historia. Duze kraje, jak Francja i Niemcy, szczeg6lnie po zjednoczeniu,
budza nieufno$c przez sama swa wielkos¢. Niemale znaczenie ma przeszlosé. Korupcja
1szara strefa gospodarcza zadecydowaly zas o niskim stopniu zaufania do poludniowych
partneréw, jak Wiochy i Grecja. Ponowione badania po poszerzeniu Unii wykazuja, iz
najmniejszym zaufaniem darzymy sasiadéw. Ma to zastosowanie w przypadku Polakéw
i Niemc6w, Austriakéw i Stowakéw. Niemcy darza najwiekszym zaufaniem sposrdd
nowych czlonkéw Malte, Estonie i Cypr, najmniejszym Polske i Czechy. Wylania sie
jeszcze jedna prawidlowos$é. Ci, ktérzy darza zaufaniem swych wiasnych rodakéw,
przenosza tatwiej zaufanie i pozytywne nastawienie na inne narodowosci.
Humanitarne i moralne apele o solidarno$¢ Europejczykéw musza byc¢ wsparte
przez praktyczny test. Zrozumieé Europe - to zrozumiec splecione ze soba losy jej
narodéw. Niezbedne jest przy tym znalezienie wspélnego mianownika dla polityki zagra-
nicznej i bezpieczenstwa w $wiecie. Oba spoleczenistwa potrzebuja bodZzcéw integra-
cyjnych, zrozumienia sensu poglebienia i poszerzenia Unii Europejskiej: jak wzbudzié
poczucie przynaleznosci i przezwyciezy¢ podzialy miedzy ,my” i ,wy” w Europie? Jak
wyj$¢ poza waski krag partykularnych intereséw? Pozostajemy bowiem ciagle jeszcze
wylacznie w kregu narodowych debat. Wybory do Parlamentu Europejskiego zdomino-
wane sg przez tematy narodowe. Stanowig one przede wszystkim sprawdzian zadowole-
nia i rozczarowania rzadami w kraju. Fakt jednak, iz romantyczna wiara w harmonie
narodowych intereséw nie zdala egzaminu, nie musi przeslaniac¢ szerokich mozliwos$ci
kooperacji naszych spoleczeristw i pafistw oraz wspdlnego celu. Pomocna przy tym mo-
ze okazad sie $wiadomosd, iz Niemcy, jako jedyny kraj w Europie, przez zjednoczenie
wzbogacily sie o doswiadczenia Wschodu i Zachodu europejskiego. Polska dysponuje za$
silnym atutem diugich kontaktéw z Zachodem i wspélpracy ze wschodnimi sasiadami.
Postrzeganie sgsiada zalezy od wielu czynnikéw, z ktérych do najwazniejszych
naleza m.in.:
- doswiadczenia historyczne,
- stan wzajemnej wiedzy o sobie,
- widzenie siebie samego i sytuowanie siebie w Europie.

4 J. Delhey, Transnationales Vertrauen in der erweiterten EU. ,Aus Politik und Zeitgeschich-
te” 38/2004, s.6-13.
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Uznajac, iz ostatnie stulecie dramatycznie zawazylo na stosunkach polsko-niemiec-
kich, a stan wiedzy o sobie jest co najmniej niewystarczajacy, nalezy stwierdzic, iz trzeci
element: postrzeganie siebie nie jest czynnikiem korzystnie wplywajacym na stan wza-
jemnych odniesieri. Niemcy po zjednoczeniu majg nadal problemy ze swa tozsamoscia
1 silnie akcentowana potrzeba normalno$ci. Zwiekszenie asymetrii gospodarczej wsku-
tek transformacji i poglebiajacy sie kryzys polityczny Polski powoduje, iz kompleksy
spoteczeristwa, wykorzystywane zrecznie przez niektérych lideréw politycznych, rzutujg
na stosunek do zachodniego sasiada. Inaczej postrzega inne narody paristwo syte i usta-
bilizowane, inaczej zas$ bedace na dorobku z permanentnym kryzysem tozsamosci.

Bez wzgledu na rozwdj sytuacji w Europie pozycja w niej Polski oraz jej relacji
z Niemcami zalezeé bedzie w gtéwnej mierze od gospodarczej i cywilizacyjnej kondycji
naszego kraju. Rozwiazanie wynikajacych z zasztosci konfliktéw i spraw wymagac bedzie
wiedzy i podejscia wolnego od dogmatyzmu i emocjonalnego zacietrzewienia. Tym bar-
dziej iz codziennosc¢ w Unii Europejskiej zdominuja prawdopodobnie spory o regulacje
dotyczace réznych branz i dziedzin zycia. Odmiennos¢ zdan bedzie codziennoscia, kté-
rej nie mozna wykorzystywa¢ do nagonki politycznej i pospolitego ruszenia spote-
czeristwa. W imie europejskiego uniwersalizmu i potrzeby odejscia od ideologii rzeszy
niezbedna jest w obu krajach narracja historyczna, ktéra uwzgledni wschodnie i za-
chodnie do$wiadczenia historyczne. O tym z jakim bagazem pamieci historycznej uda-
dza sie Niemcy w podréz po XXI wieku nie moga decydowac oni sami. Aby historia nie
okazala sie dziedzina bezuzyteczna moralnie, potrzeba, by polityka historyczna byta po-
lityka demokratycznego paristwa. Jako taka musi ona uwzgledni¢ miedzynarodowy,
europejski kontekst.

Normalne sgsiedztwo wyklucza klauzule szczegdlnego uprzywilejowania. Polska nie
musi by¢ przedmiotem ciaglej uwagi sasiadéw, lecz partnerem w nauce nowych regut
zycia miedzynarodowego. Swiadomos¢ skazania na siebie w sasiedztwie polsko-nie-
mieckim wymusza zachowania ulatwiajace zblizenie intereséw. Lezy ono w dobrze
pojetym interesie obu naroddéw. Poszerzenie Unii Europejskiej zmienia charakter
sasiedztwa polsko-niemieckiego; stwarza potencjal nadziei, jednocze$nie stanowi wyz-
wanie dla politykéw i zwyklych obywateli w sercu kontynentu. Najwazniejszym zada-
niem staje sie denacjonalizacja umystéw, o wiele trudniejsza do realizacji anizeli
denacjonalizacja przemystu i rolnictwa. Budowanie dialogu otwartego na innych wymaga
pasji, zaangazowania, woli zrozumienia oraz wspélnych inicjatyw, najlepszego antidotum
na zastarzate urazy i stereotypy. Nasze partnerstwo jest ciagle bowiem jeszcze watly
ro$ling, drzewem bez mocnych korzeni, bez solidnego pnia dajacego wsparcie i bez sil-
nej korony chroniacej przed zywiolami*.

* Zagadnienia poruszone w tym artykule byly réwniez tematem wystapienia na 12. Ogdlno-
polskim Zjezdzie Socjologicznym w Poznaniu w dniu 15 wrzes$nia 2004 roku.
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Poland-Germany. Partnership at a distance

Poland has become a member of the EU. What kind of impact may this fact have on the
complicated Polish-German neighborhood? Terrible German crimes against Poles during World
War II, which had not been publicly discussed in the Bonn republic, poisoned Polish-German
relations. During the Cold War, hostility was cultivated. The turning point was Polish self-libe-
ration in 1989 which also paved the way for German reunification. The delicate boundary
question was settled in 1990. A romantic era of reconciliation began. Recently, however, there
have new tensions risen. Historic memory has changed in German public debates. Were
Germans victims as well in the World War II? Besides the fact that some representatives of
German expellee organizations announced claims for restitution of private property in Poland.
Polish public opinion reacted sensitively. Political relations between the two nations worsened.
However, different opinions may not necessarily constitute a catastrophe. They rather consti-
tute a task to be settled. What is needed is an opening of minds and empathy on both sides of
the Odra river. Though the necessary de-nationalization of minds will be more complicated than
that of industrial and agricultural production.

Key words: partnership, revolution of 1989, romantic era, historic memory, empathy, dena-
tionalization of minds
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