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Elementy etyki nauki prawa

Nazwy i role

Nauka prawa jest pojmowana zaréwno jako ogél usystematyzowanej wiedzy ludzkiej
o prawie, jak i nauczanie prawa. Ludzie zajmujacy sie zawodowo tworzeniem wiedzy
o prawie zwani sg badaczami, akademikami, twércami, teoretykami, uczonymi, auto-
rytetami, naukowcami. Jesli role tworzenia wiedzy o prawie lacza z nauczaniem prawa
na poziomie uczelni wyzszych, a wiec akademickim, zwani sa réwniez nauczycielami
akademickimi albo pracownikami naukowo-dydaktycznymi, zréznicowanymi stopniami,
tytulami i funkcjami. Nauczyciele akademiccy prawa nauczaja prawa studentéw prawa.
Sprawuja réwniez opieke naukowa nad swoimi mlodszymi wspéipracownikami - asys-
tentami jako ich kierownicy, mistrzowie i wychowawcy'. Nadto, wszyscy ludzie tworzacy
wiedze o prawie i nauczajacy prawa moga laczyc te role naukowe z innymi rolami
pozanaukowymi, zwigzanymi z uprawianiem zawoddéw prawniczych i administracyjnych
oraz sprawowaniem funkcji parlamentarnych i politycznych.

Zréznicowanie mozliwych rdl ludzi zajmujacych sie zawodowo nauka prawa jest
wiec nadzwyczaj duze. Dla rozwazan z zakresu etyki nauki prawa najbardziej istotne sa
jednak dwie role: badacza prawa i nauczyciela prawa. Jakkolwiek role te wystepuja
niekiedy oddzielnie, mozna by¢ badaczem prawa, nie bedac réwnoczes$nie nauczycielem
prawa, albo mozna by¢ nauczycielem prawa, nie bedac réwnoczes$nie badaczem prawa,
to jednakze najczesciej sa laczone ze soba. Ludzie 1aczacy te dwie role nazywani sg
naukowcami. Naukowcy, jako ludzie zawodowo zajmujacy sie naukg prawa, uksztattowali
juz zespoly norm moralnych skladajacych sie na ich etyke zawodowa, a w zakresie
nauczania akademickiego naj$cislej powiazang z etyka studentéw prawa. Etyka ta jest
juz na tyle rozwinieta, ze mozna w niej wyodrebnié etyke ogdlna naukowca, etyke
badacza, etyke nauczyciela, etyke studenta, we wszystkich tych przypadkach w odniesie-
niu do prawa.

Sens etyki ogdlnej naukowca uwarunkowany jest sensem profesji naukowca,
uznawanej za segment grupy profesji informacyjnych (information professions), obok
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' Rola naukowca jako wychowawcy, w sensie ksztaltowania réznych cech osobowosci uczniéw
i studentéw, jest eksponowana w autorytarnych modelach edukacji i niemal nie zauwazana w li-
beralnych modelach edukacji. Na ten temat szerzej R. Tokarczyk: Komparatystyka prawnicza,
wyd. VII, Zakamycze 2002, zwlaszcza rozdzial 6smy Komparatystyka edukacji prawniczej.
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segmentu profesji dziennikarza i segmentu profesji informatyka. Kluczowymi war-
to§ciami profesji informacyjnych sa prawda, wiedza i informacja. Same w sobie nie
posiadajg one sensu etycznego, poniewaz sg odmianami sygnaléw. Dopiero wierne albo
niewierne postugiwanie sie prawda, wiedza, informacja - prawdziwo$¢ albo niepraw-
dziwos¢ — nadaje temu poslugiwaniu sie sens etyczny albo nieetyczny. Nalezy jednak
przy tym pamietaé, ze owo poslugiwanie sie nie zawsze moze nabieraé sensu
praktycznego, poniewaz istnieja zaréwno etyczne cnoty teoretyczne, jak i etyczne cnoty
praktyczne. Znajomos$c specjalizacji naukowca, w naszym przypadku naukowca — praw-
nika, pozwala snu¢ rozwazania etyczne w perspektywie etyki prawniczej. Gdy na
przyklad czlonkowie Royal Society w XVII-wiecznej Anglii byli jeszcze naukowcami
- amatorami, to niemiecki filozof Immanuel Kant, z korica XVIII wieku, jako uniwer-
sytecki profesor uznawany jest za pierwszego naukowca - profesjonaliste®.

Nawet jesli prawda, wiedza i informacja nie maja same w sobie sensu etycznego,
to sensu takiego nabiera dostepno$c do nich. Zakresy dostepnosci ludzi do wiedzy i in-
formacji opartych na prawdzie sg juz utrwalona podstawa warto$ciowania moralnego
polityki o$wiatowej. W warunkach dostepnosci ludzi do takiej wiedzy i takich informacji
wylania sie przeto nader istotne dla etyki naukowca pytanie o stosunek naukowca do
swoich powinnosci zawodowych. Ot6z, jest juz woéwczas etyczng powinnoscia naukowca
odkrywanie, rozwijanie i krzewienie wiedzy naukowej. Powinno$¢ taka spoczywa na
naukowcu, mimo ze jako profesjonalista, w odrdznieniu od innych profesjonalistéw, nie
ma $cisle okreslonych klientéw, jezeli za takich nie uznamy jego studentéw i ano-
nimowych adresatéw jego dziel. Mimo ze relacje naukowcéw ze wszystkimi sferami
zycia sg wazne to jednakze z punktu widzenia etyki naukowca najwazniejsze sa relacje
wewnatrz ich §rodowiska zawodowego: mistrza z uczniem, nauczyciela ze studentem,
mistrza z mistrzem, nauczyciela z nauczycielem, studenta ze studentem.

Etyka naukowca

Zapewne przy poszukiwaniu punktu wyjscia do rozwazarn nad etyka naukowca
mozliwe jest zastosowanie arystotelesowskiego podzialu cnét na praktyczne i teore-
tyczne. Otéz, Stagiryta do cnét praktycznych, tworzacych podstawy jego koncepcji etyki
og6lnej, zaliczyl: madrosc, odwage, umiarkowanie, sprawiedliwos¢ i dobroczynnosc.
Teoretycznymi ich odpowiednikami, cnotami teoretycznymi, przyjmowanymi z podsta-
wy etyki zawodowej naukowca, wedlug niego, sa: zrozumiatosc, kreatywnosé, logicz-
no$¢, krytycyzm, samokrytycyzm i jasno$é. Dobry naukowiec, zaréwno w sensie zawo-

? Sposréd bardzo wielu monografii ogdlnych na ten temat na wyréznienie zastuguja: Cohen [w:]
Ethics in Thought and Action: Social and Professional Perspectives, New York 1995; Shrader
Frechette K.: Ethics of Scientific Research, Lanham 1994; Sprinkle R. H.: Profession of Con-
science, Princeton 1994.
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dowym, jak i moralnym, powinien posiadac wszystkie te cnoty, swoimi zachowaniami
potwierdzajac ich prawdziwosc i przydatnos’c’s.

Wzér osobowy moralnego zawodu naukowca zachowuje nadal swojg aktualnos$c
w podmiotowych ujeciach etyki naukowca. Natomiast w jej ujeciach przedmiotowych
prymat nalezy do prawdy, nabierajacej warto$ci powinnosci etycznej, w formie praw-
dziwosci gloszonej przez naukowca wiedzy. Sedno etyki naukowca wyraza rota Slu-
bowania doktorskiego: uroczyscie przyrzekam pracowac nie dla zysku, nie dla poklasku,
ale dla gloszenia prawdy — quo magis veritas propagetur. Gléwnym warunkiem glosze-
nia prawdy przez naukowca pozostaje wolno$¢ nauki i nauczania, ograniczane celami
polityki i pogonia za pienigdzem”.

Od zarania nauki politycy, zaréwno $wieccy, jak i kos$cielni, usitlowali, nierzadko
z powodzeniem, wciagac nauke w stuzbe wladzy. Czynili to nie bezinteresownie. Wiele
prawdy zawiera w sobie znane powiedzenie Stanislawa Ossowskiego, wybitnego polskie-
go socjologa, ktdre stwierdza, ze polityk miewa do nauki podobny stosunek jak pijany
do latarni; nie szuka $wiatla, ale oparcia®. Uleglo$¢ uczonych wobec politykéw, kosztem
prawdziwosci wiedzy naukowej, oceniana jest jako jaskrawy przejaw niemoralnosci. Na
owa uleglos¢ narazeni sg zwlaszcza prawnicy, niemal wszystkich profesji prawniczych,
poniewaz politycy z reguly traktujg prawo jako nader skuteczny instrument ich wladzy.
Moralni prawnicy, szczegdlnie badacze i nauczyciele prawa, w trosce o swojg godnos¢
zawodowg i godnos¢ prawa, sprzeciwiaja sie takiej politycznej instrumentalizacji prawa.
Etyczna powinno$¢ prawdziwosci przejawia sie we wszystkich sferach etyki naukowca
- badawczej, nauczycielskiej oraz opiniodawczej. Gdy w sferze badawczej 1 opiniodaw-
czej obowiazuje naukowca obiektywizm w odkrywaniu i przekazywaniu prawdy, w sferze
nauczycielskiej 6w obiektywizm powinien charakteryzowac sie nadto neutralnoscig
swiatopogladowa i polityczng w przekazywaniu wiedzy studentom. Brak obiektywizmu
1 neutralnosci swiatopogladowej oznacza¢ moze jedynie niemoralna indoktrynacje
ideologiczng, trudng do odréznienia od trywialnej propagandy. Natomiast zachowywanie
tego prawa przez nauczyciela jest nadzwyczaj trudne. Jest on bowiem zaréwno
czlowiekiem okreslonego swiatopogladu — swieckiego albo religijnego, jak i obywatelem
okreslonej orientacji politycznej czy tez nawet partyjnej. Obiektywne i neutralne

8 Arystoteles: Etyka nikomachejska, Warszawa 1982, passim.

* Por. K. Séjka-Zieliriska: Quo magis veritas propagetur ... Kilka refleksji o etyce zawodu nauczy-
ciela prawa [w:| Etyka prawnika. Etyka nauczyciela zawodu prawniczego, pod red. naukowg
Elzbiety Lojko, Warszawa 2002, s. 75 i n.

® Ibid,, s. 76. Ciekawe wywody poréwnawcze miedzy cechami, takze moralnymi, uniwersytetéw
i naukowcdéw amerykanskich a takimi cechami uniwersytetéw i naukowcéw europejskich snuje
W. Wagner: A Caveat for Americans and European Universities: Back to the Future; w specjal-
nym numerze periodyka ,,Vox”, z podtytutem University Professors for Academic Order, Vol.
I, Nr. 2, Autumn 1988.
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nauczanie wymaga wiec niejako jakby rozszczepienia osobowos$ci nauczyciela na jej
sfere prywatna i wewnetrzna oraz sfere publiczng i zewnetrzna.

Wspomniana rota §lubowania doktorskiego gloszaca, ze naukowiec nie powinien
dziata¢ ani dla zysku, ani dla poklasku, wymaga jednak zwiezlego chociazby komentarza.
Otoz, zysk i poklask naukowca mogg miec€ rézne oblicza: moralne i niemoralne. Maja
oblicze moralne, jesli sa potwierdzeniem wysokich kwalifikacji zawodowych i wzorowe;j
postawy etycznej naukowca. Zysk naukowca nie ma oblicza moralnego, jesli pochodzi
z nieuczciwych Zrédel, na przyklad opiniodawcze] sluzalczosci wladzy albo innym
instytucjom, korupcji w toku egzaminéw, mnozenia miejsc pracy i sposobéw zarob-
kowania powodujacego oslabienie aktywno$ci badawczej i obnizenie jakosci nauczania
z powodu nieustannego pos$piechu. Poklask, czy tez raczej stawa naukowca, jest w decy-
dujacym stopniu niezalezna od jego trudnych do moralnego uzasadnienia o nig za-
biegéw. Ugruntowana i trwala stawa naukowca, chcialoby sie tutaj rzec uczonego,
zawsze jest w ostatecznym rozrachunku konsekwencja i potwierdzeniem znaczenia jego
osiagnieé badawczych i dydaktycznych, przybierajacego forme autorytetu w nauce’.

Wolno$é¢ nauki i nauczania, zwana wolnoscia akademicka (academic freedom),
polega na uprawnieniu profesoréw do odkrywania i przedstawiania prawdy, bez obawy
utratu pracy. Profesorowie maja moralny obowigzek obrony wolnosci akademickiej,
godzac sie na jej ograniczenie tylko w wyjatkowych sytuacjach, gdy, na przyklad,
uzasadnia to racja stanu albo wzgledy tajemnicy parstwowej. Wolno§¢ akademicka
powiazana jest z godno$cig akademicka (academic honesty)iintegralnos$cia akademicka
(academic integrity). Do najbardziej jaskrawych naruszen wolnosci, godno$ci i integral-
nosci akademickiej w procesie badawczym nalezy fabrykowanie wiedzy, falszowanie
wiedzy i plagiatorstwo, natomiast w procesie nauczania nierzetelne przekazywanie
wiedzy i nieuczciwe egzaminowanie.

Potrzeba wyraznych regulacji zasad etyki naukowca zostala zauwazona najpierw
w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Wynikta z przekonania o koniecznosci utrzymywa-
nia wysokiego poziomu etosu ludzi nauki - badaczy, nauczycieli i studentéw. Wiadomo
powszechnie, ze niewlasciwe badania naukowe sa ze wszech miar niemoralne: powoduja
straty materialne, wprowadzaja adresatéw w blad, rozbudzaja zwodnicze nadzieje,
obnizaja prestiz nauki. Podobne s réwniez niemoralne skutki niewlasciwego nauczania
studentéw. Zanim uksztaltowaly sie regulacje etyki dla poszczegdlnych profesji nauko-
wych, wérdd nich profesji naukowej prawniczej, formulowano zalozenia ogélne etyki dla
wszystkich profesji naukowych. American Association of University Professors i Asso-
ciation of American Colleges juz w 1925 roku zapoczatkowaly, podczas cyklicznych
konferencji, dyskusje nad fundamentalnymi, ogélnymi zasadami etyki naukowca — wol-

®Na ten temat por. np. Autorytet w nauce, praca zbiorowa pod red. Pawta Rybickiego i Janusza
Gockowskiego, Ossolineum 1980.
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noscia akademicka (academic freedom), posada akademicka (academic tenure) i inte-
gralno$cia akademicka (academic integrity).

Dojrzalym ujeciem wspomnianych zasad jest 1940 Statement of Principles on
Academic Freedom and Tenure with 1970 Interpretive Comments' . Wedtug Statement
wolno$c akademicka odgrywa decydujace znaczenie w badaniach naukowych i nauczaniu
studentéw. W badaniach naukowych wolno$¢ akademicka jest niezbednym warunkiem
postepdéw w poznawaniu prawdy. Natomiast aspekt wolno$ci akademickiej w nauczaniu
ma fundamentalne znaczenie dla ochrony uprawnieri nauczyciela w nauczaniu i studenta
w uczeniu sie. Posada akademicka oznacza wolnos¢ badar, nauczania i aktywnosci
pozaakademickiej oraz dostateczny stopien bezpieczeristwa ekonomicznego naukow-
cow. Integralnosc akademicka przejawia sie w zharmonizowanym wspoélobowiazywaniu
wszystkich zasad etyki naukowca i etyki studenta®. Na gruncie Statementrozwinely sie,
nie tylko w Stanach Zjednoczonych Ameryki, trudne juz do ogarniecia, bardzo liczne
regulacje etyki dla poszczegélnych profesji naukowych, odréznianych od siebie cha-
rakterem dyscyplin naukowych.

W austriackim Uniwersytecie Canberra obowiazuje Kodeks dla wszystkich jego
pracownikéw, zaréwno naukowych, jak i innych stuzb w krajach anglosaskich okresla-
nych wspdélna nazwa staff’. Tresé tej interesujacej regulacji otwiera Preambufa, odréz-
niajaca slabszg moc etyki od silniejszej mocy prawa, ale z tego wlasnie wzgledu postu-
szenstwo powinnosciom etycznym uznajaca za tym bardziej chwalebne. Po przypom-
nieniu wartosci etosu uniwersytetu - integralnosci, prawdziwosci, autonomii i wolnosci
slowa - nastepuje 13 dzialéw Kodeksu okreslajacych powinnosci staff. 1) zapoznania
sie z jego trescia; 2) zachowywania réwnych mozliwosci wszystkich ludzi uniwersytetu
poprzez unikanie jakiejkolwiek dyskryminacji kogokolwiek z nich; 3) przestrzegania
bezpieczeristwa i zdrowotno$ci miejsca pracy; 4-6) zabezpieczenia i wlasciwego uzy-
wania zasob6éw uniwersytetu; 7-9) takiego publicznego komentowania spraw uniwersy-
tetu, aby to nie przynosilo mu uszczerbku; 10) unikania nieodpowiedzialnego przyjmo-
wania prezentéw, dobroczynnosci i sponsorowania; 11) zachowywania sie zawsze
podczas wykonywania oficjalnych obowiazkéw profesjonalnie, bez krzywdzenia innych,
uprzejmie, opiekuriczo, sprawnie, sprawiedliwie i starannie; 12) unikania konfliktéw
miedzy osobistym zachowaniem a interesami uniwersytetu; 13) rozwazania konkuru-
jacych ze soba, uzasadnionych zobowiazan. Kodeks zamyka Zalgcznik 1, zawierajacy

" Tekst na licznych stronach Internetu, m.in. pod hastem Academic Ethics.

Do ciekawych, najnowszych ujec integralnosci akademickiej nalezy Faculty Commitment to
Academic Integrity, opublikowany przez Stanford University Office of Judicial Affairs, dostepny
pod tym tytulem na stronach Internetu.

* A Code of Professional Ethics for Staff at the University of Canberra last updated on 15 Febru-
ary 2001, http://www.canberra.edu.au/secretariat/codeethic.html.
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wykaz zwigzanych z nim regulacji prawnych i Zalgcznik 2, w ktérym zestawiono Utrwa-
lone Zasady Unrwersytetu (Established University Guidelines).

Etyka badawcza

Etyka badawcza (research ethics) albo odpowiedzialne prowadzenie badan (respon-
sible research conduct) ogarnia wiele istotnych zagadnien etycznych, wystepujacych
w badaniach naukowych. Sa to zagadnienia: cech badacza i ich rodzajéw; planowania
badarni; pozyskiwania Srodkéw na badania; wlasciwego prowadzenia badan; publikowania
wynikéw badan; niewlasciwych badan; odpowiedzialno$ci za niewlasciwe badania.
Zagadnienia te opisywane sa w literaturze naukowej, ktéra stuzy pomoca regulacjom
etyki badacza - etyki badawczej".

Badacz to czlowiek prowadzacy badania; badacz naukowy prowadzi badania nau-
kowe. W procesie badawczym rola pojedynczego badacza odrdzniana jest od podziatu
rél w badaniach zespolowych. Pojedynczy badacz sam odpowiada za caly proces badaw-
czy. W badaniach zespotowych rozrézniane s3 trzy role: gléwnego badacza, asystentéw
badacza oraz nadzorcy badan. Giéwny badacz (principal investigator) jest autorem kon-
cepcji, projektow i planéw badawczych, rozdziela zakresy zadan jego asystentow
(research assistants) a takze wspolpracuje z nadzorcg badan (research supervisor). Juz
nawet autorstwo zlych koncepcji, projektéw i planéw badawczych moze by¢ nieetyczne,
poniewaz naraza badaczy na zbedng strate czasu, powoduje nieuzasadnione marno-
trawstwo $rodkéw przeznaczonych na badania, wywoluje sceptycyzm spoleczny co do
celowosci takich badar, obniza prestiz i znaczenie badai naukowych. Brzemiennie
odpowiedzialno$cig sa takze wszystkie inne etapy i elementy skladowe procesu badaw-
czego. Badaczowi stawiane sa wysokie wymagania profesjonalne i moralne, zwigzane
ze zdolno$cia do samodzielnego, krytycznego i nieuleglego autorytetom twdrczego my$-
lenia, zgodnego z etosem badacza''.

Badanie jest przejawem pracy badacza, ktéry przy wykorzystaniu specjalnych
narzedzi i metod zmierza do $cislego poznawania nieznanych dotychczas stron rze-
czywistoéci, aby mozliwie najwierniej jg opisywac adresatom wiedzy naukowej. Badania
naukowe, majace na celu rozwigzywanie probleméw praktycznych, nazywane sa bada-
niami stosowanymi (applied research), w odréznieniu od badan bez takich intencji,

' Wsréd wielu tego rodzaju regulacji do najbardziej znanych nalezy regulacja On Being a Scien-
tist Responsible Conduct in Research, ustanowiona przez grupe amerykarskich, krajowych Aka-
demii Nauk.

u Niepostuszenistwo autorytetom, wrecz kontrastowo, odréznia etos badacza od etosu wojsko-
wego - zobowigzanego do postuszeristwa przetozonym. Tak szerzej np. J. Lazari-Pawlowska:
Etyki zawodowe jako role spoleczne [w:] Etyka zawodowa, pod redakcja Adama Sarapaty,
Warszawa 1971, s. 41 in.



Elementy etyki nauki prawa 143

nazywanych badaniami podstawowymi (basic research). Tylko w uproszczonych oce-
nach te pierwsze badania sg wyzej oceniane, réwniez moralnie, od tych drugich; w oce-
nach poglebionych badania podstawowe moga torowac szlaki my$lowe dla wielu badan
stosowanych. Badanie naukowe, zmierzajace do powiekszania wiedzy teoretycznej
i praktycznej, ma warto$¢ sama w sobie, odrézniang od jego ocen politycznych, eko-
nomicznych, religijnych, moralnych i innych. Oceny warto$ci poznawczej wiedzy nau-
kowej sa rézne od moralnych ocen sposobdw jej wykorzystywania, mimo ze tylko oba
te rodzaje ocen lacznie moga mieé wplyw na decyzje, w czym moze ona pomdc, przed
czym chronié, jakie zawiera w sobie potencjalne zagrozenia. Badania podstawowe zwane
sg niekiedy ,czystymi badaniami”, poniewaz nie sg ,skalane” ani ich pragmatycznoscia,
ani tez mozliwa niemoralno$cia sposobu praktycznego wykorzystywania jak badania
stosowane. Trudno$ci w okreslaniu odpowiedzialnosci badaczy, szczegdlnie odpowie-
dzialnosci moralnej, wynikaja z kompleksowo$ci i kontynuacji badarn zespotowych powo-
dujacych podmiotowe i czasowe rozproszenie owej odpowiedzialnosci'.

Rezultaty badari naukowych przybieraja formy sprawozdan i co najwazniejsze
- publikacji naukowych (scientific publishing). To w publikacjach naukowych objawiaja
sie nadzwyczaj istotne etycznie kwestie splacania diugu intelektualnego inspiratorom
i wspétautorom badar, poszanowania copy right, dotrzymywania uméw z wydawcami,
sprawiedliwego podziatu honorariéw. Rola publikacji naukowych jest doniosla nie tylko
w sferze ,czystego” i pragmatycznego poznania, ale i ze wzgledu na ksztaltowanie
etycznych wzoréw zachowania ludzi nauki. Kluczowg role odgrywa przy tym okreslenie
autorstwa prac naukowych. Stowo ,autor” wywodzi sie od laciriskiego stowa auctor,
oznaczajacego stwarzanie, wytworzenie, wyprodukowanie. Aby by¢ uznanym za autora
czegokolwiek, zwlaszcza pracy naukowej, trzeba spelni¢ lacznie trzy wymagania:
1) wnies¢ istotny wklad intelektualny do pracy, 2) posiadac zdolno$¢ obrony tresci za-
wartych w pracy; 3) aprobowac wszystkie tresci wlasnej publikacji. Liczne, mozliwe,
niemoralne zachowania badacza naukowego okreslane sa jako niewlasciwe zachowania
w badaniach naukowych (research misconduct). Wywotuja one bardzo szkodliwe skutki
spoleczne, poniewaz, obnizajac warto$c literatury naukowej, krusza spoleczne zaufanie
do wiedzy naukowe;j".

Gléwne przejawy niemoralnosci w publikacjach naukowych - fabrykacja, falsy-
fikacja, plagiaryzm - maja cechy naukowego oszustwa (scientific fraud), czyli $wiado-
mego dezinformowania ich adresatéw. Stanowiac jaskrawe naruszenie etyki zawodowej

" Rozszerzone wyjasnienie ztozonosci odpowiedzialno$ci moralnej uczonych podaje m.in. R. To-
karczyk: Prawa narodzin, zycia i Smierci, wyd. VII, Zakamycze 2002, s. 260-299.
" Na ten temat szeroko dwutomowy raport Responsible Science: Ensuring the Integrity of the
Research Process, opublikowany w latach 1992-1993 przez Panel on Scientific Responsibility
and Conduct of Researcher powotany przez US National Academies of Science.
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badacza (research misconduct) moga byc¢ nadto zaczynem jego odpowiedzialnosci
prawnej. Fabrykacja (fabrication), w swietle etyki badacza, jest wymyslaniem danych,
ktére faktycznie nie mialy miejsca. Falsyfikacja (falsification) to $wiadome zmienianie,
przekrecanie, falszowanie danych. Fabrykacja i falsyfikacja w anglojezycznej literaturze
naukowej okreslane sa lacznie jako cooking data, czyli nieetyczne praktyki prepa-
racyjnego przedstawiania wylacznie danych wspierajacych przyjete hipotezy, przy jedno-
czesnym $wiadomym pomijaniu albo dyskredytowaniu danych temu przeczacych.
Plagiatorstwo polega na $wiadomym przypisywaniu sobie autorstwa prac innego autora
lub autoréw. Jest forma naruszenia prawa do wilasnosci intelektualnej, w naszych
czasach do$¢ latwego dostepu do szybko przekazywanych w skali globalnej tresci,
nabierajaca zasiegu patologii globalnej™.

Przedmiot badari naukowych i zwigzana z nim etyka badacza naukowego sa tak
zréznicowane, jak zréznicowany jest obecny stan nauki i etyki w nauce. Ze wzgledu na
czeste powiazanie roli naukowca, jako badacza naukowego, z rola nauczyciela warto
zwréci¢ uwage na etyke w badaniach nauczania albo edukacji. Amerykanskie Stowa-
rzyszenie Etyki w Badaniach Naukowych (American Association Research Ethics
- AARE) uchwalilo w 1993 roku Code of Ethics, obowiazujacy badaczy nauczania albo
edukacji. W §lad za tym, z inicjatywy AARE, zostala opracowana bibliografia gléwnych,
bardzo juz licznych, opracowan naukowych z tego zakresu, opublikowanych w jezyku
angielskim wraz z ich streszczeniami. Na podstawie tych streszczen wiadomo, ze do
gléwnych zagadnieni badawczych etyki w badaniach nauczania albo edukacji naleza:
$§wiadomie wyrazona zgoda na badania; minimalizacja szkody podczas badan; relacje
miedzy badaczem a badanym; wlasnos¢ danych badawczych; kulturowa wrazliwo$é
badawcza w srodowisku wielokulturowym; etyka komitetéw etycznych'™.

Regulacje etyki badacza naukowego rozwijaja sie réwnolegle i we wzajemnych
oddzialywaniach w skali krajowej, miedzynarodowe;j i globalnej. Ze wzgledu na bardzo
duza juz liczbe takich regulacji poprzestajemy na bardzo zwieztym omdwieniu tresci
i formy jedynie regulacji najbardziej reprezentatywnych dla poszczegdlnych grup i mo-
gacych miec zastosowanie réwniez w odniesieniu do badaczy polskich.

Wsrod regulacji krajowych etyki badacza naukowego wyrdznia sie korzystnie
London Metropolitary University Code of Good Research Practice, uwzgledniajacy

" Wspomniane powyzej naukowe oszustwa zostaly uznane w Stanach Zjednoczonych Ameryki
na tyle z réznych wzgledéw grozne, ze sklonily rzad federalny do ustanowienia w 1999 roku
Proposed Federals Policy on Research Misconduct to Protect the Integrity of the Research
Record.

' Annotated Bibliography — Ethics in Educational Research opracowata Karen Halasa, http://
www.aare.edu.au/ethics/aareethc.htm
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porownawczo 13 innych regulacji obowiazujacy od 2003 roku'®. Wstep do tego Kodeksu
zaznacza, ze badania naukowe powinny by¢ prowadzone zgodnie z prawem i najlepsza
biezaca praktyka. Kodeks, okreslajac wskazéwki dla wlasciwie prowadzonych badan
naukowych, jednoznacznie zobowiazuje badaczy do uwzgledniania standardéw wyma-
ganych przez fundacje, stowarzyszenia naukowe i inne istotne zawodowo ciala. Regu-
lacja ta obowiazuje wszystkich, podejmujacych jakiekolwiek badania naukowe, lacznie
ze studentami, zwigzanych z London Metropolitan University. Zobowiazuje tych
wszystkich badaczy do przestrzegania w badaniach naukowych najwyzszych standardéw
akademickiej integralnosci (integrity), opartych na wartosciach godnosci (honesty),
otwartosci (openness), odpowiedzialnosci (accountability), kierownictwa i wspélpracy
(leadership and co-operation), utrwalania i publikowania rezultatéw badan (docu-
menting results and storing data and publishing results), uwzgledniania roli wspélpra-
cownikow i uczestnikéw badan (acknowledging the role of collaborators and other
participants), potrzeby nowych badaczy (the needs of new researchers), a takze unika-
nia konfliktu intereséw (conflict of interest).

Code definiuje poszczegdlne niewlasciwe zachowania w badaniach naukowych
(research misconduct). zaniechanie uzyskania zgody na prowadzenie badan naukowych;
odstepstwo od ustalonych relacji w projekcie badawczym; nieetyczne zachowania
podczas prowadzenia badar, na przyklad w stosunku do podmiotéw badar'’; nie-
autoryzowane uzywanie informacji uzyskanych poufnie; odejscie od dobrej praktyki
badawczej, gdy rezultaty tego niosg nierozsadne ryzyko szkody dla ludzi, zwierzat albo
srodowiska; fabrykowanie, falszowanie lub korumpowanie danych badawczych; zniek-
sztalcanie wynikéw badan; niegodne, btedne interpretowanie wynikéw badan; §$wiadome
publikowanie danych fatszywych lub blednych; plagiatorstwo, albo niegodne uzywanie
nieznanych Zrédel; niewlasciwe cytowanie albo przywolywanie innych autoréw; zle
okreslanie autorstwa i wspélautorstwa; roztrwonienie albo inne nienalezyte wykorzys-
tanie funduszy na badania lub sprzetu badawczego; usitlowanie, planowanie i konspi-
rowanie niewlasciwych zachowan w badaniu; zachecanie innych do niewta$ciwych
zachowan w badaniu; zaniechanie zgodnosci badan z istotnymi regulacjami prawnymils.

'® Tekst na stronach Internetu. Sposréd innych regulacji na uwage zastuguje opublikowane
w 1989 roku opracowanie US National Academy of Science, zatytulowane On Being a Scientist:
Responsible Conduct in Research.

17 . . .. . . .

Specjalna regulacja po§wiecona podmiotom ludzkim zostata opracowana przez Research Office
amerykarskiego University of Witwatersrand jako Code of Ethics for Research on Human
Subjects http:/[www.wit.ac.za/research/ethics.htm

' Podobne tresci zawieraja Guidelines on Good Research Practice, obowigzujace od 2002 roku
w angielskim University of Cambridge, Code on Good Research Practice angielskiego University
of Surrey, wydany w 2001 roku, i Code of Good Practice in Research ustanowiony w 2002 roku
w szkockim University of Edinburgh.
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Codepodkresla odpowiedzialno$é uniwersytetu za prowadzenie dochodzen w sprawach
niewlasciwych zachowan w badaniach, zgodnie z normami postepowania dyscyplinar-
nego, odrebnego dla pracownikéw i odrebnego dla studentéw. Kazdy, kto ma uzasad-
nione podejrzenie niewlasciwego zachowania w badaniach, powinien o tym powiadomié
odpowiednie wladze uniwersytetu'’.

Polskie Dobre obyczaje w nauce. Zbior zasad 1 wytycznych zawieraja regulacje etyki
badacza w rozdziale Pracownik nauki jako tworca. Otwiera je niezbyt precyzyjna dekla-
racja uznajaca wyniki tworczoéci naukowej, bez wyja$nienia czyjej, za dobro osobiste
tworcy i dobro wspdlne, przy jednoczesnej dbalosci o to, aby ,uznanie za osiagniecia
naukowe przypadlo temu, komu uznanie to rzeczywiscie sie nalezy”. Autorstwo dziela
naukowego jest niezbywalne, totez ofiarowanie wspdélautorstwa, odstapienie autorstwa,
przyjecie odstapionego autorstwa, a tym bardziej zadanie takiego odstapienia, sg nie-
dopuszczalne. Uznawanie, przez omawiana tutaj regulacje, jedynie pasji poznawczej
1 checi wzbogacenia dorobku nauki poprzez poznawanie prawdy jako gtéwnej motywacji
pracownika nauki brzmi tylez idealistycznie, co fatlszywie. W pelni uzasadnione moralnie
jest bowiem uprawnienie pracownika nauki do godziwego wynagrodzenia za prace, a sa-
mo poznanie prawdy nie wyczerpuje przeciez celéw nauk stosowanych. Bez watpienia,
nalezy aprobowac powinnnosci uczciwosci, nieuwltaczania godnosci czlowieka, nienaru-
szania zasad humanitarnych, niezagrazania czlowiekowi i spoleczeristwom oraz $ro-
dowisku naturalnemu, zawarte w regulacji Dobre obyczaje w nauce. Natomiast dalsze
stwierdzenie tej regulacji, ze ,pracownik nauki dzieli sie z innymi swymi osiagnieciami
i wiedza” jest az nadto oczywiste; nielatwo byloby znaleZ¢ takiego pracownika nauki,
ktéry nie chciatby dzieli¢ sie swymi osiagnieciami i wiedzg z innymi. Trudno bytoby
podwazacd trafnosé koricowych powinno$ci rozdzialu, polegajacych na zakazach mnoze-
nia publikacji naukowych w celu upozorowanego wzbogacenia swego dorobku, powstrzy-
mywania sie od samochwalczej reklamy, naduzywania tytuléw i stopni naukowych,
oddzielania opinii naukowych od innych sagdéw, nieuzywania nauki do propagandy™.
Formulowanie miedzynarodowych zasad etycznych dla nauki rozpoczelo sie od uchwaly
General Assembly of the International Council for Science (ICSU), powolujacej
26 wrzes$nia 1996 roku w Waszyngtonie, Standing Commitee on Responsibility and

1 Nadzwyczaj drobiazgowo, bo az na 46 stronach druku, uregulowano polityke uniwersytecka
w zakresie reagowania na niewlasciwos$¢ naukowych zachowan, réwniez w badaniach naukowych,
w amerykariskim Case Western Reserve University jako University’s Policy for Responding to
Allegations of Scientific Misconduct, http://onlineethics.org/collog/presm.html

2 Wydanie pierwsze Dobre obyczaje w nauce opublikowano w 1994 roku, w oparciu o udosko-
nalony Kodeks etyczny pracownika nauki, opracowany przez J. Mamesa, zamieszczony przez
periodyk ,Nauka Polska” z 1993 roku. Dyskusje, krytyka i czerpanie ze wzoréw z innych krajéw
doprowadzito w 1996 roku do zmienionego wydania II i nastepnie réwniez nowej wersji Dobre
obyczaje w nauce, wydanie III, Warszawa 2001.
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Ethics in Science (SCRES). Zadaniem Komitetu byto ,, przygotowanie ICSU stanowiska
dotyczacego odpowiedzialnosci i etyki w nauce dla szerokiego rozpowszechnienia”. Jak
dotychczas, SCRES skoncentrowato swoja aktywnosé wokot ,,mozliwosci sformulowania
miedzynarodowych zasad regulujacych badania naukowe”. Zasady takie, w ostatecznym
rozrachunku majace ambicje obowigzywania globalnego, mialyby uwzgledniaé w etyce
badani naukowych najbardziej newralgiczne problemy czaséw nam wspélczesnych: roz-
woju socjoekonomicznego, ograniczonosci zasobéw naturalnych, pokoju $wiatowego,
jakos$ci zycia, réwnos$ci miedzy narodami, wykorzystywania wynikéw badan naukowych,
zagadnienia cyberprzestrzeni. Sposréd wielu ogélnych trudnosci dotyczacych préb kon-
struowania zasad etyki globalnej w nauce dominuja trzy problemy: 1) okre$lenie tresci
zasad o zasiegu szerszym niz zasieg krajowy; 2) znalezienie zasady nadrzednej rozstrzy-
gajacej konflikty zasad i wartos$ci albo zerwanie z zasada, ze powinno$c (ought) impliku-
je mozliwo$¢ (can); 3) powolywanie ciala wykonawczego, gdy proporcje miedzy wysil-
kami przestrzegania okreslonej normy a oczekiwanymi rezultatami sa nieracjonalne. Mi-
mo wielu réznorodnych préb problemy te nie zostaly jeszcze w pelni przezwyciezone®'.

Duze osiagniecia na drodze przezwyciezania owych probleméw odnotowalo Euro-
pean Science Foundation w swoim bardzo starannie opracowanym stanowisku (Szate-
ment), opublikowanym jako Good Scientific Practice in Research and Scholarship™.
Wychodzac z zatozenia o potrzebie budowania zaufania miedzy nauka i spoleczernistwem,
autorzy Stanowiska - zespé6t uczonych z krajéw europejskich - doszli do wniosku o ko-
niecznosci prowadzenia badan naukowych w zgodno$ci z najwyzszymi wartoSciami
etycznymi, przy jednoczesnym transparentnym identyfikowaniu takich niezgodnosci
i usuwaniu ich. Podkreslili, ze dobra praktyka naukowa odgrywa istotng role dla
integralno$ci nauki, szczegdlnie w czasach globalizacji nauki, wymuszajacej potrzebe
harmonizacji krajowych kodekséw dobrej praktyki naukowej w Europejskiej Strefie
Badawczej (Furopean Research Area). W 83 rozwinietych punktach omdéwili: istote
badan naukowych; samoregulacje w badaniach naukowych; zasady integralno$ci nauki;
dobra praktyke zawodowa badaczy naukowych; niewlasciwe zachowania w nauce; cechy
nauki etycznej i odpowiedzialnej; zarzadzanie dobrg praktyka naukowa; badanie
niewlasciwo$ci w zachowaniach naukowych: Wszystko to powiazali z obecnym stanem
etyki badacza naukowego w przodujacych pod tym wzgledem Stanach Zjednoczonych
Ameryki i krajach europejskich®.

1 K, Evers: Formulating International Ethical Guidelines for Science, ,,Professional Ethics
Report”, Spring 2000.

z Opublikowalo je ,European Science Foundation Policy Briefing”, December 2000.
 European Science Foundation koordynuje swoje prace z pracami International Council of
Scientific Unions i UNESCO, ktérych rezultaty przedstawiono, m. in. na UNESCO World Confe-
rence w Budapeszcie w 1999 roku i 50" Pugwash Conference w Cambridge w 2000 roku.
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W skali globalnej zagadnienia etyki w nauce, szczegélnie w badaniach naukowych,
zostaly opracowane przez dwa angielskie stowarzyszenia naukowe — Development Edu-
cation Association i Association of University Teachers™. Opracowanie formuluje role
i okregla dylematy etyczne ludzi nauki, wynikajace z proceséw globalizacji nauki,
jednoczes$nie sugerujac sposoby ich rozwiazywania. Odslania z jednej strony wielkie
szanse dla rozwoju nauki, wynikajace z miedzynarodowego partnerstwa badaczy nauko-
wych, z drugiej zas strony wskazuje na wynikajace z tego zagrozenia dla ich moralno$ci
zawodowej. Powolujac sie na Powszechng Deklaracje Praw Czlowieka przypomina jej
postanowienia, szczegélnie wazne dla naukowcow jej wolnosci: myslenia, przekonan,
religii, opinii, ekspresji, pokojowych zgromadzeri i stowarzyszen, tworzenia zwiazkéw
zawodowych dla ochrony ich intereséw, dostepnosci do edukacji wyzszej, uczestnicze-
nia w zyciu kulturalnym wspdlnoty. Prognozuje szanse rozwoju nauki.

Etyka nauczycielska

Nauczyciel, zwany tez niekiedy dydaktykiem albo edukatorem, na réznych
poziomach edukacji, na najwyzszym jej poziomie, nauczyciel akademicki, jest osobg
nauczajaca kogo$ zawodowo, uprawiajaca dydaktyke poprzez przekazywanie okreslonej
wiedzy, na przyklad wiedzy o prawie. Zawdd nauczyciela zaczat sie ksztaltowaé w sta-
rozytnej Grecji i starozytnym Rzymie. Pierwszymi nauczycielami bywaly tam niekiedy
osoby dos¢ przypadkowe, na przyktad niewolnicy lub wyzwolericy, stabo oplacani i nisko
oceniani, co zapewne zaciazylo na pozycji nauczyciela i w czasach pézniejszych. Pierw-
szym nauczycielem, ktéremu cesarz rzymski wyznaczyl stala pensje, byt Fabiusz
Kwintylian - nauczajacy retoryki’’. Wraz z uczelniami wyzszymi, szczegélnie uniwersy-
tetami, pojawili sie nauczyciele czy tez raczej profesorowie akademiccy. Wtedy tez
powstaly pierwsze dylematy etyczne, wynikajace z kontaktéw nauczajacych z naucza-
nymi, profesoréw ze studentami, wespo! tworzacymi wspélnote akademicka. Dylematy
etyczne profesoréw dotycza tego, czego i jak nauczajg, natomiast dylematy etyczne
studentéw — stosunku, jaki do tego przejawiajg. W zyciu akademickim wystepuja row-
niez inne dylematy etyczne, na przyktad dostepnosci do studiow, modelu absolwentéw,
charakteru stosunkéw miedzy nauczajacymi a nauczanymi — liberalnych albo autorytar-
nych, oficjalnych albo towarzyskich, cieplych albo chlodnych.

W wielowiekowej juz tradycji dydaktyki akademickiej wystepuja pewne trwate
elementy, istotne dla etyki nauczycielskiej. Do elementéw tych naleza: wzor nauczyciela
akademickiego, charakter wiezi lgczacych nauczyciela akademickiego ze studentami,

* Globalization and Higher Education. Guidance on Ethical Issues Arising from International
Academic Activities, London 1999,

% Por. A. Zawadowicz: Problematyka etyczna relacji nauczyciel - uczen, http://republika.pl/zsm-
jasto/artykuty/relacje.htm
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autonomia akademicka, postulat stluzenia prawdzie w calej aktywnosci zawodowe;j
nauczyciela akademickiego. Najwazniejsze zadanie dla etyki nauczycielskiej polega na
moralnym nauczaniu moralnej wiedzy przez moralnych nauczycieli w celu wyksztatcenia
moralnych absolwentéw. W realizacji tego zadania, w calych dziejach dydaktyki akade-
mickiej, trwaja poszukiwania najlepszych metod nauczania®. Metody liberalne
W nauczaniu ciesza sie wyzszg estyma i oceng etyczng niz metody autorytarne. W rze-
czywistoéci dydaktycznej jednakze dominuja jakie$ polaczenia metod liberalnych z me-
todami autorytarnymi. W kazdym przypadku moralnej dydaktyce akademickiej powinna
przy$wiecac zasada, ze nauczanie nie jest indokrynacja, czyli narzucaniem nauczanym
fundamentalnych przekonan w niekwestionowany sposéb. Etyczna dydaktyka jest wrecz
czyms$ zupelnie przeciwnym do indoktrynacji: powinna zachecaé do badania i nawet
kwestionowania najbardziej fundamentalnych przekonan na gruncie coraz lepszego ich
rozumienia. Najbardziej skuteczna zasada etycznej dydaktyki jest liberalna neutralnosc.

Nauczyciel akademicki, pretendujacy do moralnego wzoru zawodowego, powinien
Iaczyé w swej osobie wartosci: psychologiczne — polegajace na krytycznym stosunku do
siebie, pedagogiczne — polegajace na wlasciwym stosunku do studentéw i socjologiczne
- polegajace na odpowiednim stosunku do spoteczenistwa. Cechy moralnego wzoru
zawodowego nauczyciela zebral w formie 10 madrosci J. Pielachowski, nauczyciel
z duzym do$wiadczeniem dydaktycznym® .Oto one: po pierwsze, pamietaj, ze przysztosé
twoich wychowankéw w duzym stopniu zalezy od ciebie; po drugie, nigdy nie ponizaj
nauczanego gdyz ten odplaci ci zlem; po trzecie, w konflikcie z nauczanymi jestes sedzia
a nie strona; po czwarte, nie lekcewaz wlasnych polecen, zawsze kontrolujac ich
wykonanie; po piate, badZ cierpliwy poniewaz nauczani maja prawo myS$lec¢ i dziataé
wolniej od nauczajacego; po széste, nauczanie jest dla nauczanych, nie dla naucza-
jacego, totez sukces nauczajacego moze powstawac tylko z sukcesu nauczanych przez
niego; po siédme, nie jeste$ nieomylny totez madro$c polega réwniez na przyznaniu sie
do bledu i naprawieniu go; po dsme, autorytet nie polega na wzbudzaniu strachu, lecz
na kompetencji, sprawiedliwosci, konsekwencji wymagan; po dziewigte, wymagania nie
wykluczaja zyczliwos$ci, przeto nie zrzedZ, nie pouczaj, postuz sie przykladem jako
czyms lepszym, od samego tylko méwienia; po dziesiate, nie spodziewaj sie zbyt szybko
powierzchownej wdziecznosci nauczanych, gdy zrozumia rzeczywistg warto$¢ twojej
pracy dla nich beda ci wdzieczni przez cale zycie.

We wspélnocie akademickiej, ztozonej z profesoréw, studentéw i pracownikéw
innych stuzb, harmonijna ich wspéipraca sprzyja przestrzeganiu powinnosci etycznych.

% Szerzej np. W. Okoni: Tradycja i nowoczesnosc w dydaktyce uniwersyteckiej, [w:] Edukacja
wczesnoszkolna, pod redakcja B. Waligockiej-Okori, Warszawa 1979.

& Przytaczam je w nieco zmienionej formie za B. Tarnowska: Etyka zawodu nauczyciela,
»~Wychowawca” 2002, nr 21, s. 2.
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Zostaly juz jednak opisane, dos$c¢ typowe, ulomnosci charakteru ludzi zwiazanych
z nauka, utrudniajacych albo nawet zupelnie niweczacych mozliwosci czynienia zadosé
powinno$ciom etycznym. Po pierwsze, jest to apodyktyczno$é i upor. Po drugie, osla-
bienie samokrytycyzmu i samouwielbienie. Po trzecie, pozerstwo i afektacja. Po
czwarte, nadmierna drobiazgowos$¢. Po piate, sklonnosc¢ do plotkarstwa albo (i) intryg.
Po széste, nadwrazliwosc. Po siédme, ograniczenie aktywnos$ci zawodowej do minimum,
na zasadzie lenistwa zawodowego i znieczulenia moralnego™. Do wspomnianych
przywar nalezaloby dodaé te zwigzane z posiedzeniami rad naukowych, rad wydzia-
lowych i senatéw uczelni wyzszej: zbedne gadulstwo, nieuczciwos¢ w glosowaniach
ostaniana ich tajnoscig, naduzywanie wiadzy administracyjnej przez dziekanéw,
rektorow i ich zastepcow kosztem wiadzy uczelnianych gremidw kolegialnych. Na
odrebne, obszerne potraktowanie zaslugujg réwniez etyczne zasady sprawiedliwego
egzaminowania studentéw przez profesordw.

Nauczanie etyki zawodowej pojawilo sie w programach nauczycieli wczesniej niz
jej regulacje. Poprzednio odwolywano sie do wzoréw osobowych nauczyciela. We
Francji nauczanie tego przedmiotu rozpoczeto juz w 1887 roku, ale dopiero w 1962
roku rozpoczeto tam regulacje etyki nauczyciela. W 1966 roku, podczas Konferencji
UNESCO w Paryzu, podjeto uchwale o potrzebie zaréwno rozwijania badan z zakresu
etyki nauczyciela, jak i tworzenia jej kodekséw we wszystkich panstwach czlon-
kowskich®. W Polsce, gléwnie dzieki wysitkom profesora Mikolaja Kozakiewicza, bez-
posrednio po wspomnianej Konferencji, wszczeto dyskusje nad kodyfikacja etyki
nauczyciela, uwiericzong dzielem jego autorstwa — Projekt kodeksu etycznego nauczy-
ciela PRL. Projekt sklada sie ze Wstepuitrzech czesci: Obowigzki moralne nauczyciela
wobec wychowankow i uczniow, Obowigzki moralne nauczyciela wzgledem spofe-
czeristwa, Obowigzki moralne nauczyciela wzgledem swojej grupy zawodowej. Trafnie
okreslone obowiazki moralne nauczyciela, bez wspominania wszakze o jego upraw-
nieniach, przenikaja w calym Projekcie deklaracje bezgranicznego oddania nauczyciela
PRL ideatom socjalizmu. Apolitycznos¢ szkoly, jej autonomia i suwerenno$é zostaly
uznane przez Kozakiewicza za mity; bez zastrzezeri aprobowal on wowczas zasade tzw.
partyjno$ci pedagogiki, jako trwaly kanon wychowania socjalistycznegoao.

Gléwnie do nauczycieli akademickich adresowany jest amerykanski Code of
Ethics of the Education Profession, przyjety w 1975 roku przez National Education

% B, Tarnowska: Etyka ..., op. cit., s. 2.
# Por. M. Kozakiewicz: Z problemow etyki zawodowej nauczyciela |w:| Etyka zawodowa ..., op.
cit,s. 1501in

* Ibid,, s. 164-170. Projekt Kozakiewicza nie wszedl w zycie. Dopiero w 1995 roku Polskie
Towarzystwo Nauczycieli opracowato Kodeks etyki nauczycielskiej, jak dotychczas jednak nie
upowszechniony wsréd nauczycieli.
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Association. Obowiazujacy ten Code sklada sie z uroczystej Preambudyi dwdch zasad:
Zobowigzania wobec Studenta (Commitment to the Student) i Zobowigzania wobec
zawodu (Commitment to the Profession). Preambufa deklaruje wierno$é nauczyciela
warto$ciom: godno$ci kazdej istoty ludzkiej, supremacji dazenia do prawdy, pos-
wieceniu doskonalosci i kultywowaniu zasad demokratycznych. Dla zabezpieczenia tych
celéw niezbedna jest wolno$¢ uczenia sie i nauczania w warunkach réwnych mozliwosci
edukacji dla wszystkich. Nauczyciel bierze na siebie odpowiedzialnos$¢ aspirujaca do
utrzymania najwyzszych standardow etycznych w calym procesie nauczania i w relacjach
ze wszystkimi, ktérzy w nim uczestnicza. Nauczyciel jest zobowigzany wobec studenta
do pomagania mu w realizacji jego potencjalnych warto$ci jako pozytecznego czlonka
spoleczenstwa, poprzez pobudzanie jego ducha dociekliwo$ci, zdobywania i rozumienia
wiedzy oraz rozsadnego formutowania wartosciowych celéw. Natomiast wobec swego
zawodu nauczyciel jest zobowigzany do utrzymywania najwyzszych idealéw stuzby
profesjonalnej, potwierdzajacych publiczne zaufanie do jego odpowiedzialnosci.
Powinien to czyni¢ w przekonaniu, ze jakos¢ profesji nauczycielskiej bezposrednio
wplywa na naréd i obywateli*'.

Omawiany tutaj Codenie spotkal sie z uznaniem wtadz edukacyjnych stanu Nowy
Jork, gdzie w 2002 roku, State Professional Standards and Practies Board ustanowit
Code of Ethics for Educators. Regulacji tej przyswiecaja oczekiwania inspirowania
profesjonalnej doskonalosci zasadami praktycznego dziatania. Code sklada sie z szesciu
zasad okreslajacych nastepujace powinnosci nauczyciela (educator): pobudzania inte-
lektualnych, fizycznych, emocjonalnych, socjalnych i obywatelskich mozliwo$ci kazdego
studenta; tworzenia, wspierania i utrzymywania sSrodowiska pobudzajacego wszystkich
do uczenia sie; uczenia sie samych nauczycieli dla rozwijania ich praktyki; wspék
pracowania z kolegami i1 innymi profesjonalistami w interesie nauczania studentéw;
wspélpracowania z rodzicami i spoleczno$ciami dla budowania zaufania i poszanowania
poufnosci; rozwijania intelektualnych i etycznych podstaw dla nauczania wspélnoty™ .

Polskie Dobre obyczaje w nauce. Zbior zasad i wytycznych, w rozdziale 4, regu-
luja status etyczny pracownika nauki jako nauczyciela. Regulacja ta postuluje trakto-
wanie studenta przez pracownika nauki ,z zyczliwoscia i nalezna powaga”, poszano-
waniem praw czlowieka i obywatela, szczegdlnie prawa do swobodnego zrzeszania sie,
tworzenia samorzadu studenckiego, udzialu studentéw w organach akademickich i po-
waznego stosunku do opinii Srodowiska studenckiego o toku studidw i zajeciach dy-
daktycznych. Pracownik nauki zobowiazany jest do ustawicznego doskonalenia jakosci
nauczania zgodnie ,z aktualnym stanem nauki $wiatowej”, lepiej byloby powiedzied

! Tekst Code na licznych stronach Internetu, m. in. http://www.nea.org/cod.html

% http://www.highered.nysed.gov/tcert/resteachers/codeofethics. htm
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zgodnie z przodujgcymi osiggnieciami naukowymi w swiecie. Ciazy na nim powinnos$é
rozwijania samodzielnosci krytycznego mys$lenia studenta, poszanowania swobodnego
wyrazania opinii przez studenta réwniez w sprawach naukowych i sprawiedliwego
oceniania kazdego studenta na podstawie jego osiagnie¢. Pracownik naukowy zobo-
wigzany jest do: zachowania poufno$ci informacji natury osobistej uzyskanych od stu-
dentéw; niewypowiadania negatywnych opinii o swych studentach poza sfera stuzbowa;
nienaduzywania pozycji i wiezi osobistych ze studentami; nieprzyjmowania od swych
studentéw Zzadnego wynagrodzenia ani innych korzysci; nieudzielania ptatnych kore-
petycji wlasnym studentom i pisania prac dyplomowychgs.

Etyka studenta prawa

Na kazdej uczelni wyzszej, szczegdlnie na wydzialach prawa, obowiazuja regulaminy
wewnetrzne, zawierajace regulacje obowiazujacej w nich dyscypliny, z reguly prze-
nikniete tre§ciami etycznymi34. Wiele jednakze struktur akademickich posiada odrebne
regulacje etyki studenta, zwlaszcza etyki studenta prawa. Podobnie jak w sferach
regulacji etyki zawodowe]j poszczegdlnych specjalizacji prawniczych, tak i w zakresie
regulacji etyki studenta prawa, przodownictwo nalezy do uczelni amerykariskich. Sa to
zaréwno regulacje kierowane do ogétu studentéw okreslonej uczelni, jak i regulacje dla
studentow jednego jej wydzialu, na przyklad wydzialu prawa.

Amerykanskie The Center for Academic Integrity - konsorcjum ponad 200 col-
lege’6w i uniwersytetéw, w trosce o rozkwitanie kultury akademickiej zdefiniowato klu-
czowe do tego pojecie ,integralnosé akademicka” (academic integrity), jako wierno$é
pieciu fundamentalnym warto$ciom: godnosci, zaufaniu, uczciwosci, szacunkowi i odpo-
wiedzialnosci. Nalezacy do tego konsorcjum Northwestern University ustanowil, po-
dobnie jak wiekszo$¢ innych jego uczelni, Osiem kardynalnych norm integralnosci aka-
demickiej dla studentow. Sformulowano je w formie nastepujacych powinnosci:
1) poznaj swoje uprawnienia i obowiazki; 2) potwierdzaj Zrddla, z ktérych korzystasz;
3) chrofi wlasna prace; 4) unikaj podejrzeri; 5) polegaj na samym sobie; 6) nigdy nie
falszuj danych; 7) nigdy nie fabrykuj danych; 8) zawsze méw prawde. Za typowe
naruszenia tych form, mieszczace sie w definicji ,niegodno$ci akademickiej” (academic
dishonesty) uznano: oszukiwanie, plagiatorstwo, fabrykowanie, uzyskiwanie przewagi
w niestuszny sposéb, pomaganie i podzeganie do niegodno$ci akademickiej, falszowanie
danych i dokumentéw oficjalnych, nieautoryzowany dostep do danych akademickiego
systemu komputerowego. Do sankcji za niegodne zachowania akademickie zaliczono:

% Dobre obyczaje w nauce ..., op. cit.,, s. 21-22.

* Por. np. Academic Ethics/Discipline University of Northern Iowa, http://www. uni.edu/pres/
policies/301.html
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obnizenie lub pozbawienie oceny; nagane pisemna; okres prébny; pozbawienie uni-
wersyteckiej pomocy materialnej; okres zawieszenia w czynno$ciach studenta pod
okres$lonymi warunkami; wydalenie z Uniwersytetu; publiczne ogloszenie sankcji;
pozbawienie przyznanych stopni; rézne polaczenia wspomnianych sankcji”.

Angielskie University Board of Teaching and Learning inspirowalo ustanowienie
w 2000 roku unikalnego Uniwersyteckiego kodeksu praktyki studentow prowadzacych
badania naukowe (University Code of Practice on Research Students). Obszerna ta
regulacja jest jednak bardziej szczegétowym okresleniem wymagan stawianych studen-
tom prowadzacym badania naukowe dla potrzeb réznych prac dyplomowych, zsynchro-
nizowanych z okresem i rytmem tych badan, niz zbiorem norm etycznych. Jej ogélny
sens etyczny objawia sie o tyle, o ile niedopelnienie jakichkolwiek zobowiagzan jest
niemoralne®. Takze unikalny charakter posiada Kodeks postepowania (Code of Con-
duct), majacy na celu bezpieczeristwo studentéw (student safety), obowiazujacy od 2001
roku, w okregu edukacyjnym Pioneer, amerykariskiego stanu Nowy Jork. Code pod-
kresla dume wladz tego Dystryktu z powodu ,,zapewnienia bezpieczeristwa i przyjaznej
atmosfery dla uczenia sie, jako odzwierciedlenia standardéw i wartosci wpajanych
studentom w domu i w uczelni””’.

Miedzynarodowe zainteresowanie wzbudzily Zasady Etyczne Studentow Wydziaiu
Prawa Uniwersytetu Stanu Floryds". Zasady te, tylez obszerne, co rzeczowe, skladaja
sie z Preambuly i czterech czeSci. Preambuia jako cze$é I, w trosce o wzajemne
zaufanie studentéw, profesoréw i wladz wydziatu, formuluje powinnos¢: ,nikt zwiazany
z Wydzialem Prawa nie klamie, nie oszukuje i nie kradnie”. Informujac o powstaniu
Zasadz inicjatywy samych studentéw dla tworzenia ,,wspdlnoty, w ktérej studenci moga
powiekszaé swdj potencjat intelektualny i akademicki”, podkresla, ze ich celem jest
»stuzba spoleczenstwu oraz korporacjom prawniczym poprzez ksztalcenie prawnikow
oddanych krzewieniu sprawiedliwo$ci, poszanowaniu prawa oraz samodoskonaleniu”.

Czes¢ Il - Kodeks etyczny zawiera sedno moralne Zasad ujete w nastepujacych
kilkunastu przyktadach ,nieuczciwosci akademickiej” studentéw: nieuczciwe podpisy-
wanie list obecnos$ci; udzielanie profesorowi klamliwych wyjasnieni przyczyn nieobec-
nosci, spéZnieri 1 opéznieni; podawanie falszywych informacji w zyciorysach; wspélpraca
zabroniona przez profesora; korzystanie z cudzej pomocy podczas egzaminéw; przyno-

% Eight Cardinal Rules for Academic Integrity for Students, http://www.nea.org/he/advoOO/
advo0OO12/bestprac.html

% http://www.rdg.ac.vk

5 Materialy na ten temat otrzymatem z Pioneers Central Schools, Box 579, County Line Rd.
Yorkshire, NY 14173.

i/ angielskiego ttumaczyt na jezyk polski Jakub Urbanik; opublikowano je w: Etyka prawnika
wesy OD. CIt., 8. 179-190.
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szenie niedozwolonych materialéw do sali egzaminacyjnej; udzielanie niedozwolonej
pomocy innemu studentowi podczas egzaminu; przygotowanie zadania domowego za
innego studenta; niepo$wiadczone zabieranie ksigzek z biblioteki; zabieranie bez upo-
waznienia materialéw akademickich z jakiegokolwiek budynku uniwersyteckiego, pro-
fesorowi lub studentowi; plagiat; oddawanie prac cudzych jako wlasnych; uniemoz-
liwianie dostepu do informacji innym studentom, na przyklad przez wykradanie wyr-
wanych z ksigzek kart; nieterminowe zapisywanie sie na zajecia; otrzymywanie niedoz-
wolonej pomocy w zajeciach okoloprogramowych takich, jak: badania prawne, pozo-
rowany proces sadowy, przygotowanie procesu itp.; zmowa w celu popelnienia wykro-
czenia honorowego.

W czesci 11l - Ciala nadzorujgce funkcjonowanie Zasad Etycznych — uregulowano
szczegotowo, na wzdr procedur prawnych, cel, jurysdykcje, sktad, wybor, wylaczenie ze
spraw Komisji Etycznej, Studenckiego Sadu Honorowego i Komisji Odwolawcze;j.
W czesci IV - Postepowanie w sprawach honorowych na Wydziale Prawa uregulowano
nastepujace zagadnienia: powiadamiania o domniemanych naruszeniach norm; prawa
oskarzonego (natychmiastowe powiadomienie o zarzucie naruszenia Zasad Etycznych,
szybki proces, dowody); podkomisji powolanej do wstepnego rozpatrzenia sprawy
(uprawdopodobnienia podejrzenia o naruszeniu, dochodzenia w sprawie, uprawdopo-
dobnienia podejrzenia, wniesienia oskarzenia); mozliwo$ci wyboru postepowania
sadowego przez studenta jednej z trzech mozliwos$ci — 1) przyznania sie do winy i pod-
dania sie karze, 2) nieprzyznania sie do winy i wystapienia o rozpatrzenie sprawy przez
Komisje Etyczna, 3) nieprzyznania sie do winy i wystgpienia o rozpatrzenie sprawy
przez Komisje Etyczna; apelacji; nowego istotnego materialu dowodowego; dobro-
wolnego odejscia ze szkoly.

W czedci V zawarto Wytyczne w zakresie kar. Rozrézniono: kary w ogélnosci (wpis
do akt, powiadomienie stanowych i federalnych korporacji prawniczych, upomnienie);
kary w szczegdlnosci (konsekwencje akademickie — na przyklad: obnizenie oceny,
wylaczenie z udzialu w konkursach okotoprogramowych, utrata prawa udzialu w naborze
pracownikéw w ramach Wydzialu Prawa, zwrot kosztéw Uniwersytetowi Stanu Floryda
spowodowanych wystepkiem); kary dodatkowe (skreélenie z listy studentéw, zawie-
szenie w prawach studenta, okres préby, pozbawienie prawa do korzystania z — biblio-
teki, brania udzialu w klinice prawa, uczestnictwa w zajeciach okoloprogramowych,
przesuniecie na koniec listy w zapisach na zajecia, kary edukacyjne - obowiazek uczest-
niczenia w dodatkowych zajeciach, prace spoleczne). Organ orzekajacy, nakladajac kare,
zwaza, aby byla ona wspdélmierna do wystepku, uwzgledniajac zaréwno przestanki
lagodzace, jak i obciazajace. Dobrowolne przyznanie sie do winy ma charakter oko-
licznos$ci tagodzacej, natomiast uprzednie skazanie — okoliczno$ci obciazajacej. Oczy-
wiscie, czyny studenta podlegaja réwniez prawom federalnym, stanowym i lokalnym,
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nie nalezacym do jurysdykcji Wydzialu Prawa. Prawa ofiary wystepku studenta — pro-
fesora, studenta, innej osoby, polegaja na mozliwosci przedstawienia organowi
orzekajacemu informacji dotyczacych odpowiedniej kary.

W Polsce, Studenckie Stowarzyszenie Etyki Prawniczej Wydzialu Prawa i Admi-
nistracji Uniwersytetu Warszawskiego opracowatlo i przyjelo za obowiazujace od 2004
roku Zasady etyczne studentow prawa”.W poréwnaniu do omawianych zasad studentéw
amerykariskich, sa to zasady bardzo ogdlnikowe i pozbawione formalnych sankcji.
Otwiera je rozbudowane, patetyczne w tresci zdanie, przypominajace typowe pream-
buly: ,,W trosce o dobro polskiego wymiaru sprawiedliwosci, wierzac w gleboki zwiazek
miedzy poziomem moralnym prawnikéw a wyksztalceniem i wychowaniem przez studia
prawnicze, pragnac urzeczywistniaé zasady etyki zawodowej prawnikéw od poczatkéw
zycia zawodowego, opierajac sie na dlugoletniej tradycji etyki zawodowej polskich
prawnikéw oraz na bogatych doswiadczeniach zagranicznych uniwersytetéw, przekonani
o donioslosci i niezbednosci poszanowania niezmiennych zasad etycznych oraz roli
uczciwego postepowania w zyciu kazdego czlowieka, a w szczegdlno$ci oséb majacych
wykonywad¢ zawody zaufania publicznego, my, studenci prawa spisujemy niniejsze
Zasady, zobowiazujac sie do ich poszanowania i przestrzegania”.

Zwiezle, klarowne, jednozdaniowe sformutowania Zasad ujeto w pieciu rozdziatach.
Rozdzial I - Zasady ogoine wskazuje na: wynikanie Zasad etycznych studentéw prawa
z ogdlnych norm moralnych; powinno$é studenta postepowania uczciwego, honoro-
wego, starannego, majacego na uwadze godno$c kazdego czlowieka i unikania zachowan
temu przeciwnych; potrzebe krzewienia Zasadw calym §rodowisku akademickim i poza
nim; koniecznos$¢ przestrzegania Zasad przez studentéw prawa. W rozdziale I — Studia
potraktowano wyksztalcenie prawnicze jako warto$¢ sama w sobie, zachecajac stu-
dentéw do nieustannego doskonalenia swojej wiedzy teoretycznej i praktycznej, czyniac
jawszechstronna, potwierdzang wynikami egzaminéw i podporzadkowang regulaminowi
studiowania. Rozdzial Il - Stosunek studenta do pracownikow naukowych zawiera
zachete do obdarzania pracownikéw naukowych szacunkiem i zaufaniem, przy jedno-
czesnym zachowywaniu odpowiedniego dystansu, powagi i wykorzystywaniu prywatnych
kontaktéw i zazylosci. Relacje miedzy studentami, jako zyczliwe, pomocne, nie unika-
jace wszakze wzajemnej krytyki, uregulowano w rozdziale IV. Wreszcie w rozdziale V
- Stosunek studenta do uczelni sformulowano postulaty: dbalosci studenta o honor
uczelni 1 godne jej reprezentowanie; aktywnego uczestniczenia w waznych wyda-
rzeniach akademickich; dzialania na rzecz poprawy uniwersytetu; potrzeby obrony przez
studenta jego praw i wolnosci.

% Tekst na stronie Internetu http://ssep.w.interia.pl/zasady.htm
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Etyka profesora prawa

W Polsce brak jeszcze odrebnej regulacji etyki profesora prawa. Polskich
profesoréw prawa obowiazuje regulacja adresowana do wszystkich uczonych i pracow-
nikéw nauki Dobre obyczaje w nauce. Zbior zasad i wytycznych, udoskonalona i publi-
kowana przez Komitet Etyki w Nauce Polskiej Akademii Nauk™. Obszerna ta regulacja,
wyraznie eklektyczna, sklada sie z: Przedmowy - omawiajacej historie jej powstania;
Zasad ogolnych - podkreslajacych przede wszystkim obowigzywanie pracownika nauki
do przestrzegania norm prawdomownosci i bezinteresownosci, obrony wolnosci nauki
i przeciwdzialania zlemu wykorzystywaniu osiagnie¢ naukowych; siedmiu rozdzialéw,
zawierajacych normy etyczne pracownika nauki jako twércy, mistrza i kierownika,
nauczyciela, opiniodawcy, eksperta, krzewiciela wiedzy, czlonka spoteczeristwa i wspol-
noty miedzynarodowej. Regulacje zamyka Appendix zlozony z wyboru tytuléw obco-
jezycznych regulacji i opracowarni dotyczacych etyki naukowca.

W odréznieniu od Polski i wielu innych krajow $wiata, w Stanach Zjednoczonych
obowiazuje juz Kodeks etyczny i zawodowy amerykarskich profesorow prawa’.
Systematyzacje powinnos$ci etycznych amerykanskich profesoréw prawa w Kodeksie
poprzedza wyjasnienie, ze zwykle lacza oni prace akademicka z praktyka prawnicza
w réznych zawodach prawniczych. Podlegaja przeto zaréwno regulacjom akademickim,
jak i regulacjom uprawianych zawoddéw prawniczych. Kodeks podkre§la, ze zawarte
w nim zasady ,,maja charakter fundamentalny, miedzy innymi dlatego, ze profesorowie
sg wzorcem osobowosciowym dla studentéw... muszg zatem cechowac sie silnym poczu-
ciem odpowiedzialno$ci wynikajacym z ich powolania... zaangazowania nauczycieli
prawa nie mozna, oczywiscie, wymusi¢ przepisem prawnym - postawa moralna oraz
cheé poswiecenia sie dla dobra ogélu nie podlegaja legislacji”. Powinnos$ci etyczne
amerykariskich profesoréw prawa ujeto w Kodeksie w ich grupy dotyczace: studentéw,
siebie samych, kolegéw, wydzialu prawa i uniwersytetu, samorzadu zawodowego i spole-
czenstwa.

Profesorowie prawa wobec studentéw prawa moga wystepowac réwnoczesnie w roli
naukowcéw, nauczycieli, wychowawcow i przyjaciél. Jako tacy, moga w rézny sposéh
ksztaltowaé osobowosci 1 kwalifikacje zawodowe studentéw, w imie ich wspdélnego
powolania, polegajacego na krzewieniu idei i praktyki sprawiedliwo$ci. Obowiazuja ich
najwyzsze standardy zawodowe i etyczne, poniewaz sa zawsze wzorem 0sobowo$cio-
wym dla studentéw. Owe standardy zawodowe powinny sie objawia¢ w doskonalej znajo-
mosci doskonale wykladanych przedmiotéw w przewidzianych terminach. Natomiast

“ Dobre obyczaje w nauce ..., op. cit.

"' 2000 Handbook of the Association of American Law Schools, tekst z angielskiego tlumaczyt
Jakub Urbanik, [w:] Etyka prawnika ..., op. cit., s. 173-178.
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owe standardy etyczne powinny wystepowacé w: szacunku i kulturze okazywanych stu-
dentom; ochronie wolno$ci intelektualnej studentéw i kolegéw; bezstronnym, rzetel-
nym, bez jakiejkolwiek dyskryminacji i terminowym ocenianiu pracy studentéw; dos-
tepnosci dla studentéw w rozsadnym wymiarze czasu; unikaniu molestowania seksual-
nego studentéw i niewykorzystywaniu swej pozycji do nawigzywania stosunkéw
intymnych ze studentami; unikania funkcji nadzoru ze studentami spokrewnionymi lub
spowinowaconymi z profesorami.

Podstawowa powinnoscia profesoréw prawa wobec siebie samych pozostaje nie-
zmiennie poznawanie, doskonalenie, poszerzanie i przekazywanie wiedzy. Jest to
mozliwe w warunkach z jednej strony,ograniczenia nadmiernych obowiazkow dydak-
tycznych profesoréw, z drugiej za$ strony,utrzymywania na wydziatach prawa atmosfery
wolnosci i tolerancji, poszukiwania wiedzy i dzielenia sie nig bez ograniczen. Poniewaz
profesor nie moze ustawa¢ w poznawaniu wiedzy z zakresu swojej dyscypliny badaw-
czej, w tym sensie zawsze pozostaje studentem. Profesor powinien publikowac wyniki
swoich badan opartych na otwartosci umyshu, intelektualnej uczciwosci i odwadze
gloszenia niepopularnych, ale prawdziwych wnioskéw. Publikacje profesora powinny
wyraznie zaznacza¢ wklad innych oséb w jego osiagniecia twércze, poprzez zaznaczenie
wspdlautorstwa, tresci publikacji 1 jej przypiséw, zestawienia nazwisk autoréw tekstéw
Zréodlowych i tytuléw opracowar. Zgodnie z zasada integralno$ci akademickiej profesor
prawa powinien zachowywac jedno$¢ i niezaleznos¢ wiedzy prawniczej.

Powinnosci profesoréw prawa wobec swoich kolegéw oraz administracji wydziatu,
wyrazane uprzejmoscia, szacunkiem i taktem, dotycza gldwnie wilasciwej realizacji
obowiazkéw zawodowych. Szczegdlnie delikatne sa relacje profesoréw o dluzszym stazu
pracy z mlodszymi kolegami, ze wzgledu na to, aby dopuszczalne réznice pogladéw nie
mialy konsekwencji zawodowych. Wszystkie, jakze liczne, glosowania, szczegdlnie tajne,
odbywane podczas posiedzen komisji i rad wydzialu praw przesycone sa wrecz brze-
mieniem odpowiedzialnosci moralnej. Zwykle bowiem wiekszosci glosujacych przy-
chodzi oddawac glos w sprawach oséb blizej im nieznanych, decydujacych o ich losach
zawodowych - dorobku naukowym, awansach, karierze. Dla ludzi niemoralnych tajnosé
glosowania stwarza kuszacy parawan dla niezwigzanych z przedmiotem glosowania
porachunkéw osobistych.

Do powinnosci profesora prawa nalezy udziat w zarzadzaniu wydzialem prawa i uni-
wersytetem, w mniejszym stopniu aktywnos$c¢ poza uniwersytetem. Praca w radzie
wydzialu i komisjach wydzialowych nadaje ton zyciu wydzialu, uwzgledniany przez
zawodowych administratoréw wydziatu i uniwersytetu. ,Nalezy jednak pamietaé, ze
nadmierne zaangazowanie zazwyczaj ogranicza czas, jaki profesor ma obowigzek po$-
wiecac studentom, kolegom oraz wydzialowi. Profesor ma zatem obowiazek stosowac
sie do szczegbltowych ograniczen nakladanych przez uniwersytet oraz starac sie, by
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zajecia zewnetrzne nie wplywaly negatywnie na wypelnianie przez niego obowiazkéw
akademickich”*.

Powinnosci profesora prawa wobec korporacji zawodowych i spoteczernistwa
regulowane sg zaréwno przepisami prawa, jak i normami etyki zawodowej — akade-
mickiej 1 pozaakademickiej. Profesor prawa powinien przestrzegac tresci obu tych
rodzajéw regulacji, nie tylko w jego pracy odplatnej, ale i nieodplatnej shuzbie publicznej
dla dobra wspdlnego, zgodnie z najlepszymi tradycjami korporacji prawniczych.
Profesor prawa powinien by¢ wzorcem osobowym nie tylko dla studentéw prawa, ale
iinnych cztonkéw korporacji zawodowych, do ktérych nalezy. ,,Profesor prawa, bardziej
niz prawnicy - praktycy ma wolno$¢ wypowiedzi: jego dochdd nie zalezy od stuzby
prywatnym klientom. Wolnos¢ od nacisku ekonomicznego 1aczy sie z jeszcze wieksza
odpowiedzialno$ciag do korzystania z tej wolno$ci oraz powinnoscia realizacji spra-
wiedliwosci indywidualnej i spolecznej”®.
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Elements of legal science ethics

The answer to the question in what sense are scholars and students generally, and more specific
— law scholars and earlier law students, moral professionals, allows to understand the ethics of
legal science from a specialized perspective. Actually it is clear that scholars are, in most
causes, professionals, in contrast, for example, to the 17“‘-century amateurs of English Royal
Society. Law scholars profession, after their students years, has its own service ideal, which is
based on legal and moral values. The main question for this profession is what has legal science
to do with truth and knowledge. The offered answers contains the most influential ethical
regulations of law students and law scholars, which this article presents in international
comparative perspective.

Key words: professional ethics, legal science ethics, legal scholars ethics, legal professors
ethics, legal students ethics
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