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TADEUSZ BIELICKI

O pewnych niesamowitych wlasciwosciach
czlowieka jako gatunku

Mniej wiecej 10 lat temu ukazala sie ksigzka autorstwa angielskiego biologa
Roberta Foleya poswiecona ewolucji czlowieka, zreszta $wietnie napisana, majaca
bardzo znamienny tytul: Jeszcze jeden unikalny gatunek — Another unique species.
W podtekscie jest oczywiscie ironia: tagodna kpina z tych wszystkich, ktérzy wciaz
upatruja w czlowieku gatunek zupemie wyjatkowy, oddzielony wielka luka od catej
reszty $wiata zwierzecego. W tym dos$¢é rozpowszechnionym przekonaniu, ktére Foley
(jak na biologa przystalo) zaciekle zwalcza, nie chodzi o to, Ze za unikalny mozna na
dobra sprawe uznac¢ kazdy gatunek biologiczny, bo kazdy, z definicji, ma jakas kom-
binacje cech anatomicznych, fizjologicznych lub behawioralnych nie wystepujaca u zad-
nego innego. Chodzi o co$ znacznie wiecej, mianowicie o poglad, ze - jak to wyrazit
Francis Fukuyama w swojej ostatniej ksiazce Koniec czfowieka — ,,na pewnym etapie
procesu antropogenezy nastapit bardzo wyrazny skok jakoSciowy o charakterze
ontologicznym”. Ontologicznym - to znaczy majacym charakter przeniesienia sie jakby
na inny poziom bytu. I dalej pisze Fukuyama: ,Dziedzine, w ktérej niezdolnosé
redukcjonistycznej nauki do wyjagnienia niektérych zjawisk jest szczegélnie wyrazna
stanowi ludzka §wiadomo$¢ i ludzkie poczucie godnosci”.

Mysle, ze stanowisko wiekszosci wspdlczesnych biologéw w tej sprawie moznaby
strescié nastepujaco.

To prawda, ze w niektérych cechach swej psychologii i behawioru (bo nie pod
wzgledem struktury genomu ani fizjologii) Homo ,odskoczyl” zadziwiajaco daleko
nawet od swych najblizszych ewolucyjnych krewniakéw, afrykarnskich antropoidéw. Ale
z tego wcale nie wynika, ze genezy tych ludzkich osobliwo$ci nie da sie wyjasnic przy
pomocy darwinowskiej teorii doboru naturalnego: wprawdzie jedynej, ktérg mamy do
dyspozycji dla wyjasnienia trendéw ewolucyjnych, ale za to teorii bardzo poteznejiod
czaséw Darwina ogromnie podbudowanej przez paleontologie i genetyke — najpierw w
poczatkach XX stulecia mendelistyczna, potem populacyjna i wreszcie w ostatnich paru
dekadach molekularng. W szczegélnosci za$ nie ma zadnej potrzeby odwolywania sie
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tu do jakich$ czynnikéw pozanaturalnych, np. do interwencji boskiej. Na to, rzecz
dziwna, ma Fukuyama nastepujaca riposte: ,Strach przed dualizmem - doktryna
o istnieniu dwu bytéw, materialnego i duchowego - jest wsréd naukowcéw dziatajacych
w tej dziedzinie tak paniczny, ze prowadzi ich nieraz do rysowania wrecz karyka-
turalnego obrazu cztowieka”.

Ten poglad Fukuyamy wydaé sie moze zaskakujacy, bo pochodzi od twardego
racjonalisty, naukowca pracujacego na jednym z najbardziej prestizowych uniwersy-
tetéw amerykarnskich, a przy tym od czlowieka uznawanego dzi§ za jeden ze Swiet-
niejszych umystéw Ameryki.

Pozwole sobie teraz przypomniec Paristwu, przez proste wyliczenie, cztery (wybra-
ne przeze mnie ze znacznie dluzszej listy) z tych osobliwos$ci gatunku Homo sapiens,
ktére wydaja sie na tyle glebokie, ze rodzi¢ moga wspomniane powyzej dylematy
$wiatopogladowe. Ta moja lista nie jest uporzadkowana wedle jakiegokolwiek kryterium
waznosci. Ponadto kazda pozycje tej listy moge tu skomentowac tylko bardzo krétko.

Jako pierwsza wymienie specyficznie ludzki system porozumiewania sie, czyli mowe
artykulowana. W latach 70. spora popularnos¢ w piSmiennictwie antropologicznym
uzyskala zaproponowana przez Charlesa Hocketta lista kilkunastu - jak to nazwat -
»cech konstrukcyjnych” (design features) mowy najostrzej odrézniajacych ja od zwie-
rzecych systemoéw porozumiewania sie. Tu wspomne tylko o dwéch. Pierwsza to ta,
ktéra Hockett nazwat ,dwoistoscia struktury” (duality of patterning) i odnosi sie do
faktu, ze podstawowymi elementami mowy sg gloski czy fonemy, ktére same przez sie,
brane z osobna, nie s3 no$nikami zadnych informacji, a zatem nie sa zadnymi
komunikatami. Informacje niosg dopiero niektére ich okre$lone sekwencje (np. w je-
zyku polskim dzwieki ,,p”, ,s” i ,&”, wyméwione osobno, sa beztre§ciowe, znaczenie nie-
sie dopiero pewien ich ciag, mianowicie ,sep”). Ta dwoisto$¢ struktury byla wynalaz-
kiem absolutnie przetlomowym, bo sprawita, ze z ubogiego w gruncie rzeczy materialu
dzwiekowego, zaledwie kilkudziesieciu réznych glosek, ktore jest w stanie wyarty-
kutowac ludzki aparat glosowy, mozna tworzy¢ tysiace i dziesiatki tysiecy réznych
znaczen. Jest ponadto na liScie Hocketta cecha mowy ludzkiej okreslana jako ,prze-
mieszczenie czasowo-przestrzenne” (temporal and spatial displacement), mianowicie
fakt, ze za pomoca mowy moga ludzie przekazywac sobie komunikaty o obiektach lub
wydarzeniach dowolnie odleglych w przestrzenii czasie: przeszlych, przyszlych, a takze
calkowicie fikcyjnych, wymyslonych, nie mogacych nigdy i nigdzie zaistnie¢ - z czego
zdaje sobie sprawe zaréwno moéwiacy, jak i stuchacz. W sumie wiec, dzieki displacement
ludzie moga tworzy¢ komunikaty, ktérych tre§é moze by¢ catkowicie uwolniona od (uni-
wersalnych przeciez w przyrodzie) ograniczen czasu i przestrzeni! Nadaje to ludzkiemu
systemowi porozumiewania sie potege, ktéra uznaé mozna za zgota niesamowita w po-
réwnaniu z najbardziej nawet wyrafinowanymi systemami porozumiewania sie zwierzat.
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Jako druga z rzucajacych sie w oczy ludzkich osobliwo$ci wymienie to, co mozna by
nazwac sila poznawcza umystu. Nazwa jest troche gérnolotna, ale nie znalazlem lepsze;j.
Chodzi o ludzka zdolno$¢ do odgadywania gleboko ukrytych, niedostepnych
bezposredniemu postrzeganiu zmystowemu cech struktury i funkcjonowania §wiata
takich, jak: istnienie galaktyk, genéw, bakterii, neuronéw, struktura wnetrza Ziemi,
wyglad okolicznej fauny i flory lat temu 20 albo 20 milionéw itd. Sa to wszystko
wlasciwosci §wiata catkowicie, szczelnie, od zawsze i na zawsze zastoniete przed wszyst-
kimi pozostalymi gatunkami zwierzecymi, nie wylaczajac gatunkéw, ktérych (jak dzis
wiadomo) genom okazuje sie prawie identyczny z ludzkim! Oczywiscie, ogromna cze§é
tej wiedzy zdobyta zostata przez ludzkosc dopiero w ostatnich kilku stuleciach i przed
ludZmi z epoki, powiedzmy, pézZnego plejstocenu byla ona réwnie zakryta jak przed
innymi gatunkami. Ale pamietac trzeba, ze owe praludzkie populacje sprzed 40 tys. lat
byly juz pod wzgledem anatomicznym nieodréznialne od czlowieka dzisiejszego, a ich
poprzednicy, ludzie neandertalscy z okresu miedzylodowcowego Riss-Wiirm, tzn. sprzed
co najmniej 100 tys. lat, réznili sie anatomicznie od dzisiejszego Homo sapiens tylko
trywialnymi szczeg6tami morfologii twarzoczaszki, a mézgi mieli nie mniejsze. Sa wiec
mocne podstawy do przypuszczenia, ze umysly tamtych praludzi dysponowaly po-
tencjalem poznawczym nieustepujacym ludziom dzisiejszym, byly niejako juz wtedy
gotowe do tych wszystkich wyczynéw intelektu, ktérych dokonuje ludzkos¢ dzisiejsza.
Skoro tak, to zapyta¢ mozna, po co, na jaki uzytek te niesamowite moce poznawcze
wyksztalcily sie juz wtedy, w prymitywnych spoleczeristwach zbieracko-towieckich, pe-
dzacych tryb zycia zespolowo polujacych drapiezcéw, majacych bardzo prosty, w grun-
cie rzeczy prostszy niz dzisiejsze szympansy, typ organizacji spoteczeristwa? Jakie to
czynniki 6wczesnego praludzkiego $wiata, czy raczej malego swiatka, wymusily juz
wtedy, droga doboru naturalnego, umyst zdolny np. do odgadniecia krzywizny czaso-
przestrzenilub struktury i funkcjonowania mitochondriéw? Oczywiscie, ludzie paleolitu
osiagac tego nie mogli, ale tylko dlatego, ze — w odréznieniu od nas — nie mieli jeszcze
do dyspozycji koniecznej do tego wiedzy, skumulowanej przez szereg poprzednich po-
koler, nie dlatego zeby umysly ich, jako takie, nie byly do tego juz wtedy potencjalnie
zdolne.

Jako kolejna i przedostatnia pozycje na liScie wymienie samo$wiadomos¢: ludzka
umiejetno$¢ kontemplowania wiasnej egzystencji, w tym takze kresu tej egzystencji,
czyli $wiadomo$¢ $mierci. W materiale archeologicznym wystepowanie tej Swiadomo$ci
u praludzi zaznaczone jest na pewno pojawieniem sie pierwszych obrzedowych
pochéwkéw zmartych, co najmniej 100 tys. lat temu. Ale w opinii wielu antropologéw
te intencjonalne pochéwki §wiadcza nie tylko o nowym stosunku do $mierci i do §wiata
zmarlych. Swiadcza o czym$ znacznie szerszym, o pojawieniu sie w wyobrazeniach
i dzialaniach cztowieka nowej, catkowicie nadzwierzecej sfery sacrum: wiary w to, ze
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naturalny, codzienny porzadek $wiata jest gleboko przenikniety przez pewien ukryty
porzadek nadnaturalny, w ktérym dzialaja béstwa lub demony, lub jakie$ niesperso-
nalizowane sily kosmiczne. Sily te maja potezny wplyw na bieg spraw w przyrodzie
- np. na cykle przyrodnicze — a takze na losy jednostek, przy czym moga tez dziatac za
posrednictwem $wiata zmarlych. Jednak czlowiek moze w pewnym stopniu oddzialywaé
na owe sily - a to za pomoca $cisle okreslonych praktyk o charakterze magiczno-re-
ligijnym. Przykladem moze by¢ magia towiecka, a takze tzw. rytualy przejscia, towa-
rzyszace narodzinom, inicjacji w dorostoéé¢, matzenistwu i $mierci.

Poniewaz tak pojeta sfera sacrum towarzyszy gatunkowi Homo sapienspraktycznie
od zawsze — od glebokiego paleolitu az do dzi§ — przeto procesy laicyzacji (ktore,
pamietaé trzeba, wystapily na skale masowa dopiero w drugiej potowie XX stulecia
i ogarnely tylko niektére spoteczeristwa) uznac nalezy za zjawisko w dziejach naszego
gatunku bardzo pézne, aberrantne i tylko lokalne. Mozna by wrecz powiedzied, ze
(z ewolucyjnego punktu widzenia) ta masowa laicyzacja stanowi powrét do prosciut-
kiego, pozbawionego ludzkiej otoczki, zdroworozsadkowego swiatopogladu szympansa.

Na koniec chciatbym sie na chwile zatrzymac przy pewnej gatunkowej osobliwosci
czlowieka, ktéra wydaje mi sie wazna, choc¢ jest kontrowersyjna, mianowicie na ludzkiej
zdolnosci do wypowiadania postuszeristwa tzw. zasadzie maksymalizowania
darwinowskiej fitness, w skrécie zasady MF. Nawiasem méwiac, termin ,,zasada MF”
wprowadzit do piSmiennictwa polskiego ok. 20 lat temu nie antropolog, lecz genetyk,
Andrzej Paszewski, i bede sie tym terminem tu postlugiwal, bo wydaje mi sie bardziej
precyzyjny niz uzywane czesto synonimiczne ,egoizm genéw” lub ,dostosowanie
taczne”. Otéz darwinowska fitness to nic innego jak miara sukcesu reprodukcyjnego
danego genotypu w populacji, czyli miara tego, jak wydajnie potrafia nosiciele danego
allela wprowadzac jego kopie do nastepnego pokolenia — w poréwnaniu z nosicielami
allela alternatywnego. Za$ dobér naturalny, gléwny motor ewolucji biologicznej, to —
moéwiac najproéciej — nic innego jak powtarzajaca sie systematycznie, z pokolenia na
pokolenie, wyzsza fitness osobnikéw o pewnym genotypie w poréwnaniu z innymi
(wyzsza z jakiego$§ okre§lonego powodu). Ot6z w latach 60. minionego stulecia wielki
biolog angielski W. W. Hamilton zaproponowat pewna klasyfikacje zachowan spo-
tecznych, tzn. zachowan adresowanych przez osobnika do innego osobnika tego samego
gatunku, ze wzgledu na zysk lub strate na fitness u obu partneréw takiego aktu za-
chowania. Klasyfikacje te przedstawil w postaci stawnej 4-polowej tablicy kombinato-
rycznej, w ktérej wyréznione zostaly 4 typy zachowan. Zachowania, w ktérych zaréwno
inicjator, jak i adresat zyskuja na fitness nazwal Hamilton kooperacja; takie, w ktérych
inicjator zyskuje, a adresat traci — egoizmem. Takie, w ktérych inicjator traci, a adresat

zachowaniami typu spiteful (sa to zachowania typu ,na zto§¢ mamie odmroze sobie
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uszy”). Otéz warto zauwazy¢, ze hamiltonowskie definicje egoizmu, kooperacji i al-
truizmu dobrze przystaja do rozumienia tych terminéw w jezyku potocznym. Ponadto,
biolodzy nie mieli nigdy klopotu z wyjasnieniem na gruncie darwinizmu sensownosci
zachowan egoistycznych i kooperacyjnych; zasada darwinowska wszak powiada, ze
dobér naturalny zawsze preferuje genetyczne predyspozycje do takich tylko zachowan,
ktére sprzyjaja pomy$lnosci osobnika i moga przekladac sie na jego sukces reproduk-
cyjny (albo przez skuteczniejsze unikanie przedwczesnej $mierci, albo przez lepsze
wykorzystanie mozliwosci rozrodczych). Natomiast klopot w tym sensie sprawialy
zachowania altruistyczne i zachowania rodzaju spite. Te ostatnie to zachowania typu
kamikadze (jaskrawym przykladem jest samobdjczy atak terrorystyczny), ktére oczy-
wiscie stanowia drwine z zasady MF, szczegdlnie wtedy gdy podejmuja je osobniki mio-
de, we wczesnej fazie dojrzatoéci do reprodukcji (co bywa reguta). Totez warto przypom-
nieé, ze sam Hamilton uznal je za na tyle dziwaczne i nie pasujace do paradygmatu darwi-
nowskiego, ze orzekl iz moga wystepowac tylko u ludzi, nie na szczeblu podludzkim.

Natomiast klopot z altruizmem polegat na tym, ze trudno bylto poja¢, jaki interes,
z punktu widzenia zasady MF, moze miec¢ osobnik fundujacy sobie strate na wlasnej
fitness po to, by inny osobnik zyskat. Jak wiadomo, trudno$¢ te rozwigzano az na dwa
sposoby: przez teorie selekcji krewniaczej Hamiltona i przez teorie odwzajemnienia
Triversa. Ta pierwsza powiada, ze altruizm moze by¢ dla altruisty strategia catkiem
optacalna (z punktu widzenia dazenia do zwiekszania czestosci jego genéw w populacji)
- ale pod warunkiem, ze beneficjentami tego altruizmu beda krewni tego altruisty, jako
ze to wlasnie takze krewni, nie tylko on sam, s3 z definicji nosicielami niektérych jego
genéw.Z kolei teoria odwzajemnienia wskazuje, ze oplacalny w sensie zasady MF moze
by¢ altruizm okazany takze nie-krewnemu, ale pod warunkiem, ze zostanie on w pore
przez beneficjenta odwzajemniony, tzn. ze dziala tu zasada rewanzu.

Otéz widad tu od razu, ze oba te rodzaje altruizmu sa w gruncie rzeczy, ze strony
altruisty, oparte na, jesli tak rzec mozna, chlodnej kalkulacji strat i zyskéw, ze sa
w gruncie rzeczy jak najbardziej interesowne, a zatem sg wprawdzie zgodne z zasada
MF, ale niezgodne z tym, co my wszyscy, intuicyjnie i w mowie potocznej, chcieliby$Smy
widzieé w aktach altruizmu: szlachetny i bezinteresowny akt empatii wobec drugiego
czlowieka.

Oba rodzaje takiego ,interesownego altruizmu” sa spotykane pospolicie zaréwno
u zwierzat, jak u ludzi. U ludzi klasycznym przykladem altruizmu krewniaczego jest
nepotyzm. Powstaje jednak pytanie, czy jest prawda, ze ludzie, i tylko oni, potrafia
ponadtoangazowac sie (jedni systematycznie i na duza skale, inni sporadycznie i umiar-
kowanie) w altruizm prawdziwie bezinteresowny, taki, ktérego nie da sie wyjas$nic¢ ani
modelem Hamiltona, ani modelem Triversa, i ktéry wobec tego tamie zasade MF. Moja
odpowiedZ na to pytanie jest twierdzaca. Przyktadem moze by¢ kazdy akt anonimowo
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i skrycie danej jalmuzny; wszelkie masowe lub lokalne przedsiewziecia charytatywne;
praca wolontariuszy w hospicjach dla terminalnie chorych; nieoplacane prace wolon-
tariuszy w roli kuratoréw lub opiekunéw spolecznych, itd. itd. Przypomnie¢ tu warto,
ze w samych tylko Stanach Zjednoczonych wartos¢ prac wykonywanych calkowicie
bezinteresownie przez wolontariuszy szacowana jest na ok. 50-70 mld dolaréw rocznie.
Statystyki tego typu mozna by mnozy¢. Trzeba wiec przyznad, ze tego rodzaju zacho-
wania w $wiecie wspolczesnym sg zbyt czeste na to, by je uznac za aberrantne lub
marginalne. Z tego wlasnie powodu nieprzekonujace wydaje mi sie oferowane przez
psychologéw ewolucyjnych wyjasnienie, ze akty altruizmu w spoleczenstwach dzisiej-
szych sa tylko ewolucyjnym anachronizmem, pozostaloscig po sytuacjach panujacych
w spoleczenstwach paleolitycznych, kiedy to z uwagi na malo$c i stopieri wzajemnego
spokrewnienia 6wczesnych grup ludzkich, (tzw. grup lokalnych), gotowos¢ do altruizmu
byta oplacalna na gruncie obu modeli, hamiltonowskiego i triversowskiego. Wydaje sie,
przeciwnie, ze skala angazowania sie ludzi w 6w altruizm tamiacy zasade MF wcale nie
maleje w miare naszego oddalania sie od paleolitu, a by¢é moze narasta.

Ostatecznie, jedng z najbardziej intrygujacych ludzkich osobliwo$ci, ktéra wytania
sie z tych rozwazan, da sie chyba stresci¢ nastepujaco. Jednostka ludzka jest polem
permanentnych zmagan miedzy dwiema czesciowo przeciwstawnymi sitami. Pierwsza
z nich to jej indywidualne zaprogramowanie genetyczne, zawsze popychajace w kie-
runku wymagan zasady MF (np. dbaj o wlasne potomstwo, okazuj altruizm wobec wiary-
godnych partneréw, dopusc sie oszustwa, jesli skalkulujesz, ze ci sie to w ostatecznym
rachunku oplaci, itd.) Druga za$ sila jest zaprogramowanie spoleczne, dokonywane
w rodzinie, w szkole, w grupach réwiesniczych, w koSciele, w partii politycznej,
w §rodowisku zawodowym. Te zaprogramowania spoleczne ida niekiedy reka w reke
z zasada MF, ale niektére moga popychac jednostke pod prad tej zasady (np. celibat).

Rzeczywiste akty zachowan sa i u ludzi, i u zwierzat wypadkowa obu rodzajéw za-
programowan. Wlasciwie nic innego przeciez nie maja na mysli genetycy populacyjni,
gdy pisza owo stawne réwnanie, w ktérym catkowita, fenotypowa wariancja cechy w po-
pulacji (réwniez cechy behawioralnej) jest suma wariancji genetycznej, wariancji
$rodowiskowej oraz korelacji genotyp-Srodowisko i interakcji genotyp-Srodowisko.

Taki mechanizm ksztaltowania zachowan jest wspélny ludziom i zwierzetom — z tym
jednak waznym zastrzezeniem, ze cecha osobliwie i unikalnie ludzka jest to, iz w
przypadku czlowieka zaprogramowania spoleczne z reguly, w kazdej kulturze, zawieraja
jakie§ zalecenia jawnie sprzeczne z zasada MF. Ale mozna, co wiecej, bronic tezy, ze
to co najbardziej niezwykte w funkcjonowaniu ludzi - to fakt, Ze gdzie$ na styku obu
tych zaprogramowarn rozpos$ciera sie zagadkowa strefa ,ziemi niczyjej”, strefa
indywidualnej wolno$ci wyboru. To w tej wlasnie strefie dokonuje sie to, co chyba
wszyscy subiektywnie tak silnie odczuwamy jako przystugujaca nam mozliwo$é wy-
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powiedzenia postuszenstwa zaréwno nakazom zasady MF, jak i sprzecznym z tg zasada
zakazom lub nakazom spolecznym, np. zakazom moralnym.

Co wiecej, wydaje mi sie, ze bez zalozenia istnienia u nas takiej autonomicznej
»strefy niczyjej” — bezprzedmiotowe staloby sie operowanie przez ludzi takimi poje-
ciami, jak: odpowiedzialnosc¢ jednostki za wlasne czyny, wina, kara, zasluga, sumienie,
wstyd, skrucha, nawrécenie a nawet dobro i zlo. A sa to przeciez pojecia, ktére — réw-
niez wtedy, gdy rozumie sie je w sposéb czysto $wiecki — sa zupelnie fundamentalne
dla funkcjonowania kazdego spoleczenstwa ludzkiego i tylko ludzkiego.

Muhammad Atta, arabski pilot-samobdjca, ktéry uderzyt wypelnionym pasazerami
odrzutowcem w wiezowiec World Trade Center na Manhattanie, popeil wedle na-
szych ocen czyn nikczemny; wedle islamskich ekstremistéw — czyn bohaterski. Ale
zupelnie niezaleznie od takiej czy innej kwalifikacji moralnej - faktem pozostaje, ze byto
to zachowanie calkowicie nadzwierzece, gteboko i unikalnie ludzkie, poniewaz bylo
celowym ijaskrawym pogwalceniem darwinowskiej zasady MF. Zdarzyto mi sie zetknaé
zargumentem wybitnego biologa, ze 6w samobdjca (jak liczni inni jemu podobni) dziatat
jednak interesownie, bo liczyt na sowitg zaplate w niebie. Jednak z darwinowskiego
punktu widzenia argument ten ma warto$¢ wysoce podejrzana, poniewaz zadna religia,
nie wylaczajac islamu, nie obiecuje swym wyznawcom nagrody niebieskiej w formie
zwiekszonego sukcesu reprodukcyjnego.

Poglad o istnieniu owej ,strefy niczyjej” mozna uznaé za niejasny, nienaukowy,
romantyczny, naiwny, iluzoryczny i tego zdania jest zapewne znaczna wiekszo$¢ bio-
logéw. Ale nawet gdyby byl on iluzja - sadze, ze nie warto by jej burzyé, a to ze
wzgledéw praktycznych. Bo gdyby owg iluzje mialy ostatecznie unicestwié dalsze
postepy psychologii ewolucyjnej z jednej strony, a neurobiologii, neurofarmakologii i
inzynierii genetycznej z drugiej — oznaczatoby to chyba, ze wychodzimy juz z ludzkiego
$wiata, takiego jakim byl on dotad pojmowany i praktykowany przez dziesiatki tysiacleci
az do dzi$ - i przemieszczamy sie raptownie do jakiego$ Swiata calkiem nowego. Bylby
to moze Nowy Wspanialy Swiat, ale juz po — ludzki, po - czlowieczy.

On some astounding features of humans as a biological species

Four peculiarities of humans that clearly differentiate them from other animal species are outlined: 1) Im-
mense cognitive powers by which innumerable properties of the world, completely and forever unacces-
sible for all other animals, can be detected; 2) A system of communication by which messages can be
exchanged completely free from the constraints of time, space and of the emotional state of the speaker;
3) Beliefs in the supernatural and awareness of death, as shown by the practice of international burials of
the dead, hunting magic, rites of passage etc.; 4) The ability of the individual to discard, at will, either his
genetically conditioned modes of behaviour or modes shaped by his socio-cultural environment. The
former comprises only modes obedient to the principle of maximizing inclusive Darwinian fitness; the
latter, in contrast, comprises many modes deliberately violating that principle.

Key words: altruism, self-destruction, cognitive powers, the super-natural




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /All
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000500044004600206587686353ef901a8fc7684c976262535370673a548c002000700072006f006f00660065007200208fdb884c9ad88d2891cf62535370300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef653ef5728684c9762537088686a5f548c002000700072006f006f00660065007200204e0a73725f979ad854c18cea7684521753706548679c300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020b370c2a4d06cd0d10020d504b9b0d1300020bc0f0020ad50c815ae30c5d0c11c0020ace0d488c9c8b85c0020c778c1c4d560002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken voor kwaliteitsafdrukken op desktopprinters en proofers. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents for quality printing on desktop printers and proofers.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /NoConversion
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /NA
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure true
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles true
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /NA
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /LeaveUntagged
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


