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JANUSZ TAZBIR

Proroctwa o polskim papiezu

Poczucie humoru Jana Pawla II bylo powszechnie znane. Nie uchybie wiec Jego
pamieci, jesli swoje rozwazania zaczne od przytoczenia barwnej opowiesci, ktérg
uslyszalem od jednego z gosci zaproszonych przez Papieza na kolacje w Castel Gan-
dolfo. Zapytal on wowczas Ojca Swietego czy kobiety zostana kiedykolwiek dopuszczone
w Kosciele katolickim do sakramentu kaplaristwa. Ojciec Swiety z blyskiem humoru
w oku zapytat go wéwczas: ,,Czy zna pan, panie profesorze, imiona pierwszych aposto-
téw?”. ,Oczywiscie”. ,,A czy chod jeden z nich byl niewiasta?”. Na co 6w go$c zarepliko-
wal pytaniem: ,A czy choc jeden z nich nie byt Zydem?”.

Przenoszac te rozmowe w inng epoke i sytuacje, mozna zapytaé, czy pomiedzy
Hadrianem VI (1522-1523) a naszym Wielkim Rodakiem (1978-2005) cho¢ jeden papiez
nie byl Wiochem? Do urodzonego w Utrechcie Hadriana VI przyznaja sie dzi$ zaréwno
Niemcy', jak i Flamandowie. Pewne roszczenia mogliby wysunac takze i Hiszpanie,
skoro Adrianus Florensz byt od r. 1517 kardynalem-inkwizytorem Aragonii i Nawarry,
od r. 1518 takze Kastylii i Leonu. Instytucja ta, zdecydowanie potepiona przez Jana
Pawta II, pozostawala tradycyjnie w rekach dominikanéw, ktérego to zakonu Florensz
byl czlonkiem. Nie tylko to wszakze dzielito od siebie obu niewloskich papiezy.

W marcu 1523 r. Zygmunt I Jagielloriczyk, pod wplywem legata papieskiego Toma-
sza Nigry, wydaje dekret ustanawiajacy kare $mierci oraz konfiskate majatku za samo
wyznawanie i propagowanie nauki Lutra i innych reformatoréw, jak réwniez za sprowa-
dzanie, czytanie i kolportaz ich dziel. Edykt, brzmiacy niestychanie surowo, nie byt co
prawda w praktyce realizowany w stosunku do oséb, ktérych po II Soborze Watykari-
skim papieze zaczna nazywac ,odlaczonymi bra¢mi”. Wiekszo$¢ krétkiego pontyfikatu
wypekity Hadrianowi VI, bezskuteczne zreszta, starania o zmontowanie nowej krucjaty
antytureckiej, do ktérej prébowal wciagnac takze i Polske. Jan Pawel Il natomiast nega-
tywnie ocenil wszelkie zbrojne akcje majace na celu oswobodzenie Ziemi Swietej z rak
Lhiewiernych”. I byl oczywiscie rzecznikiem tolerancji wyznaniowej, ktéra - przynaj-
mniej na papierze - zwalczal Zygmunt ,Stary” pod naciskiem nuncjusza Hadriana VI.

Karol Wojtyla jak wiadomo znal biegle wiele jezykéw, kardynakinkwizytor prak-
tycznie tylko dwa (flamandzki i hiszpariski). Lacing wiadat stabo, wloskiego w ogéle nie
znal, co nie moglo jednac popularno$ci wsrod mieszkancéw Rzymu nowemu biskupowi
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tego miasta. Poniewaz nie posiadal ,wiekszego zrozumienia dla kultury renesansu i zy-
cia towarzyskiego” byl w Rzymie traktowany z pogardg ,jako barbarzyrica”. Popular-
nosci nie zjednala mu takze radykalna ,lustracja” catej administracjii urzedéw, w ktérej
wyniku ,wielu literatéw, artystéw, muzykéw i blaznéw musialo opusci¢ Watykan”.”
Miato to zreszta stanowiC tylko wstep do radykalnej reformy catego Kosciola. Jej
przeprowadzeniu stanela na przeszkodzie rychla §mierc cudzoziemskiego papieza. Po
niespelna 20 miesiacach pontyfikatu na Stolicy Apostolskiej zasiadl ponownie jeden
z przedstawicieli wloskiej arystokracji, Giulio Medici, ktéry przybral imie Klemensa VII.

Byloby wszakze niestusznym uproszczeniem widzenie w naszym Wielkim Rodaku
calkowitej antytezy Hadriana VI. Zaréwno bowiem Flamand, jak i, w przeszlo czterysta
lat pézniej, Polak wystapili z przeprosinami za winy Ko$ciola i podleglego mu ducho-
wieristwa. W imieniu Hadriana VI uczynil to na sejmie Rzeszy w Norymberdze
(1522-1523) legat papieski Francisco Chiregati. Latwo sobie wyobrazié, z jakim oburze-
niem caly konserwatywny Rzym musial przyjac jego stwierdzenie, ze Bég ,,dopuscit do
przesladowania swojego Ko$ciola z powodu grzechéw ludzi, a zwlaszcza grzechéw ksie-
zy 1 pratatéw”. I dalej papiez, przez usta Chiregatiego stwierdzal, iz w samej Stolicy
Apostolskiej od wielu juz lat wystepuje mnéstwo nagannych i obrzydliwych zjawisk,
wskutek czego ,wszystko zmienia sie na gorsze”.” Chodzilo tu oczywiscie o sukcesy roz-
poczetej w r. 1517 przez Marcina Lutra reformacji; on sam zreszta zareagowal zgola
obrazliwie na dlon wyciagnieta ku pojednaniu. W swym pamflecie na Hadriana VI nazwat
go glupim, nieo$wieconym i obludnym tyranem, mienigc wrecz papieza ostem i Anty-
chrystem.

Rzymscy konserwaty$ci mieli wiec powody do tryumfu: eksperyment zamiany
Wtocha na cudzoziemca najwidoczniej nie zdal egzaminu. Badacze dziejéw Kosciola do
dzi$ dnia zreszta niezbyt rozumieja, dlaczego wiasciwie doszlo do tego wyboru. Tym
bardziej iz w 6wczesnym kolegium kardynalskim bylo zaledwie trzech purpuratéw spoza
Italii. Protestancki historyk papiestwa Ludwik Ranke pisze o tym nader obrazowo: , Dali
sie porwac ku temu jakim$ nieoczekiwanym impulsem, a kiedy rzecz juz sie dokonata
[...] byli ledwo zywi z trwogi” przed cudzoziemcem i do tego inkwizytorem." Wspom-
niana juz rychla §mieré Hadriana VI wybawita wloskich kardynaléw z wielkich klopotéw,
ale lekcja byta tak dotkliwa, ze az do r. 1978 nie odwazyli sie na podobnie ryzykowny
krok. Nie moze to nas zbytnio dziwié, niejasne natomiast sa powody, dla ktérych w trwa-
jacym ponad cztery wieki ,miedzyczasie” zaden z krajéw nie prébowat przeforsowaé
wlasnego rodaka. Mozna tylko domniemywad, iz z jednej strony nie widziano szans
wyborczych w tak silnie przez Wlochéw obsadzonym kolegium, z drugiej zas najbardziej
do podejmowania podobnych préb sklonne panstwa potworzyly sobie wiasne narodowe
Koécioly. Role papieza przejeli w nich krélowie badZ tez duchowi nastepcy mistrza
z Genewy lub Wittenbergi.
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Réwniez i w Polsce az do znikniecia jej z politycznej mapy kontynentu, nikt, nawet
w naj$mielszych fantazjach, nie widzial mozliwosci wlozenia tiary na glowe ktérego$
z Sarmatéw. Co nie znaczy oczywiScie, aby stosunki Krakowa, a p6zniej Warszawy,
z Rzymem ukladaly sie zawsze idyllicznie. Trudno bylo oczywiscie oczekiwaé poszano-
wania autorytetu papieza przez wyznawcéw prawoslawia. Przypomnijmy, ze i Jan Pa-
wel Il nie zdolal, na skutek zdecydowanego sprzeciwu Cerkwi, spelnié¢ marzenia swego
zycia, jakim byla pielgrzymka do Rosji, uwiericzona odprawieniem katolickiej mszy na
placu Czerwonym w Moskwie.

O ile jednak prawostawni mieszkancy Rzeczypospolitej starali sie nawet po na-
rzuconej im unii brzeskiej prowadzic¢ polemike z Rzymem w stosunkowo oglednych, jak
na tamte czasy, slowach, to protestanci nie szczedzili hierarchii katolickiej, a zwlaszcza
papiezowi, najgorszych wyzwisk, z lubo$cia nazywajac Stolice Apostolska m.in. wielka
nierzadnica. Postuzylem sie tu zreszta eufemizmem, obelgi czerpane calymi garsciami
z pism Lutra oraz jego wyznawc6éw brzmialy bowiem nieslychanie wulgarnie. Byly to
epitety, ktérych nawet komunistyczna cenzura w PRL nie przepuscitaby do druku.
Jedynie w bylym Zwiazku Radzieckim mdgl sie ukaza¢ pamflet Jaroslawa Halana,
zatytulowany Pluje na papreza. Monopolizacja tej godnosci przez Wlochéw stanowila
swoista wode na mlyn tak silnej w Rzeczypospolitej italofobii, przeplatajacej sie zreszta
z italofilia.

Na stale ponawiany zarzut cudzoziemskiego pochodzenia reformacji odpowiadano
argumentem, iz starania papiezy o podporzadkowanie Rzymowi calego $wiata chrzesci-
janskiego sa wyrazem wygorowanych ambicji wloskiego kleru. Stawia on sobie za cel
uczynienie poddanych ze $wieckich wladcéw, jak réwniez fiskalny wyzysk podleglych
im panistw. Zamiast ,katolicki” uzywano nagminnie przymiotnika ,rzymski” (papiez,
biskupi, ksieza, konfesja etc.) czy ,wloski”, oczywiscie w zdecydowanie pejoratywnym
slowa tego znaczeniu. Swietopietrze oraz annaty (oplaty skladane Rzymowi przy obej-
mowaniu wyzszych urzedéw duchownych) okreslano jako haracz placony obcemu
wiadcy, poréwnywalny z trybutem, ktérego przeciez chanowie tatarscy stale domagali
sie od Polski. Protestanci nie czynili takze réznic pomiedzy papieskimi legatami
a swieckimi poslami, dopatrujac sie w ich poczynaniach zagrozenia dla polskiej racji
stanu. Zaréwno w okresach kolejnych bezkrélewi, jak w latach kryzyséw politycznych
domagano sie wydalania nuncjuszéw apostolskich poza granice Rzeczypospolitej,
zwracajac sie do kréla (Zygmunta III Wazy) z apelem:

Nie daj sie ni w czym rzadzic¢ wloskiemu plemieniu.

Co tu ma legat czynié? Niech do Rzymu jedzie, )

Niech ognia nie przysparza naszej wielkiej biedzie.”
Warto w tym miejscu przypomnied, iz dopiero Jan Pawet II, powotujac Polaka na stano-
wisko nuncjusza, uczynil wylom w wielowiekowej tradycji, zgodnie z ktérg legat mégt
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by¢ wylacznie Wiochem, najczesciej zreszta nie rozumiejacym politycznych realiéw ani
nie znajacym historii kraju, w ktérym przebywal. Nic wiec dziwnego, iz lektura relacji
nuncjuszéw apostolskich o Polsce XVI 1 XVII stulecia robi wrazenie impresji o nader
egzotycznym dla Wlochéw paristwie.

Nie tylko geograficzne oddalenie stolicy katolicyzmu oraz jego kolejnych przy-
wodcow od Rzeczypospolitej prowadzilo do jakze czestych sytuacji konfliktowych,
o jakich zwyklo sie dzisiaj zapominaé. Ostry kontrast pomiedzy naszym Wielkim
Rodakiem, ktéry zwiedzil chyba wszystkie zakatki swiata, a papiezami, nie nawyklymi
do opuszczania Italii, powodowat jakze czesto konfliktowe sytuacje polityczne. Wys-
tarczy przypomnie¢ postawe zajeta przez Kaliksta III w poczatkach tak zwanej wojny
trzynastoletniej, prowadzonej przez Krzyzakéw z Polska (1454-1466). Papiez ten
w specjalnej bulli zagrozil klatwa tym wszystkim mieszkaricom Prus Krzyzackich, ktérzy
nie wréca dobrowolnie pod wladztwo Zakonu. Chod jego nastepca, Pius II, zawiesil ja
w listopadzie r. 1459, to jednak réwnoczesnie zaznaczyl, iz klatwa obejmowala krdla
1 niektdrych jego poddanych jako popierajacych Zwiazek Pruski. W odpowiedzi Kazi-
mierz Jagielloriczyk nie wpuscil do Polski legatow papieskich, majacych go sklania¢ do
zawarcia pokoju z Krzyzakami, oczywiscie na dogodnych dla nich warunkach. Oburzony
tym arcybiskup Hieronim Lando, stojacy na czele poselstwa, zagrozil nawet Polsce
(w styczniu r. 1460) krucjatg paniistw chrze$cijariskich. Pius II oswiadczyl za$ postom
krélewskim, ze ich monarcha niestusznie i whrew przywilejom Stolicy Apostolskiej przy-
wiaszcza sobie Prusy Krzyzackie. Z uwagi na brak miejsca nie bede omawiat dalszego
przebiegu tego konfliktu, poprzestajac na przypomnieniu, iz Rzym nigdy nie zatwierdzit
postanowien pokoju toruniskiego z r. 1466. Nieprzychylne Polsce stanowisko zajmowat
takze wspominany juz Hadrian VI. Posunat sie on az do kasaty wiekszosci dotychcza-
sowych przywilejow, nabytych przez polski episkopat. Kolektorem $wietopietrza
mianowal wloskiego duchownego, co takze wywolalo ostry sprzeciw ze strony Zygmunta
I Jagielloniczyka. Réwniez w sporze z Krzyzakami papiez ten zdecydowanie popieral
Zakon i domagal sie od Polski znacznych ustepstw na rzecz wielkiego mistrza.’

Do kolejnego zatargu, tym razem na mniejszg wszakze skale, doszto w r. 1529,
kiedy to bratanek prymasa Polski, Jana Laskiego (nie myli¢ z gloSnym reformatorem
protestanckim o tym samym imieniu i nazwisku!), wzial udzial w wojnie na Wegrzech,
wystepujac po stronie sprzymierzonego z Turkami Jana Zapolyi. Wrogowie sedziwego
juz Laskiego wykorzystali skwapliwie ten fakt, aby oskarzy¢ go przed papiezem
o sprzyjanie wyznawcom Mahometa. Skutki nie daly na siebie dlugo czekac: Klemens
VII wystosowatl bowiem w r. 1530 do Krakowa surowe monitorium, méwiace o Laskim
wrecz, iz jest to ,syn ciemnos$ci, a brat zdrajcy Judasza [...] z imienia arcybiskup, ale
z uczynkéw arcydiabel”.” Papiez nakazywat Laskiemu stawienie sie w ciggu 80 dni
w Rzymie dla zlozenia wyjasnien, pod grozba klatwy, pozbawienia urzedu i grzywny.
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Dokumentu tego Zygmunt I nie pozwolil jednak oglosi¢ w Polsce, a samo monitorium
odestal do Rzymu. Rychta $mierc Laskiego wplynela na umorzenie calej sprawy. Gdyby
nawet i nie umarl, to w Stolicy Apostolskiej zapewne by sie nie zjawil.

Z wyjazdem do Rzymu nie kwapit sie Jakub Uchanski, ktéry w 1559 r. objat bis-
kupstwo wioclawskie. Krélowie polscy posiadali wowczas prawo nominacji biskupéw,
ktérzy musieli jednak uzyskac nastepnie zgode papieza. Pawel IV nie tylko jej odmowil,
ale i pozwat Uchariskiego przed trybunal inkwizycji w slowach, od ktérych zalatywat
ogien stosu. Papiez pisal, iz Uchariski ,,od wiecznej wiary i drogi odstapit [...], a ka-
cerska ztos$cia zarazony bardzo szaleje”. Biskup miat sie stawi¢ w Rzymie w ciggu trzech
miesiecy w celu wytlumaczenia sie z wysuwanych wobec niego zarzutéw.

W czasie swego krétkiego pontyfikatu (1555-1559) Pawel IV zyskal opinie jednego
z najsurowszych wladcow katolicyzmu. Trybunatl inkwizycyjny byl stale przez papieza
strofowany za rzekoma zbytnia pobtazliwos$é wobec oskarzonych, ktérych papiez polecal
poddawaé wyszukanym torturom (chocby po to, aby wyjawili nazwiska wspétwinnych).
Kiedy umieral, w wiezieniach inkwizycji przebywalo dwdch kardynaléw oraz paru
biskupéw, nie wspominajac juz o zwyklych ksiezach. Nic wiec dziwnego, ze zaraz po
$mierci papieza rozbito pomnik wzniesiony ku jego czci, a glowe tego posagu wleczono
po ulicach miasta. Rzymianie spladrowali takze budynki inkwizycji i podlozyli pod nie
ogien.

Wioska kosa trafila wszakze na polski kamier. Uchariski nie byl zapewne dobrym
katolikiem, ale na pewno byl pasjonatem, ktéry do wysoko postawionych dygnitarzy
mowit ,ty”. Ludwik Kubala pisal o nim obrazowo: ,szorstki jak wicher grudniowy”
1 ,bezczelny jak drzewo odarte”.® Zamiast sie stawi¢, osobiscie postal do Rzymu list
protestacyjny, zatytulowany Jedyna obrona, prawda boza, ksiedza Jakuba Uchariskiego
przeciwko pozwowi ksiezy zawiesnikow (zawistnikéw) rzymskich badaczow. Zakwestio-
nowal w nim wrecz prawo papiezy do wladania $wiatem chrze$cijariskim. Drwiac sobie
z grozby klatwy, podkreslal, iz moc rzymska nie siega do Chelmna i Wioclawka, w kté-
rych to miastach miat swoje biskupie rezydencje. Pietnowal réwniez ksiezy ,,rzymskich”
za to, iz ,okrutnymi a dlugimi mekami trapia glosicieli prawdy Bozej, a co wiecej
przymuszaja wiernych do jej odstapienia”.’ Przyszly prymas wystepowal tu niemalze
otwarcie w obronie ,kacerzy”! W Polsce przetrwala nawet legenda, jakoby w kosciele
w Lowiczu polecit wymalowac obraz ukazujacy wyklinanie go przez papieza i palenie
malowanej podobizny niedoszlej ofiary inkwizycji.

Jest wysoce prawdopodobne, iz tak obelzywe dla Pawta IV pismo powstalo z inicja-
tywy i zachety Andrzeja Frycza Modrzewskiego, kt6ry nalezat do najblizszego otoczenia
Uchariskiego. Bylby to wiec niejako dalszy ciag listu, ktéry w r. 1556 autor dzieta O kos-
ciele wystosowal do tegoz papieza. Byl on wprawdzie pozbawiony docinkéw i ztos-
liwosci, ale i pisany bez respektu, ktéry winien cechowac kazde wystapienie owieczki
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do najwyzszego pasterza. Zdaniem wybitnego znawcy dziejéw naszej reformacji, Stanis-
lawa Kota, Modrzewski pisal 6w list ,,jak réwny do réwnego”."’ Odrzucal w nim stanow-
czo zarzut herezji, wysuwany pod adresem Frycza przez katolikéw. Nie omieszkat tez
ostrzec papieza przed préba tlumienia silg rozwoju reformacji. Oburzal sie na tych
wszystkich doradcéw, ktérzy radzili Ojcu Swietemu, aby karal heretykéw stosem. Sato
bowiem glosy, pisat Andrzej Frycz Modrzewski, ktére przystoja jedynie ,zgromadzeniu
oblakanicéw” (dzi§ bySmy powiedzieli: oszoloméw).

W znacznie ostrzejszym tonie bylo utrzymane pismo Stanistawa Orzechowskiego
do Juliusza III (1551), w ktérym zonaty ksiadz domagat sie przyznania mu prawa legal-
nego posiadania matzonki. Orzechowski znajdowal sie wéwczas w szczegdlnie kry-
tycznej sytuacji; wlodarz jego diecezji, Jan Dziaduski, wyklal go uroczyscie jako here-
tyka, a sad biskupi skazat na wygnanie i konfiskate mienia. Samo zas$ malzeristwo uznat
za niewazne. Przekonany o poparciu ze strony szlachty, Orzechowski niezbyt sie tym
wszystkim przejal. Jego stynna suplikacje do papieza, ktéra oglosil niebawem drukiem
w Bazylei, trudno by nazwac unizong prosba. Byla to raczej niedwuznaczna grozba,
przypominajaca o prawach i przywilejach polskiego szlachcica.

»Nie z Wiochem, ale z Polakiem masz do czynienia — pisal krngbrny ksiadz do pa-
pieza — u nas prawo ponad wszystkim. Nie powie mi krél na Twdj rozkaz: «Orzechowski,
Juliusz papiez chce, aby$ szed! na wygnanie». Prawa nasze zabraniaja mu [to jest:
polskiemu monarsze] wiezi¢ i wyganiaé. Skaz mnie ty na $mieré, a sprawa zostanie
przekazana do rozstrzygniecia sejmowi...”. W ostrych stowach Orzechowski krytykowat
nepotyzm papieza, sklaniajacy go do powolywania krewnych i faworytéw na stanowiska,
ktérych nie mogli godnie sprawowadé. Wytykal Juliuszowi III naganna sktonnos¢ do
prowadzenia wojen, nie omieszkujac przy tym przypomnied, iz przejawiali ja i inni pa-
pieze. Rozwodzil sie nad swoboda obyczajéw, a wlasciwie rozpusta, uprawiang bezkarnie
w Swietym Miescie." Orzechowski cieszy! sie jednak tak wielka popularnoscia wsréd
szlachty, ze w koricu uzyskal z Rzymu dyspense od celibatu (pod warunkiem, ze nie
bedzie sprawowal funkcji kaplariskich), corocznie przedluzana. Pozostawit po sobie
piecioro dzieci; talent polemiczny Orzechowskiego, wprzegniety w stuzbe kontrrefor-
macji, sprawil, iz Koscidl, nie chcac tracic tak cennego piéra, musial je wszystkie uznaé
za poczete w legalnym zwiazku, a pania Magdalene Orzechowska, z domu Chelmska,
za prawowita malzonke.

Ostatni z ,krnabrnych” listéw do Rzymu, jaki pragniemy oméwic, byl dzietem zbio-
rowym calego senatu (a wiec réwniez polskich biskupéw). Zostatl on sprowokowany
kolejnym zatargiem Wiladystawa IV Wazy z nuncjuszem papieskim, Mariuszem Filo-
nardim. Oskarzal on systematycznie kréla (w raportach wysylanych do Rzymu), iz czyni
nadmierne ustepstwa wobec wyznawcow prawoslawia i protestantyzmu, o czym na
dworze polskim dobrze wiedziano. Samemu papiezowi Waza mial takze za zle, iz okazu-
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je mu jako wladcy elekcyjnemu ostentacyjne lekcewazenie, traktujac polskiego krdla
gorzej od dziedzicznych monarchéw. Rzym nader niechetnie traktowal tez zamiar
budowy kolumny Zygmunta III Wazy. Urban VIII dostrzegl w tym projekcie naganng
chec uczczenia osoby $wieckiej w sposob przystugujacy jedynie swietym Pariskim.
Kiedy zas Wiadystaw IV, pragnac oczyscic plac pod kolumne, kazal wykupic i zburzy¢
znajdujace sie tam zabudowania klasztoru benedyktynek, Filonardi pod grozba inter-
dyktu zakazat usuwania posiadtosci zakonnych.

Krdl sie tym jednak wcale nie przejal, a gdy Filonardi przybyt na zamek z prze-
prosinami, odméwiono mu audiencji. Nastepnie poinformowano nuncjusza, iz obrazit
i nardd (szlachecki), i samego monarche, w zwiazku z czym senat wystosowal w r. 1643
do Rzymu pismo, zadajace odwolania Filonardiego z Polski. ,Niechaj sie chelpi, kto
chce - czytamy w tym liScie — krwawymi zwyciestwami i przywrdéceniem religii przez
mordy i rzezie; my sadzimy, ze poboznosc naszych kréléw skuteczniejsza jest niz orez
i tego jedynie miecza dla nawrécenia heretykéw uzywamy”."” Urban VIII przychylit sie
do zadan kréla i senatu: w sierpniu roku 1643 nuncjusz wrécil na stale do Rzymu.

Warto dodad, iz w akcji przeciwko Filonardiemu krél otrzymal solidarne wsparcie
catego episkopatu z prymasem Maciejem Lubieriskim na czele. Jak mozna sie domyslac,
sfery koscielne uwazaly tak otwarta ingerencje nuncjusza w wewnetrzne sprawy Rze-
czypospolitej za niebezpieczny réwniez dla intereséw miejscowej hierarchii precedens.
Senat nie uzyskal odpowiedzi na swe niewatpliwie zuchwale pismo, tak samo jak nie
otrzymali jej Jakub Uchariski czy Stanistaw Orzechowski, nie méwiac juz o Andrzeju
Fryczu Modrzewskim. Trafily tam natomiast dziela tego ostatniego, wymierzone, po-
dobnie jak niektdre pisemka polemiczne Orzechowskiego, w instytucje celibatu.

Zapewne $mierc Jana Pawla II sprawila, iz nie ustosunkowat sie do blednych poli-
tycznie postaw, jakie Rzym byl zajmowal w sprawach polskich. W ich konsekwencji
autorytet papieza, ktéry doszedt chyba do zenitu w okresie pontyfikatu Karola Wojtyly,
spadl w XVI wieku tak bardzo, ze nawet spod pidra Jana Kochanowskiego, ktéry nigdy
przeciez katolicyzmu nie porzucil, splyneta zjadliwa fraszka zatytulowana Na Swietego
Ojca:

Swietym cie zwac nie moge, Ojcem sie nie wstydze,
Kiedy wielki kaplanie, syny twoje widze.13

Jak juz wspominalem, zaden z obywateli Rzeczypospolitej, nawet w poetyckich
utworach, nie pisal o mozliwosciach ujrzenia ktérego$ z rodakéw na tronie sw. Piotra.
Dopiero katastrofa polityczna, jaka spotkala Rzeczpospolita u schytku XVIII wieku,
sprawila, iz zaczeto snuc¢ podobne marzenia. W sytuacji gdy Koscidt odnidst sie dosé
obojetnie do faktu rozbioréw, a Rzym zdecydowanie potepit listopadowa insurekcje
z roku 1830, pojawily sie nieSmiate nadzieje, iz na papieskim tronie zasiadzie kiedy$
czlowiek lepiej rozumiejacy potrzeby i aspiracje Polakéw od kolejnych papiezy XIX stu-
lecia.
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Latwo jest oczywiscie znalezé wytlumaczenie (co nie znaczy usprawiedliwienie) dla
rzymskiej polityki w sprawach polskich. Wprawdzie Stolica Apostolska patrzyla na
rozbiory jako na fakt godzien ubolewania, ale w aspekcie ogélnoeuropejskim drugorzed-
ny i raczej nieunikniony. Dyplomacja papieska dosc niechetnie przyjela Konstytucje
3 maja, ktéra uwazala za niemily dla siebie twér masonerii, inspirowany przez francuska
rewolucje. Rzym zawiddl sie na wspélpracy z monarchiami katolickimi, we Francji wyda-
rzenia lat 1789-1794, w Austrii za$ jézefinizm powaznie przyczynily sie do podkopania
wplywow Ko$ciola oraz ograniczenia przywilejow duchowiernistwa. W tej sytuacji na plan
pierwszy wysuwaly sie paristwa akatolickie, ktdre, jak Prusy czy Rosja, zachowaly spois-
tos¢ i zdolno$é walki z rewolucja. Dyplomacja Stolicy Apostolskiej w nich wlasnie wi-
dziala niemalze jedyne ostoje ladu i autorytetu, nie zwracajac wiekszej uwagi na fakt,
iz byly to panistwa, ktérym przypadla w udziale znaczna czesc polskiego tupu. Prowadzac
polityke zblizenia za wszelka cene, przeceniano mozliwosci kompromisu, sktadajgc na
jego oltarzu katolicka Polske.™

Z kolei w XIX stuleciu Rzym panicznie bat sie wszelkich ruchéw rewolucyjnych,
a zamiast stanac na czele walki o zjednoczenie Wloch, czynit wszystko, aby utrzymacd
niezawiste paristwo koscielne. Wszystko to ttumaczy nieszczesna encyklike Grzegorza
XVI, z 9 czerwca 1832 r., zatytutowana Cum primum. W Historii Kosciofa, piéra ks. Bo-
lestawa Kumora, wydanej pod auspicjami KUL-u, czytamy, iz Grzegorz XVI ,byl kon-
serwatysta, osobg przesladowana w mtodosci przez rewolucje, totez zawsze sie jej
bal”."” Przystowiows ,kropke na i” stawia inny profesor KUL-u, ks. Zygmunt Zieliriski,
piszac, iz w Rzymie uwazano, ze powstanie zostalo wywolane przez obce KosSciolowi
elementy. Dyplomacja papieska traktowala je ,jako jeden z fragmentéw rewolucji euro-
pejskiej, tej samej, ktora tak dotkliwie dala sie we znaki Parnstwu Ko$cielnemu i pa-
piestwu”. Przekonanie to leglo u podstaw wspomnianej juz encykliki, ktéra wywotala
zrozumiale oburzenie zaréwno w pacyfikowanym kraju, jak i na emigracji. Zawarta tam
aprobata dla carskich rzadéw nad Polakami oraz zdecydowane potepienie jakichkolwiek
Lbuntowniczych” wystapieri w przyszlosci z ich strony byla przypisywana takze nacis-
kom rosyjskiego posta w Rzymie, ksiecia Grigorija Gagarina, ktéry bral pono¢ udziat
w ostatecznym zredagowaniu tekstu encykliki."®

Glebokiemu rozgoryczeniu Polakéw z tego powodu dal wyraz Juliusz Stowacki,
wkladajac w usta Grzegorza XVI ostrzezenie:

No, mdj synu, idZ z Bogiem, a niechaj wasz naréd

Wygubi w sobie ogniéw jakobiriskich zardd,
poparte grozna zapowiedzia ,Na pobitych Polakéw pierwszy klatwe rzuce”. W witaja-
cych Kordiana jako ,, potomka Sobieskich” stowach papieza zostat zawarty gorzki zarzut
Poety, iz Rzym zapomina o zastugach ,przedmurza chrze$cijaristwa”, ktére w r. 1683
ocalito Wiederi przed turecka okupacja.'” W mysl znanej formuly o mozliwosci odwotania
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sie od papieza Zle poinformowanego do papieza dobrze poinformowanego rzad pow-
stariczy przestal do Rzymu odpowiednie wyjasnienia, ktére nie przyniosly wszakze
widocznych rezultatéw. W tej sytuacji Polakom pozostawalo jedynie liczenie na cud,
jakim bylo by zastapienie na Stolicy Apostolskiej Wtocha przez Polaka, ktéryby moca
papieskiego autorytetu wsparl niepodleglo$ciowe aspiracje podbitego narodu. I nie jest
chyba rzecza przypadku, ze wlasnie autor Kordiana jako pierwszy chyba sformulowat
poetycka wizje takiego wiasnie cudu, piszac w jednym ze swoich wierszy:
Posréd niesnaskéw Pan Bég uderza
w ogromny dzwon
Dla Stowiariskiego oto papieza
otwarty tron."

Ta sur generis przepowiednia autora Krola Ducha zaczela by¢ az do znudzenia
cytowana dopiero jednak po obiorze Karola Wojtyly. Wczesniej natomiast rzecznicy
antyklerykalizmu z upodobaniem powtarzali slynne strofy z Beniowskiego, w ktérych
zwracajac sie do Polski, Wieszcz pisal:

Krzyz twym Papiezem jest — twa zguba w Rzymie!19
Nie tylko sam Stowacki, ale i dwaj pozostali z Wielkiej Tréjcy Narodowych Wieszczéw
nie mogli nigdy przebaczyé Rzymowi stosunku do powstania listopadowego. Zygmunt
Krasiniski co prawda wyrazal go w prywatnej korespondencji, nie przeznaczonej do
publikacji. W liscie do Jerzego Ignacego Lubomirskiego z poczatku r. 1846 autor Nie-
boskiej komediiobu, Grzegorzowi XVIi Mikolajowi I, przepowiadal wieczne potepienie.
Do pasji doprowadzata go serwilistyczna polityka Rzymu wobec Rosji, prowadzona przez
kardynala Rafaela Lambruschiniego. Kt6z nie pamieta, ze Mickiewicz, przyjety w marcu
r. 1848 przez Piusa IX wraz z calg polska delegacja, wystapit z mowa, ktdra, jak pisze
Dorota Siwicka ,przez wielu zostala uznana za s,kandalicznal”.z0 Stanowila ona odpo-
wiedZ na niepowodzenie zabiegéw Wieszcza o uzyskanie papieskiego blogostawieristwa
dla legionu polskiego, ktéry pod narodowym sztandarem walczylby z Austria. Oddajmy
glos pogromcy ,,brazownikéw”
on, iz kiedy Mickiewicz ,natrafia na trudno$ci i obija sie o gladka dyplomacje Watykanu,

wszelkiej masci, Tadeuszowi Boyowi-Zeleriskiemu. Pisat

W uniesieniu potrzasa gwaltownie reka papieza, krzyczac: «Wiedz, ze duch bozy jest dzi§
w bluzach paryskiego ludul»”.*' Papiezem byt wéwczas Pius IX.

Trudno sie wiec dziwic, iz niektdérzy dopatruja sie i u Mickiewicza podobnych co
u Stowackiego proroctw, a to w zwiazku z zawarta w Dziadach wizja ks. Piotra, o mezu,
ktory okaze sie wskrzesicielem narodu i cho¢ sam bez korony bedzie stat na trzech
koronach (miala to by¢ aluzja do potréjnej tiary papieskiej)

Z matki obcej, krew jego dawne bohatery
A imie jego czterdziesci i cztery22
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Trudno jednak z tak niejasnych dywagacji wyciagac zbyt daleko idace wnioski, tym
bardziej ze owym opatrznosciowym 44 miat by¢ wedlug niektérych sam J6zef Pilsudski.
Tak czy inaczej wizja Polaka na Stolicy Apostolskiej musiata powaznie niepokoic¢
zaborcéw. W r. 1878 zarowno Wieden, jak Petersburg i Berlin bardzo niezyczliwie
skomentowaly fakt, iz wéréd kandydatéw na papieza znalazl sie kardynal Mieczystaw
Ledéchowski (co prawda otrzymat tylko jeden glos, wybrany zostal zas Leon XIII).
Istniejacym obawom dal wyraz m.in. Fiodor Dostojewski, ktéry w Dzienniku pisarza
stwierdzil, iz powszechnie wiadomo, ze polski papieZ ,nie robitby nic innego, tylko zaj-
mowal restytuowaniem otcizny” (tak w oryginale). Istotnie, taki wynik konklawe, w XIX
stuleciu calkowicie zreszta niemozliwy, przyczynitby wszystkim trzem zaborcom jeszcze
wiecej klopotéw, anizeli sprawilo czerwonemu Kremlowi powolanie Polaka na Stolice
Piotrowa. Jeden z publicystéw trafnie zauwazyl, iz w Jalcie (1945) wszystko mozna bylo
przewidzied, ale tylko nie to, ze Polak zostanie kiedys papiezem, ktéry wesprze odra-
dzajaca sie niepodleglosc.

Literaturze pieknej zdarza sie czasami trafniej przewidzie¢ przyszlos§é niz futu-
rologom czy politologom. I to nie dlatego by tworzyli ja prorocy, umiejacy zagladac za
kulisy przyszlosci. Po prostu, zaréwno poeci, jak i dramatopisarze lepiej od medrcéw
uzbrojonych w ,,szkielko i oko” potrafili wyczuwaé narodowe pragnienia i tesknoty. Na
przelomie XIX i XX wieku w utworach poswieconych Piotrowi Skardze zaczeto w kré-
lewskim kaznodziei widziec nie tylko proroka narodowe;j kleski, ale i optymistycznego
wizjonera, ktéry po okresie niewoli zapowiadal ponowne odzyskanie niepodleglo$ci.
Stanistaw Wyspianski pisal w Wyzwoleniu o ,,dniu zmartwychwstania”, ale przeciez i na
znacznie nizszych pietrach polskiej poezji rozbrzmiewa przekonanie, iz niehawem moze
sie rozlec okrzyk ,peta rwij”. W datowanej na schytek XIX wieku tak zwanej ,prze-
powiedni tegoborskiej” wsréd wizji przyszlych loséw Polski spotykamy takze zapowiedz,
iz ,trzy rzeki $wiata dadza trzy korony pomazaricowi z Krakowa”, w ktdrej wielu
komentatoréw odczytuje dzi§ proroczg wizje elekcji Karola Wojtyly. Expressis verbis
pisal o takiej wlasnie mozliwosci ks. Bronistaw Markiewicz (1842-1912). W jego
ogloszonym po$miertnie dramacie Boj bezkrwawy (1913) czytamy: ,Najwyzej za$ was
Bég Pan wyniesie, kiedy dacie swiatu wielkiego papieza”.”

Ogdlnym nastrojom nie opart sie takze sceptyczny racjonalista, jakim byl Bolestaw
Prus. W jego malo znanej noweli Zemsta znajdujemy obraz nowej Polski zalozonej przez
emigrantéw gdzies na kontynencie afrykariskim. Poniewaz pisalem na ten temat
obszerniej w numerze 1 ,Nauki”*, tu pragne tylko przypomnied, iz Polacy zostali w niej
przedstawieni jako ludzie mogacy sie poszczyci¢ swoimi wynalazcami, artystami
ilekarzami. Jednego z Polakéw wybrano nawet na papieza, , ktdry zaprowadzit glebokie
reformy w katolicyzmie”. To swoiste ,proroctwo” uszlo, jak dotad uwadze autoréw,
skrupulatnie rejestrujacych wszelkie wypowiedzi na temat mozliwos$ci objecia Stolicy
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Piotrowej przez rodaka Mickiewicza i Stowackiego. Wybdr ten miat zreszta przewidzieé
Konstanty Ildefons Galczyriski w wierszu Modlitwa za pomysiny wybor Papieza, powsta-
tym przed rokiem 1939. W jego ostatniej strofce czytamy:
Oto Krélowo, schodzac w serca gtebie
btagam, stuchajac, co méwi duch Bozy:
nowe papiestwo jak dab sie roztozy
przy polskim debie®
Jak sie wydaje, takie oczekiwanie na papieza-rodaka bylo wlasciwe nie tylko Pola-
kom. Podobne nadzieje mogly zywi¢ réwniez i inne narody, srodze przez historie
pokrzywdzone, zeby wymieni¢ chocéby Irlandczykéw. Trudno jednak na to pytanie
odpowiedzie¢ bez rozleglych i nader czasochtonnych kwerend Zrédlowych. Jedno jest
pewne, a mianowicie stale wiazanie takiego wyboru z przelomem w dziejach narodu,
ktéry wydatl papieza-rodaka. Polacy doby zaboréw upatrywali w nim sur generis Moj-
zesza, ktéry wyprowadzi ich z ponadstuletniego ,domu niewoli”. Nadzieje te sie
poniekad sprawdzily w r. 1978, skoro elekcja Karola Wojtyly zaledwie o kilka lat poprze-
dzita odzyskanie, utraconej w r. 1939, niepodleglosci. A co wiecej Jego madra polityka
w znacznym stopniu przyczynila sie do przy$pieszenia zachodzacych w Polsce przemian
politycznych. By¢ moze ocalila nas przed zbrojna interwencja ze strony ZSRR. Na
pewno za$ uksztaltowala wéréd Sarmatéw nowe pojmowanie bohatera narodowego.
W XIX stuleciu nasza literatura piekna stawila nieudacznika, a ludzie sukcesu czy
oléniewajacych karier byli czym$ mocno podejrzanym. Dotyczylo to przede wszystkim
wodzow. Jesli nawet mieli oni za soba zwycieskie bitwy, to do narodowej pamieci prze-
chodzili w ostatnim, tragicznym momencie swego zycia. Jeszcze w legendzie Tadeusza
Kos$ciuszki zwyciezca spod Raclawic konkuruje z czlowiekiem, ktéry po klesce pod
Maciejowicami miat rzekomo powiedzie¢ Finis Poloniae. Ale juz ksiaze J6zef Ponia-
towski tkwi w tradycji historycznej nie jako ostateczny tryumfator wojny polsko-
austriackiej 1809 r., lecz jako tragiczny heros, ktéry wybral §mierc w nurtach Elstery.
Emilia Plater, umierajaca w chacie le$nika, general Sowiriski, ginacy na szaricach
Woli, Traugutt, powieszony na stokach Cytadeli — wszyscy oni utrwalali w $wiadomosci
spotecznej przekonanie, iz ostatecznym losem walczacego za ojczyzne musi by¢ w wa-
runkach polskich bohaterska smieré, zwyciestwo moralne polaczone jednak z kleska
militarng. Taki wlasnie wzorzec Polaka zaczat obalac Jézef Pilsudski, ktéry zakoriczyt
swe zycie jako marszalek Polski i niemalze jej dyktator. Do reszty za$ obalil ten wzorzec
Jan Pawel I, pierwszy Polak znany na wszystkich kontynentach §wiata, bedacy zarazem
czlowiekiem sukcesu w najlepszym slowa tego znaczeniu.
Wsrod 262 dotychczasowych papiezy byl to bodajze drugi (po Linusie, zyjacym
w II w. n.e.), ktéry miat za soba do$wiadczenie sceniczne. Swa role wielkiego refor-
matora Ko$ciola odgrywat jednak dzieki wspoélczesnym mass-mediom przed milionowa
widownia. Krzepil nasza dume narodowa; zaréwno Jego poprzednicy, jak i nastepcy
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beda w oczach Polakéw przede wszystkim papiezami, gdy tymczasem Karol Wojtyla
pozostanie Wielkim Rodakiem, ktéry jako jedyny w naszej tysiacletniej historii repre-
zentowal swdj nardéd na Stolicy Apostolskiej. Reprezentowat kraj bedacy od trzystu lat
przedmiotem, a nie podmiotem dziejéw, ,halabardnikiem” i ,,giermkiem historii”, nato-
miast Jan Pawel Il wplynal w istotny sposéb na losy nie tylko katolicyzmu oraz Kosciola,
ale i calego $wiata. W jak duzym stopniu, o tym sie przekonamy dopiero za pét wieku,
po otwarciu tajnych archiwéw Watykanu oraz uzyskaniu dostepu do sekretéw wielkich
mocarstw. Pod tym wzgledem poréwnywanie Karola Wojtyly z Hadrianem VI nie ma
wiekszego sensu, cho¢ oczywiscie nalezy pamietad, iz flamandzki papiez rzadzit koscio-
lem péltora roku, a nasz Rodak byt u steru Lodzi Piotrowej przez ponad ¢wierc wieku.

BadZmy wszakze $wiadomi dwdch niebezpieczernistw, jakie zagrazaja legendzie
Karola Wojtyly. Pierwsze z nich wyraza sie w tym, iz ludzie wielcy sg praktycznie bez-
bronni wobec pézniejszych interpretatoréw ich dorobku, mysli i dazen. Tadeusz Boy-Ze-
leriski napisat byl kiedys, iz wiekszo$¢ krakowskich wiecow koriczyla sie pod pomnikiem
Mickiewicza, a zaréwno stariczycy, jak i ludowcy czy socjalisci przedstawiali Wieszcza
jako swego ideowego patrona. To samo bedzie grozi¢ pomnikom Jana Pawla II, ktérego
i ultrakonserwatywni katolicy, i zwolennicy dalszej radykalnej reformy Ko$ciota beda
przedstawiac jako swego ideowego patrona. Drugie z niebezpieczenstw wyraza sie w
tym, iz dzieta Jana Pawtla II beda wznawiane i chwalone, ale zawarte w nich idee coraz
rzadziej wcielane w zZycie.

Nastepca Jana Pawla II chetnie powoluje sie na swego imiennika, Benedykta XV,
ktérego pontyfikat (1914-1922) przypad! na lata I wojny $wiatowej. Warto jednak przy-
pomnied, iz choé papiez ten istotnie sporo uczynil dla przywrécenia pokoju na §wiecie,
to jednak jego sympatie byly raczej po stronie paristw centralnych anizeli Francji, Anglii
i Stanéw Zjednoczonych. Kiedy za§ Roman Dmowski w rozmowie z pewnym dostoj-
nikiem watykaniskim wyrazil nadzieje, iz w wyniku $wiatowego konfliktu Polska odzyska
niepodleglosd, uslyszat wybuch gromkiego §miechu. Dostojnik 6w o$wiadczyl wprost,
iz jest to ,cel nieziszczalny”. Kiedy Dmowski zapytat ,Céz by nam Ekscelencja dora-
dzal?”. Uslyszal: ,Wasza przyszlosc jest z Austria”.” Trudno przypuszczac, aby opinii
tej nie podzielal i sam Benedykt XV. I nie sposéb sie dziwid, iz pare generacji Polakéw
marzylo o rodaku na papieskim tronie. Cho¢ wielu czytalo tak krzepiace przepowiednie
na ten temat, to jednak bardzo niewielu wierzylo w mozliwos$¢ ich realizacji. Byly one
raczej wyrazem rozpaczy anizeli nadziei.
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Predictions about the election of a Polish pope

Hadrian VI, a Fleming was the last non-Italian at the Apostolic See. His short pontificate (1522-
1523) was not received with much enthusiasm in Rome, not only because of his poor knowledge
of Latin and a lack of the knowledge of Italian. In Poland dreams about a Polish pope arouse only
after its final partition. They were, however, not the products of hope but of despair. The Poles
were bitterly disappointed with Rome’s quiet approval of the fact that Poland was scratched out
from the political map of Europe. The condemnation of the Uprising of 1830-1831 by Gregory
XVI aroused bitter indignation among the Poles. Rome did not approve of the Polish fight for
independence either; even in 1916 a high Vatican dignitary suggested that Poland should seek
support of Austria. Under the circumstances of that time Poland could count only on a miracle,
for example a situation where a Polish patriot would become the pope. The realization of these
hopes in 1978 made the previous predictions acquire the rank of prophecies.

Key words: Hadrian VI, Rome, Vatican, Karol Wojtyta, John Paul II
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