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HELMUT JUROS

Nauka, polityka naukowa i ludzie nauki
w zyciu Karola Wojtyly.
Przyczynek do biografii naukowej Profesora i Papieza

Pontyfikat Jana Pawtla II przeszed! do historii. TeraZniejszo$¢ poniekad ulegla nor-
malizacji przez obecny pontyfikat Benedykta XVI. Procesu przechodzenia z teraz-
niejszosci do przeszlosci nie zdota powstrzymac nawet zarliwa pamieé i zywe jeszcze
wspomnienie wspélczesnych Karola Wojtyly. Pamiec o nim podlega historyzacji, ale nie
pod kazdym wzgledem.

Pamiecé versus historia

Kult jego pamieci jest prawomocny tylko w perspektywie i w przestrzeni religijne;j.
Jedynie religia potrafi uczynié¢ przeszlte wydarzenia ponadczasowa teraZniejszo$cia
wykraczajaca poza historyczne wspomnienia. Skoro tak, to tylko Ko$ciét jest jedynym
prawomocnym miejscem pamieci chrzescijariskiej, ,domem pamieci”, ta specyficzna
przestrzenig i oryginalnym momentem czasowym, w ktérym podczas sprawowania
misterium ,pamiatki” sa uobecniane historiozbawcze dzieta Boga i wydarzenia bosko-
ludzkie. Tym czasem i miejscem jest $wieto religijne, forma za$ obecnosci jest liturgia.
Ostatnie wydarzenia $wiadcza o tym, ze Kosciél bedzie niezwlocznie $wietowal
liturgiczne wspomnienie Karola Wojtyly z moca sprawcza uobecnienia jego zycia w tej
samej perspektywie, co biblijnych wydarzen z historii zbawienia. Chrzescijariska memo-
riajest obecnoscia, ktdra jest dla wierzacego Zrédlem wartosci i orientacji. Nieprawda,
ze — jak sadzi np. Jiirgen Habermas - nowoczesne spoleczeristwo nie odnajduje juz
w biblijnych wydarzeniach historiozbawczych, odnotowanych w kalendarzu liturgicznym,
jakichkolwiek publicznych norm i standardéw dla rozumienia historii §wiata. Jego
zdaniem, skoro chrzescijaristwo jest slabe, to historycy maja dzis zajaé miejsce religii
1 Ko$ciola. Maja staé sie nowymi ,pasterzami”, ktdrzy zastapia zbednych juz duszpas-
terzy i teologéw. Blad w rozumowaniu Habermasa polega na pomieszaniu plaszczyzn.
Liturgia bowiem $wietuje, wspomina i uobecnia dokonane fakty i cudze doswiadczenia
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religijne na zupelnie innej plaszczyZnie niz ta, na ktérej poruszajg sie historycy. Jak
dowodza wspélczesne przyklady sprawowania pseudeoreligijnych i pseudoliturgicznych
obrzedéw przez ustroje totalitarne, nieporozumieniem jest przeniesienie zdolnosci
religii do uobecniania wydarzen na forum $wieckie. Z tego wlasnie tytutu Koéciél
z premedytacja demaskuje dzisiejsze falszywe kulty pamieci prezentujace sie w formie
zastepczych ,religii cywilnych”. Konsekwentnie tez demaskuje rézne kicze pojednania,
wskazujac na nieautentycznosé moralizujacych spektakli i pseudoreligijnych gestéw.
Generalnie Ko$ciél odnosi sie krytycznie do politycznej instrumentalizacji historii, do
modnej dzi§ moralizatorskiej polityki historii, polegajacej na prébie przedefiniowania
naukowe;j historii w ,kulture wspomnieniowa” [1].

Rozwazana tu pamiec o Karolu Wojtyle jako profesorze i papiezu jest usytuowana
w przestrzeni pozareligijnej, a wiec podlegajacej historyzacji. Jego mysli cala tworczos$é
naukowa zostala zamknieta w historii i staje sie nieodwracalnie obiektem badan. Teraz
nalezy zadbac o gruntowne i calo$ciowe opracowanie jego pogladéw filozoficznych i teo-
logicznych. Badania takie nalezy porzadnie zorganizowaé — w specjalistycznych zespo-
fach i kompetentnych osrodkach naukowych. Z tym wiekszg troska, ze po $§mierci Jana
Pawla II mozna zauwazy¢ pospieszna, caltkowita ,wyprzedaz” wszelakich artykuléw
pozostalych po dlugim pontyfikacie. Jak sklepikarze pozbywaja sie po nizszej cenie
swoich dewocyjnych zapaséw, takich jak gadzety, nagrania, albumy, ksigzki i portrety
papieza, tak kandydaci do stopni i tytuléw naukowych chcieliby w najblizszym czasie
mozliwie szybko wykorzystac¢ bogate nauczanie papieskie jako Zrddlo do tatwych opra-
cowarn. Instynktownie wyczuwaja, ze tak jak dzi$ nikt juz nie pisze prac dyplomowych
o nauczaniu spolecznym Pawla VI, a tym bardziej o pogladach Piusa XII w zakresie np.
etyki medycznej lub broni ABC, za niedlugo zdezaktualizuja sie takze teksty Jana
Pawla II. Stopniowo zaczna je przeciez wypieraé $wiezsze mysli i nowe teksty Bene-
dykta XVI. Widoczny dzi§ pospiech w przygotowywaniu réznych opracowan mysli
papieskiej musi prowadzi¢ do powierzchownych wynikéw badan. Nie poprawia one bi-
lansu dotychczasowych badan nad twoérczos$cig naukowa Karola Wojtyly i papieskiego
nauczania Jana Pawla II.

Brak biografii naukowej

Profesor Wojciech Chudy (KUL) juz w 1996 roku z nieukrywang gorycza stwierdzit,
ze ,nie napisano w Polsce do dzi§ biografii intelektualnej Karola Wojtyly lub w pek
niejszym wymiarze — Jana Pawta II, cho¢ za granica powstalo ich przynajmniej kilka”.
W dodanym chyba pdzniej przypisie wypowiada sie juz bardziej powsciagliwie, odno-
towujac pozycje Jana Galarowicza [2]. Pisze o tym we Wprowadzeniu do polskiego
tlumaczenia ksigzki autorstwa Rocco Buttiglione [3]. W tym tekscie odkrywa czytel-
nikowi jeszcze inna ,gorzka prawde”, ze ,personalizm Wojtyly jest w Polsce niedo-
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ceniony”; ze ,personalistyczna rewolucja myS$lowa Karola Wojtyly ciagle czeka na
recepcje oraz wcielenie w czyn w zyciu ludzi i narodéw” [4]. Czytelnik moze by¢
zdumiony ta krytyka, poniewaz pochodzi ona od wydawcy, autora, a posrednio - od zes-
potu i §rodowiska naukowego, ktére jest najbardziej predysponowane do tego, aby
stworzy¢ monografie filozofii personalistycznej Karola Wojtyly, gdzie mozna by ,odna-
lez¢” Jana Pawla Il wraz z calym jego nauczaniem papieskim - jak postuluje Chudy [5].
Tym topograficznym zespolem i sSrodowiskiem naukowym, ktére nie potrafilo opraco-
wac takiej monografii po kilkudziesieciu latach nauczania profesorskiego i papieskiego
Karola Wojtyly, jest Katolicki Uniwersytet Lubelski, Towarzystwo Naukowe KUL,
Instytut Jana Pawtla Il KUL, Papieska Akademia Teologiczna w Krakowie i inne o$rodki
akademickie w Polsce. Topografia personalizmu w Polsce obejmuje liczne osrodki
filozoficzne i teologiczne, w ktérych powstalo dotad niemalo opracowan rozmaitych
zagadnieri, nawigzujacych jednak zbyt powierzchownie do mysli Karola Wojtyly.
Z Wojciechem Chudym trzeba sie zgodzié, ze powstaje sporo prac omawiajacych
poglady filozoficzne i teologiczne Wojtyly, ale w gruncie rzeczy sa one kontrproduk-
tywne dla recepcji jego autentycznej mysli personalistycznej. Chudy stusznie narzeka
na upowszechniajacy sie w pracach zargon personalistyczny, na wybidrcze, wyrywkowe
i raczej ornamentacyjne odwolywanie sie do Zrédlowych tekstow, a nawet na instru-
mentalizacje autorytetu osoby Jana Pawla II dla podbudowania warto$ci poznawczej
pracy dyplomowej jakiego$ autora, ubiegajacego sie o uzyskanie stopnia naukowego.

Wojtyla a Ratzinger

W oczekiwaniu na naukowe opracowanie aktualnego stanu i poziomu badan nad
mysla filozoficzna i teologiczng Karola Wojtyly, zainteresowanie musi budzic¢ ,naukowy”
start Benedykta XVI. Trudno go zmiesci¢ w zwyklych kategoriach public relations
w Kosciele. Tygodnik ,,L’Osservatore Romano” (wyd. niemieckie) opublikowal co do-
piero bibliografie prac zwartych Josepha Ratzingera, obecnego papieza [6]. Spis dziel
Ratzingera obejmuje kilkadziesiat pozycji ksiazkowych i podaje dokladne dane ich prze-
kladéw na jezyki obce. Studiowanie tych dziel ma glteboki sens hermeneutyczny. Kazdy,
kto chce rozumieé nauke i przepowiadanie papieskie Benedykta XVI i wejs¢ w dyskusje
z aktualng doktryna Ko$ciola, powinien wpierw wglebié sie w my$l filozoficzna i teo-
logiczna Ratzingera. Solidna i spéjna architektura systemu myslowego Ratzingera nie
dopuszcza taniej i plytkiej krytyki biezacych wystapieri Benedykta XVI. Jest to takze
przestroga dla samych teologéw, ktérzy tym bardziej nie moga pozwolic sobie na zwykte
ywieloméwstwo” (zarzut Czeslawa Milosza pod ich adresem) czy opowiadanie, polega-
jace bardziej na subiektywnym komentowaniu niz obiektywnym interpretowaniu teologii
magisterium Kosciota. Oczywiscie pod warunkiem, ze nie chca pozbawic¢ swej dyscy-
pliny tozsamosci intelektualnej i poprawnosci metodologicznej.
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Pozycja wyjéciowa Wojtyly pozornie byla podobna do tej, jaka ma obecnie Ratzinger.
Obydwaj byli uczonymi w zakresie filozofii i teologii. Dorobek naukowy kazdego z nich
byl powazny. Odmienny kalendarz ich pracy na polu nauki przesadzit o tym, ze dorobek
ten jest objetosciowo rézny. Niewazne tu jest podliczanie i poréwnywanie ilo$ciowe.
Trudno jednak nie bra¢ pod uwage nieporéwnywalnych warunkéw zaistnienia dziet obu
myslicieli na forum miedzynarodowym. Dla Wojtyly, w sytuacji dyktatury politycznej,
szalejacej cenzury wydawnicze], reglamentacji wyjazdow zagranicznych, burzenia
struktur uczelnianych i instytucji naukowych itp., byly to warunki wrecz konspiracyjne
i dyskryminacyjne. Ratzingera zyciorys naukowy rozwijal sie w warunkach wolnosci
mys$li 1 nauki. Jego dziela mogly by¢ przekladane na wszystkie gléwne jezyki Swiata.
Przed wyborem na papieza jego poglady filozoficzne i teologiczne byly juz znane w sze-
rokich kregach ludzi nauki i kultury. Natomiast dzieta Wojtyly przed wyborem na pa-
pieza nie spotkaly sie z wiekszym zainteresowaniem ze strony wydawcéw zagra-
nicznych, zwlaszcza niemieckich. Bariera jezykowa byla znaczaca, ale nie jedyna przesz-
kodg w upowszechnianiu jego mysli filozoficznej. Piszacy te uwagi byt uczestnikiem
prywatnych staran o przeklad dziel Wojtyly na jezyk niemiecki. Racje rynkowe, ktérymi
wydawcy usprawiedliwiali swéj opdr, byly tylko pretekstem. Hans Urs von Balthasar,
jeden z najwiekszych teologéw XX wieku, autor 15-tomowej trylogii teologicznej, kt6-
rego Wojtyla wysoko cenil i potem jako papiez podniést do godnosci kardynalskiej, jako
wydawca we wlasnym wydawnictwie Johannes-Verlag w Bazylei nie zdecydowat sie na
obcojezyczne wydanie Mifosci i odpowiedzialnosci. W rozmowie ze mna w Krakowie
osobiscie tltumaczyl sie z odmowy wydania tego dzieta. Oficjalnie jako powdd podat staba
jakosc jezykowa prébnego przekladu. W rzeczywistosci, jak sam mi wyznal, nie podzielat
sposobu my$lenia i rozumowania Wojtyly. (Zreszta nastepnego dnia w Warszawie tez
nie umial pojaé stanowiska prymasa Wyszynskiego, ktéry bardziej jako maz stanu niz
zwierzchnik Ko$ciota w Polsce narzekal przed nim na niemadrg polityke amerykariska
w zwigzku z przyjazdem nazajutrz prezydenta Nixona.)

Wiadomo, ze zainteresowanie wydawnicze dzielami Wojtyly radykalnie wzrosto po
16 pazdziernika 1978 r. Nagle wszystkie wielkie domy wydawnicze Europy i $wiata,
dotad nieprzychylne dla dziel Wojtyly, zaczely sie ubiega¢ o prawa wydawnicze dla
przekladéw jego dziel. Symptomatyczny dla losu obcojezycznych przekladéw dziel
naukowych Wojtyly jest pewien zabawny przyktad. Ot6z pare miesiecy przed wyborem
na papieza w znanym wydawnictwie Echter-Verlag ukazal sie album o wizycie Wyszyni-
skiego i Wojtyly w Republice Federalnej Niemiec. Najpierw album ten nosit tytut Stefan
Kardynal Wyszyriski w Niemczech, mimo ze zdjecie na okladce przedstawialo obydwu
kardynaléw. Natomiast zaraz po wyborze Wojtyly na papieza, w drugim wydaniu albumu,
uzupehiono tytul jego nazwiskiem. Wydawalo sie, ze obcojezyczne przeklady dziet
Wojtyly, ktére od korica 1978 r. ukazywaly sie w rekordowych nakladach, nie tylko
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zaspokoja ciekawo$é masowego czytelnika, lecz wzbudzg silne zainteresowanie nauko-
we rowniez w Srodowiskach akademickich. W pierwszych miesigcach pontyfikatu trzeba
bylo pozytywnie odpowiada¢ na liczne zaproszenia uniwersytetéw niemieckich,
holenderskich i skandynawskich. Organizatorzy réznych konferencji prosili, aby w opar-
ciu o filozofie Karola Wojtyly prébowaé przewidzieé teologie Jana Pawla II. Inni na
poczatku pontyfikatu rzeczywiscie prébowali nadrobic czas stracony dla recepcji mysli
antropologiczno-personalistycznej, etycznej, spotecznej i teologicznej, zawartej wprost
w jego dzielach filozoficznych i teologicznych. Interesowali sie takze tymi elementami
dorobku Wojtyly, ktére nie wprost, niemal anonimowo weszly w teksty dokumentéw
soborowych Vaticanum II i ktérych §lady mozna znaleZé w nauczaniu Pawla VI. Organi-
zowano liczne sympozja naukowe, na ktérych referaty wygltaszali znawcy pogladéw
Wojtyly, ale takze fachowcy zadni rozglosu na fali nowego ,,personalizmu”. Niewatpliwie
potrzebne byly narzedzia teoretyczne, hermeneutyczne i metodologiczne do rozumienia
nauki Jana Pawta II przy pomocy pogladéw Karola Wojtyly. W tym celu powolana zostala
Miedzynarodowa Akademia Filozoficzna w Dallas (USA), ktéra potem zostala przenie-
siona do Liechtensteinu. Nie tylko krakowscy fenomenologowie czy metafizycy z tzw.
Lubelskiej Szkoly Filozoficznej, lecz takze zwolennicy tych nurtéw na Zachodzie mieli
tworzy¢ ruch myslowy, ktéry zdolalby przeciwstawic sie pewnym trendom w zachodniej
teologii. Generalnie, najdelikatniej méwiac, byly to inicjatywy nieudane, ktére
ostatecznie zakoriczyly sie niepowodzeniem. O wiele bardziej znaczace byly stynne
rozmowy w Castel Gandolfo filozoféw z przedstawicielami nauk $cistych. Te opinie
potwierdzaja teksty z corocznych spotkan, a przede wszystkim ksiazka samego Jana
Pawta II [7]. Tym wielkim przedsiewzieciom, niekiedy nie pozbawionym cech lobbingu,
towarzyszyla na katolickich uniwersytetach, takze na Zachodzie, moda pisania prac
dyplomowych podejmujacych szeroko rozumiang problematyke nauczania papieskiego.
Polscy stypendysci na papieskich uniwersytetach w Rzymie byli poszukiwanymi
autorami. Sadzono, ze ich opracowania przybliza nieznana, prawie egzotyczng mysl
filozoficzna i teologiczng Wojtyly. Niestety, znéw uogdlniajac swa opinie, trzeba
stwierdzi¢, ze prace te nie zaistnialy w obiegu naukowym zachodnich teologéw jako
wazny glos i klucz hermeneutyczny do rozszyfrowania kodu tej teologii, ktéra kryje sie
w nauce Kosciola z okresu pontyfikatu Jana Pawla II. Takze w Polsce prace te nie
wzbudzily wiekszego zainteresowania. Ich autorzy mieli okazje zaprezentowania swych
opracowan chociazby przy okazji nostryfikacji stopni naukowych uzyskanych za granica.
Nie wnosily one jednak wiele nowego do znanych juz wynikéw rodzimych analiz.

Nowe pytania

Po $mierci Jana Pawtla II rodza sie nowe pytania o stan badan nad jego twérczos$cia
pisarska. George Weigel napisal biografie Jana Pawla II, ktéra uchodzi za najpelniej
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i najlepiej udokumentowana [8]. Nie jest to ,biografia naukowa” w tym sensie, ze nie
opisuje faktéw z zycia i twérczosci naukowej Papieza ani nie rekonstruuje jego systemu
mys$lowego. W przedmowie do polskiego nowego wydania, napisanej juz po $mierci
papieza, ale przed rozpoczeciem konklawe, zostaly postawione retrospektywne i zara-
zem predyktywne pytania, ,,z ktérymi musi sie zmierzyc konklawe majace wybrac jego
nastepce, szukajac dobrego kandydata. Bedzie sie musial z nimi zmierzy¢ kolejny
papiez, je$li ma kontynuowac olbrzymie dzielo Jana Pawta II” [9]. Pytania te dotycza
stosunku profetycznego $wiadectwa papieza do wspélistniejacej z tym $wiadectwem
dyplomacji Stolicy Apostolskiej i do centralnych struktur administracyjnych Kosciota.
Odnosza sie one chociazby do kwestii kryteriéw i procedur mianowania biskupéw, jak
i regut funkcjonowania public relations Stolicy Apostolskiej. Weigel wprost nie stawia
pytan zwigzanych z nauka i nauczaniem Jana Pawta II, ktére bylyby osadzone na filozofii
Karola Wojtyly. Jest jednak swiadomy, ze ,jego obszerne magisterium bedzie prawdo-
podobnie ksztattowac katolickg mysl i praktyke zycia jeszcze dlugo w trzecim tysiac-
leciu. Przeksztalcenie przez niego papiestwa z urzedu kierowniczego w ewangeliczne
stworzyto absolutnie nowe mozliwosci dla Kos$ciota” [10].

Jednym z najbardziej palacych zagadnieri dla nastepnego papieza, a takze dla ludzi
nauki i kultury jest, wedlug Weigla, pytanie o wzajemne powiazanie stworzonej przez
Jana Pawtla II wizji katolicyzmu, zdolnego tworzy¢ kulture, wspierac prawa czlowieka,
demokracje, spoleczenistwo obywatelskie z jednej strony, z tolerancja dla zaistnialej
réznorodnosci postaw ludzi, kultur i religii — z drugiej. Wiadomo, ze Jan Pawel II byt
»w duzej mierze bezradny wobec zalewu sekularyzacji w Europie - jedynej czesci $wia-
ta, gdzie naprawde empirycznie dowiedziono tezy, ze »unowoczes$nienie« nieuchronnie
pociaga za soba »sekularyzacje«” [11]. Jednak dla przyszlej biografii naukowej tego
papieza istotne bedzie - jak sadzi znany socjolog Karl Otto Hondrich z Uniwersytetu
we Frankfurcie/M - nie tyle pytanie, czy i dlaczego jego charyzmatyczna osobowo$¢
1dzialalno$¢ poniosta porazke w konfrontacji religii z nowoczesnos$cia, co o zrozumienie
calej ,tragiczno$ci nowoczesnosci”, ktéra w gruncie rzeczy in nucleo tkwi w mysleniu
Karola Wojtyly.

Nauki historyczne i spoleczne beda musialy zainteresowacd sie kwestia stosunku,
jaki zachodzi miedzy charyzmatem przywédcy a instytucja w zyciu profesora i papieza
Wojtyly. Zagadnienie to mozna dzi§ sformulowad z cala wyrazistoscia przez poréwnanie
opcji Wojtyly i Ratzingera. Ten ostatni, wspolpracownik kurialny pierwszego, miat
podobno powiedzieé, ze charyzmatyczno$é niewiele daje instytucji. Stowa Ratzingera
przypominaja Hondrichowi bardziej chléd i rozwage kardynata Richelieu w roli straznika
instytucji, niz lojalno$é i podziw przyszlego papieza Benedykta XVI dla charyzmatyczne;j
osobowos$ci swego poprzednika, nie pozbawionego przeciez takze respektu dla Kosciola
jako instytucji [12].
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Nauki spoleczne stojg nawet przed szansa dokonania rewelacyjnych ,odkryé
socjologicznych” w badaniach nad pontyfikatem Jana Pawla II. Stwarza ja problematyka
partykularnosci i uniwersalno$ci. Sa to perspektywy, ktére przecinaja sie w dzialalnosci
Jana Pawta II. Jego osobowo$¢ jest katalizatorem tych dwdch kolektywnych sit. Czerpat
je ze zrédel zaréwno narodowych, jak i ogdlnoludzkich, to jest z Kosciolow lokalnych
1 Kosciola powszechnego. Godna przeanalizowania jest kwestia, jak Wojtyla korzystal
z zasobéw duchowych poszczegdlnych narodéw dla odnowy Kosciola powszechnego
w skali globalnej. Dzieki potencjatowi religijnemu narodéw Afryki, Azji i Ameryki udalo
mu sie odrabia¢ straty duchowe, jakie Ko$ciél powszechny, zwlaszcza w europejskich
krajach przemyslowych, ponosit z powodu modernizacji, spadku liczby urodzen czy
dewiacji kulturowych. Socjologéw powinna zainteresowac jego podwdjna tozsamosé
kolektywna, zdolna do zmobilizowania sil narodowych dla pozytku Kosciola powszech-
nego o wymiarze globalnym, a zarazem sit Ko$ciola catego swiata dla wspierania
Kosciola lokalnego poszczegdlnych narodéw. A. M. Rauch w recenzji ksiazki Jana
Pawla I Pamiec i tozsamosc posuwa sie nawet do stwierdzenia, ze Wojtyla jest chyba
»ostatnim papiezem, u ktérego uczucia patriotyczne odgrywaja wielka role” [13].
Prowadzone na gruncie teoretycznym przez filozoféw i socjologéw badania studiéw
Wojtyly poswiecone partycypacji osoby ludzkiej we wspdlnocie czy stosunkowi jednostki
do spotecznosci moga wyjasnic¢ tego rodzaju papieskie strategie dzialania. Osobnym
problemem, czekajacym na pilne opracowanie przez politologéw, jest zagadnienie rza-
dzenia w Kosciele - tak w przeszlosci, jak i w przysztosci. Takg problematyke juz sie
zreszta podejmuje. I tak np. Sekcja Nauki o Polityce w Gorres-Gesellschaft w naj-
blizszym czasie (wrzesieni 2005) bedzie obradowala, pod przewodnictwem profesora
Hansa Maiera, na temat Vatikanische Kirchenregierung - ein Blick zuriick und voraus

Intelektualne blizny

Historyczne badania nad pontyfikatem Jana Pawla II nie moga zatem nie bra¢ pod
uwage pogladéw naukowych i faktéw z zycia naukowego Karola Wojtyly z okresu
krakowsko-lubelskiego. Nie tu jest miejsce na ich powtdrne przypominanie. Dopusz-
czalne sa tylko mate dopowiedzenia do informacji zawartych w cytowanych biografiach.
Przyczynki te pochodza od kogos, kto stuchat jego wykladéw i wystapien uniwersy-
teckich, brat udzial w prowadzonym przez niego seminarium doktoranckim, byt
uczestnikiem bezposrednich rozméw na wedrownych szlakach i w koricu wzrastat
intelektualnie w gronie profesoréw — przyjaciét Wojtyly: T. Stycznia, S. Kamirskiego,
A. Krapca, S. Swiezawskiego, J. Tischnera i innych. Nazwiska tych czcigodnych profe-
soréw kojarza sie natychmiast z jednym z paradokséw zycia naukowego Wojtyly, z rea-
liami PRL-u, w ktérych pracowat. Ot6z Wojtyta formalnie nie posiadat tytulu profesora,
ale oczywiscie dla nas — uczniéw byl rzeczywistym profesorem. Macierzysty uniwer-
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sytet, czyli KUL, ani inne uczelnie, z ktérymi byt zwigzany, we wlasciwym czasie nie
zadbaly, jak sie sadzi, o jego mianowanie na profesora. W pdzniejszym okresie
procedury paristwowe byly dla niego zbyt ryzykowne i ublizajace. Szkoda, ze po 1989
roku, juz jako papiez, nie otrzymat (honorowego) tytulu profesora, zamiast licznych
doktoratéw honorowych. Do uniwersyteckiego tytulu profesora miat prawo, nie za$
tylko do stanowiska docenta. Wojtyla byl - to kolejny paradoks - doktorem teologii
Uniwersytetu $§w. Tomasza Angelicumw Rzymie i doktorem habilitowanym w zakresie
teologii Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie. Zatem
formalnie byt teologiem, w rzeczywistosci jednak byt filozofem - i za takiego sie uwazal.
Zachodni krytycy Jana Pawla II dyskredytowali potem ,polskiego papieza” i to z ,chlop-
ska twarza” (Hans Kiing), nazywajac go ,teologiem moralista”, ktéry nie zna sie - jak
przedstawiciele teologii systematycznej - na metodach naukowych i nie uprawia
naukowo teologii. Podobng etykietke przypisywali zachodni adwersarze filozofowi
J. Tischnerowi. Wojtyla z duma podkreslat swéj rodowéd naukowy. Tym wieksza byla
jego gorycz z powodu likwidacji Wydziatu Teologicznego U]J. Piszacy te slowa, jako
student krakowski, sam padt ofiarg tego gwattu zadanego w 1954 roku przez komunis-
téw. Dzi§ - patrzac z perspektywy dawnej Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie
(ATK)iobecnego Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyriskiego w Warszawie (UKSW)
- jeszcze lepiej mozna zrozumieé upokarzajace przezycie Wojtyly, ze dopelnienie
procedury zatwierdzenia jego habilitacji dokonato sie za posrednictwem ATK. Jego
dlugoletni negatywny stosunek do ATK byt chyba jedyna sprawa, co do ktérej mial inne
zdanie niz Wyszyriski. Sama za$ ATK bagatelizowala sprawe, poniewaz uwazala siebie
za wydziedziczong wprawdzie, ale jednak kontynuatorke jedynie Wydzialu Teologicz-
nego UW, wyciszajac réwnoczesnie skutki drugiego dekretu rzadowego: o dolaczeniu
Wydziatu Teologicznego UJ do jej aktu erekcyjnego. To byt bowiem kolejny komunis-
tyczny akt przemocy, tym razem zadany uczelni warszawskiej. Dzi$ te dokumenty naleza
do historii, znajdujg sie w archiwum, zamykajacym ciemny - cho¢ znany historykom -
okres powojennych dziejéw nauki polskiej. Wyciaganie za$ tej ,,sensacyjnej” prawdy
historycznej ponownie na jaw i podnoszenie jej do rangi wielkiego wydarzenia, ktére
mozna wykorzysta¢ na rzecz papieskiego lobbingu dla warszawskiej uczelni, jest
nieodpowiedzialnym rozdrapywaniem starych ran, w koricu - moralng nieuczciwo$cia,
a co gorsza - polityczna glupota. Wydaje sie, ze nieporozumienia co do tozsamosci ATK
zostaly ostatecznie przezwyciezone i formalnie zamkniete z chwilg kanonicznego
uznania koécielnej czesci struktur ATK przez Stolice Apostolska w 1990 roku.

Koscielna strategia naukowa

Domena Wojtyly byla koscielna polityka naukowa. Przewodniczyt Komisji Episko-
patu Polski ds. Nauki. Jako czlowiek czynnie uprawiajacy nauke i nauczyciel akademicki
byl odpowiedzialny za kosScielne szkolnictwo wyzsze, studia humanistyczne, filozoficzne
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iteologiczne, prowadzone pod egidg Kosciota w wyzszych seminariach duchownych i ka-
tolickich uczelniach. Wlasnie im mial zagwarantowac niezaleznos¢ ideologiczng i po-
lityczng - w czasach, w ktérych uczelnie publiczne byly poddawane inwigilacji paristwa
policyjnego i partyjnego. Znat granice autonomii KUL-u i jego mitu o katolickiej
jedynosciiniepowtarzalnos$ci ,miedzy Laba i Wladywostokiem”, w pelni doceniajac przy
tym jego rzeczywisty potencjal naukowy. Nie byl tez wolny od obaw o niezalezno$é ATK
- z racji paristwowego statusu uczelni. Stad dla zapewnienia pelnej ,akademizacji”
tytulu magistra oraz mozliwo$ci uzyskiwania stopni naukowych, a takze tytutu profesora
przez pracownikéw naukowych, niezaleznie od struktur panstwowych, przeprowadzit
plan powolania do zycia kilku papieskich wydzialéw teologicznych (PWT): w Krakowie,
Warszawie, Poznaniu i we Wroclawiu, do ktérych zostaly afiliowane wyzsze seminaria
duchowne i pomniejsze instytuty ko$cielne. Wojtyla zdotatl przelamac przejsciowy opor
wladz paristwowych, ktére po pewnym czasie ustgpily i uznaly nowg strukture nie-
zaleznych studiéw koscielnych. Po wyborze Wojtyly na papieza musialy pogodzi¢ sie
z faktem przeksztalcenia krakowskiego PWT w wielowydzialowa Papieska Akademie
Teologiczna (PAT).

Nie byla to prostolinijna polityka ko$cielnego szkolnictwa wyzszego. Wystarczy tu
wspomnied o kwestiach zwigzanych z uznawaniem stopni naukowych i tytutu profesora
nadawanych przez te papieskie uczelnie z pominieciem Centralnej Komisji, z powo-
faniem sie przy tym na ,,wole papieza”. Nie do korica zostaly wyja$nione konkordatowe
kryteria subwencjonowania tych uczelni przez paristwo. Obecnie, jak sie wydaje, po
upadku PRL, struktury te staly sie po czesci anachroniczne. Niezrozumiale sa powody,
dla ktérych PAT nie powrdcita do szacownych struktur UJ. Podobnie PWT w Warszawie
stracit racje bytu - odkad Wydzial Teologiczny UW, a potem ATK i w koricu UKSW po-
siada paristwowe i koscielne uprawnienia. Ten dualistyczny system czysto koscielnego
1 paristwowo-kanonicznego studiowania teologii przyjmuje lokalnie cechy zwyrodnienia
- ze wzgledu na nieprzejrzysty stan formalno-prawny kadry naukowej i wyalienowanie
sie studiéw teologicznych w pseudoteologiczne i komercyjne kierunki. Prowokacyjnie
mozna by postawié pytanie, jak autentyczny w sensie klasycznym jest dzi§ w Polsce
dyplom teologii? I w ogdle, ile jest on wart? Z kolei PWT w Poznaniu przestal istnieé
zgodnie z logika rozwoju sytuacji i wszed! w ogdlnouniwersyteckie struktury Uniwersy-
tetu im. Adama Mickiewicza, zachowujac swa kanoniczna specyfike. Wreszcie PWT we
Wroclawiu zachowat dotad swdj koscielny status i mimo ze uwaza sie za kontynuatora
Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Wroclawskiego, dla ktérego byl tzw. wydzialem
zatozycielskim i istnial do 1945 roku, nie zdotal powrécic do swej Alma Mater. Nie
wiadomo, z jakich to powodoéw jest zachowywany status quo ante, jaki zostal narzucony
w okresie PRL. Cokolwiek by sie powiedzialo dobrego o uprawianiu i studiowaniu
teologii we wroctawskim PWT, uczelnia ta pozostala falszywg kopia Wydzialu Teo-
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logicznego Uniwersytetu Wroctawskiego; poniekad jest nawet jego plagiatem [14]. Ten
zawily stan polityki ko$cielnego szkolnictwa wyzszego w Polsce, zdeterminowany
niegdys przez warunki geopolityczne i ideologiczne, skomplikowat sie jeszcze bardziej
z tego powodu, ze inne uniwersytety polskie, w oparciu o osobistg zgode Jana Pawta II
i wykonawcza decyzje Kongregacji ds. Wychowania, ubogacily sie o nowe wydzialy
teologiczne (Opole, Olsztyn, Torur, Katowice, Szczecin). Nalezy sie spodziewad, ze
polityka naukowa Wojtyly zaowocuje dzi§ wieksza konkurencja i rywalizacja o wyzszy
poziom polskiej teologii, a nawet przyczyni sie do uksztaltowania sie elitarnych uni-
wersytetéw, takze dzieki elitom naukowym z zakresu teologii. Fatalne natomiast byloby
przypisywanie sobie przez jakas uczelnie lub wydzial prawa wylacznosci do orto-
doksyjnego interpretowania nauki Kosciola czy nawet podnoszenie roszczenia do wlas-
ciwego odczytywania intencji autora tekstéw papieskich Jana Pawla II. Szkodliwe bytoby
stosowanie ,,papieskiego lobbingu” w miejsce otwartej dyskusji naukowe;j.

Polityka koscielnego szkolnictwa wyzszego, jaka prowadzil Wojtyla, byta w gruncie
rzeczy ,polityka” naukowa, czyli troska o jej dobro i dazeniem do zabezpieczenia
wolnosci jej uprawiania. Wolnos$¢ i1 niezalezno$é nauki byly w komunistycznej Polsce,
to jest w warunkach dyktatury politycznej, dobrem cennym i rzadkim, z ktérym nalezato
sie oszczednie obchodzic. Wowczas tyle bylo wolnej przestrzeni do uprawiania nauki,
ile sami ludzie nauki ja sobie wywalczyli niezaleznym mys$leniem i moralng odwaga.
Ludzie nauki mieli taki zakres wolnosci, o jaki sami odwaznie sie upominali. Cieszyli sie
nig w takim stopniu, w jakim faktycznie korzystali z prawa do wolnosci. To dobro nauki
chcial Wojtyta chronid i wesprzed instytucja prawa i innymi strukturami (,,papieskimi”)
Kosciola powszechnego.

Przede wszystkim jednak pomnazal to dobro przez osobiste uprawianie nauki.
Swoja role na seminarium naukowym okreslat jako podprowadzenie jedynie do pagdrka,
z ktérego doktorant moze zobaczyc panorame szczytéw do zdobycia wedle wyboru, przy
swiadomosci, ze sa jeszcze inne pagorki, opcje i perspektywy widzenia tego samego
horyzontu i Ze to jest perspektywicznosc aproksymatywna. W roli mistrza pozostawiat
adeptom wolng reke w §mialym stawianiu nowoczesnych pytan pod adresem klasykéw.
Pozwalal, aby wykorzystujac np. anglosasks filozofie analityczna, stawiaé rewizjonis-
tyczne pytania pod adresem Arystotelesa, $w. Tomasza z Akwinu czy Kanta. Nie bal sie,
ze te spiecia filozoficzne spowoduja perturbacje mys$lowe w teologii. Wprost, przez
filozofie, jaka sam uprawial, zamierzat rozbudzi¢ w niej niepokdj intelektualny.

Mysliciel wéréd naukowcow

Wojtyla nie byl, jak zartowat z ks. prof. S. Olejnikiem, naukowcem, lecz myslicielem.
Pisal niektdre teksty filozoficzne powtdrnie, w innym czasie i w innych warunkach;
okazywaly sie one potem niemal identyczne. Znaczy to, ze nie byt mechanicznie zwia-
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zany z tzw. warsztatem naukowym, wyposazonym w aktualng literature przedmiotu,
ktéra nastepnie dokumentowalo sie w licznych i dtugich przypisach. Odsylacze w jego
tekstach sa rzadkoscia. Te zas, ktére istnieja, zazwyczaj zostaly dodane przez redakto-
réw, nierzadko blednie i nieszczesliwie; przez co narazaly autora - jego autorytet
naukowy i papieski - na niepotrzebna krytyke. Wojtyla znat filozofie nowozytna i wspét-
czesna na podstawie wlasnej lektury lub z drugiej reki — posrednio, od uczestnikéw
wspdlnych debat. W péZniejszym okresie méglby za Gadamerem powiedzied, ze teraz
czyta jedynie te ksiazki, ktore sa stare przynajmniej dwa tysiace lat. Wojtyla myslat
w glowach innych, otwierajac réwnocze$nie innym swa glowe z wlasnymi mys$lami.
Racjonalnoséjego filozofii nie potrzebuje odnos$nikéw. W przeciwiernistwie do nauk empi-
rycznych, dla ktérych odwotanie sie do danych empirycznych stanowi podstawe zasad-
nosci ich twierdzeri. Ale Wojtyla nie jest scholastykiem czy jakim§ Trockenschwimmer
(jak nazwat Hegel Kanta), ktory filozofuje tylko formalnie, a nie materialnie, udziela
nauki plywania bez wchodzenia do wody. Filozofia Wojtyly bazuje bowiem na
do$wiadczeniu intelektualnym. Zrédlem poznania i podstawg zasadnosci twierdzer jego
filozofii jest ten typ do$wiadczenia, ktérego oczywisto$¢ wymaga nie tyle ,naukowego”
sprawdzenia, co racjonalnego wyjasnienia, gidwnie fenomenologicznego. Wcale nie
wylacza przy tym wyjasnienia metafizycznego, a nawet teologicznego. Sa to twierdzenia
»do rzeczy”, ktére tworza scalona synteze ,natury i laski”, ,rozumu i wiary”, ,/logosu
i ethosy”, ,prawdy i dobra” ,uniwersalnosci i partykularnosci”. Te spjno$é teore-
tyczna, mimo podnoszonych swego czasu trudno$ci metodologicznych na styku filozofii
bytuifenomenologii, nalezy uznac za udany model filozofii i teologii klasycznej. Dlatego
np. jego filozofia wzglednie teologia ciala daleka jest od praktykowanego dzi§ modelu
teologii ,wiazanej” (Binde-Strich-Theologie), w ktérej dochodzi do autodekonstruk-
tywistycznego wydrylowania istotnego dla teologii jadra, czyli do operacji, ktéra
pozbawia ja tozsamosci i oryginalnosci.

Wojtyla jest oryginalnym i suwerennym myslicielem, ale gotowym do poddania
swych mys$li weryfikacji w dialogu z innymi uczonymi. Wlasnie dlatego w Krakowie
1 Rzymie tworzyl wokét siebie wspdlnote uczonych. Z uczestnictwa w tej wspdélnocie nie
wylaczyl czytelnikéw swoich tekstéw lub stuchaczy swych wystapien.. Z tego powodu
oczekiwal od redaktoréw jego tekstéw, aby akapity poszczegdlnych fragmentéw tekstu
nie rozpoczynaly sie tradycyjnym wcieciem, ale dokladnie w tym miejscu, w ktérym
zakoriczyl sie poprzedni wiersz danego fragmentu. Tylko z pozoru jest to drobiazg. Taka
adiustacja chcial z jednej strony podkres$lic¢ ciaglos¢ rozumowania, ktéra nie powinna
by¢ przerwana lub zamknieta kropka koriczacg czy wrecz dobijajacg zdanie. Nie nalezy
mianowicie zadnej my$li gwaltownie pozbawiac¢ rozmachu. Nie trzeba sie obawiad, ze
np. dwa kolejne zdania lub dwa zbiory zdan rozbija jednosc rzeczy na rozdzielne aspek-
ty. Temu celowi stuzy takze piekno i elegancja jezykowa jego tekstéw naukowych,
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zaréwno pod wzgledem semantycznym, jak i syntaktycznym. Takie cechy tego jezyka,
jak jednos¢, prostota, jasnosc i pelna harmonii gracja, maja nie dopuscicé do oddzielenia
tresci od sposobu jej przedstawiania. Z drugiej strony Wojtyla tym uczciwym sposobem
i pogodnym stylem komunikacji naukowej chciat dzielic sie z innymi swoimi przemysle-
niami i wynikami badan. Z otwartoscig i szczeroscig odstania przed drugim przyjete
zalozenia i racje. Pisze bezinteresownie, nie poczuwa sie do obowiazku wykazywania
sie odpowiednim dorobkiem, ktéry zapewnia kariere akademicka. To, co pisze, jest po-
dyktowane przez jego sumienie intelektualne. Zajmuje postawe kraricowo odmienng
w poréwnaniu z tymi, ktérzy dzi§ ,menedzeruja” jaka$ dyscyplina nauki, by sprostata
wymogom rynkowym i stala sie zawodowo pozyteczna.

Posluga myslenia

To, co mozna wyczyta¢ miedzy wierszami tekstéw filozoficznych Wojtyly na temat
etosu nauki, powie potem Jan Pawet II jasno i wprost. Ludzie nauki s3, jego zdaniem,
powolani do stuzby madrosci, nauce i kulturze. Ich praca polega na ,postudze my$-
lenia”. Jest to praca w stuzbie nade wszystko prawdy. Prawda ma by¢ ich najwyzsza
wartoscia, idealem i celem my$lenia. Dlatego ich mys$lenie ma zawsze przebiegac¢ w ra-
mach wlasciwie zhierarchizowanego kanonu wartos$ci. Konsekwentnie, w poszukiwaniu
prawdy bedzie ono i krytyczne, i dialogowe. Wiecej, postuga myslenia ludzi nauki jest
zawsze ,stuzba prawdzie w wymiarze spolecznym”, a to znaczy — ,takze w stuzbie milo$-
ci” czlowieka. MySlenie to pod wzgledem epistemologicznym jest funkcja sumienia, nie
tylko intelektu, ale takze woli i uczué calego czlowieka; pod wzgledem onto-antropo-
logiczno-personalistycznym dotyczy ostatecznie prawdy o czlowieczeristwie czlowieka
1 prawdy o Bogu. Zatem uprawianie nauki w takim rozumieniu ma polega¢ na budo-
waniu kultury na fundamentach sapiencjalnych [15].

Obroifica rozumnosci rozumu

Arogancja byloby twierdzié, ze to stanowisko etyki w nauce jest ,idealistycznym”,
ynormatywnym” i ,emotywnym” gadaniem zwolennikéw personalizmu, w tym ,nieja-
kiego Wojtyly”. Swoista ironia jest to, ze cytaty te pochodza od przedstawiciela
pedagogiki ubierajacego sie w scjentystyczne szaty. Szacunek dla personalizmu, tak jak
sama godno$¢ ludzi nauki i dostojeristwo ich postugi myslenia wyrasta w filozofii Wojtyly
z godnosci rozumu. Zasadniczym zadaniem ludzi nauki, jego zdaniem, jest obrona
integralnie pojetego rozumu przed jego totalnym zanegowaniem lub przed parcjalnym
redukowaniem go do jednej z jego funkcji. Wojtyla jest zdecydowanym kognitywista
w etyce. Broni prawa rozumu, broni wolnosci i odpowiedzialnosci w nauce. Od ludzi
nauki oczekuje, aby zachowali ufnos¢ w zdolno$é rozumu i mieli odwage przywrdcié
mys$li naukowej: 1 tej empirycznej, 1 metafizycznej, wymiary prawdy i mito$ci. Jako
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filozof, a potem jako papiez, w encyklice Fides et ratio bierze rozum w obrone przed
nim samym. Poniewaz de facto praca rozumu moze sie staé nierozumna, przestrzega
przed autodestrukcja rozumu, prowadzaca do rozbicia jego integralno$ci na segmento-
we funkcje: na tzw. rozum naukowy (przyrodoznawczy), filozoficzny, etyczny, religijny,
estetyczny efc. Taka destrukcja redukuje w konicu rozumnosé rozumu do jednej z tych
funkcji. Funkcje te, oderwane od siebie i przeciwstawiane sobie, ujawniaja dzis§ rézne
formy ,patologii rozumu”. Sa nimi chociazby fundamentalizmy laickie i religijne.
Wymienione funkcje uzupelniaja sie nawzajem i zarazem ograniczaja. Wtedy, kiedy
rozum nie jest $wiadomy swych konstytutywnych granic i zawodzi jego funkcja kry-
tycznego samoograniczenia, kiedy wiec nastepuje absolutyzacja jego celowos$ciowe]j
racjonalnos$ci, moze przemienié sie w niszczycielska site takiej przemocy, jaka znamy
w formie totalitarnych ideologii. George Weigel nazywa je nierozumnymi monomitami
nowoczesnosci [16]. W przypadku za$ redukcyjnego samoograniczenia rozumu do
czastkowej prawdy, racjonalno$¢ przybiera postaé agnostycyzmu, sceptycyzmu lub
relatywizmu. Wystepuja one wtedy, kiedy rozum odwraca sie od zadania definitywnego
dotarcia do prawdy czy ostatecznego sensu zycia czlowieka lub kiedy jest wykorzys-
tywany jedynie instrumentalnie do osiagniecia doraznych celéw, do czerpania korzysci
i sprawowania wladzy nad porzadkiem egzystencjalnym i moralnym $wiata ludzi.
Wojtyla nie jest ,,sekciarzem” w filozofii. Jego dziela filozoficzne i centralne teksty
nauczania papieskiego nie daja najmniejszych podstaw do twierdzenia, ze dazy do
odwracania biegu historii filozofii europejskiej, do powrotu do czaséw przedoswiece-
niowych. Nie popiera tendencji restauratywnych wobec nowoczesnosci. Z innych powo-
déw sprzeciwia sie duchowi czasu w nauce. Wystepuje mianowicie przeciw tym po-
zycjom scjentystycznym i ideologicznym, ktére przypisuja sobie wylaczno$éé na racjo-
nalne poznanie, absolutyzuja pewien rodzaj rozumnosci i zglaszajag monopol na przeciw-
stawianie o$wiecenia i chrze$cijaristwa. Profesor Strézewski stusznie zauwazyl, ze
Papiez w komentowanej wypowiedzi zacheca ludzi nauki do krytycznego myslenia, ktére
jednak nie polega na pastwieniu sie nad kierunkami filozoficznymi czy stanowiskami
w nauce, ktdre z jakich§ powodéw komus nie odpowiadaja. Autentyczny czlowiek nauki
bedzie zawsze dazyl do odkrycia prawdy w rzetelnej refleksji teoretycznej, w klimacie
dalekim od uprzedzen, nieufnosci i podejrzliwosci, ale w przyjazni i w dialogu z innymi
myslicielami i naukowcami. Kiedy Wojtyly ,idee zmienily sie w instytucje”, jak to trafnie
ujat Tischner [17], wypowiedZ Jana Pawla II o ,,posludze myslenia” zyskuje na aktual-
nodci, zwlaszcza w konteks$cie wspéiczesnego kryzysu nauki w Polsce i na swiecie.
Obchodzony teraz jubileuszowy , Rok Schillera” jest okazja do przypomnienia stow
Fryderyka Schillera, jakie wypowiedzial w wykladzie inauguracyjnym na uniwersytecie
w Jenie w 1789 r., tuz przed wybuchem Rewolucji Francuskiej: Beklagenswerter
Mensch, der mit den edelsten aller Werkzeuge, mit Wissenschaft und Kunst, nichts
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hoheres will und ausrichtet, als der Tageslohner mit dem schlechtesten — der 1m
Reiche der vollkommenen Freiheit eine Skiavenseele mit sich schleppt. W diagnozie
stanu nauki przewidywal zagrozenia, przed jakimi staje nowoczesny profesor i uczony.
Wedlug Schillera, stanie sie pozalowania godnym czlowiekiem, ktéry dZzwiga w sobie
dusze niewolnika, nie pragnie niczego wyzszego, jak tylko dnidwkowego utargu
wyrobnika, mimo ze w krélestwie najdoskonalszej wolnosci, tj. w nauce i sztuce, postu-
guje sie najszlachetniejszymi z wszystkich narzedzi, zwlaszcza jesli poréwnac je do tych
prymitywnych, ktérymi musza postugiwac sie robotnicy najemni. Filozof i poeta juz
wtedy ubolewal nad tym, Ze uczony nie szuka nagrody w skarbnicy mys$li, ale szuka
uznania u postronnych, pragnie dobrych uposazen i stanowisk; tak, jakby sadzil, ze na
prozno szuka prawdy w pracy naukowej, jesli tylko nie zamienia sie ona w zloto, w po-
chwale w gazecie lub ksiazecg przychylnos¢ i hojnosc.

Wojtyla nalezat do pokolenia tych uczonych i mysSlicieli, dla ktérych uprawianie
nauki bylo wartosciag wsobna, celem samym dla siebie, a dopiero potem zawodem z go-
dziwym (nie zawsze) wynagrodzeniem. Tacy jak on w trudnych dla nauki czasach
dowiedli hartu ducha w obronie godnosci profesora i wolno$ci nauki. Wspominamy ich
dzi$ w otoczeniu Swietej pamieci profesora i filozofa Karola Wojtyly. Mimo, ze ich wzory
osobowe podlegaja procesom historyzacji, pozostana dla nas sumieniem nauki. Dopiero
z odej$ciem Karola Wojtyly do Pana naprawde skoriczyla sie epoka historii filozofii XX
wieku.
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Science, scientific policy and scientists in the life of Karol Wojtyla.
Fragmentary contribution to the "scientific" biography
of the Professor and the Pope

The religious memory of the Pope John Pope Il is not identical with the reminiscences of Karol
Wojtyla as a professor. His life and scientific activity are just undergoing the process of eva-
luation from the historians' point of view. It is a great challenge to write a “scientific” biography
of Karol Wojtyta and the task stretches far beyond the present state of research. The evaluations
of Rocco Buttiglione or George Weigel are of different nature. The discussions following the
death of Karol Wojtyla have opened a new area of research. The questions put forward deal with
his philosophy of science, methodology of science and theology. With reference to the achie-
vements of Karol Wojtyta there are such questions tackled in the field of social sciences as: the
participation of an individual in a community, the relationship between the particularism of a
nation and the universalism of Church, the attitude of charisma to an institution, but also fre-
edom of science and the obligation of seeking the truth. As a university professor Wojtyta was
working actively with philosophy. As a bishop he organized independent, autonomous structures
of church academic education in communist Poland. As the Pope he consistently defended the
dignity of reason against the lack of reasoning. He was a supporter of ethics in science which
is demonstrated by “service through thinking”.

Key words: memory vs. history, scientific policy, scientific activity of Karol Wojtyta
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