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Rezydencja pierwszych piastowskich wladcow
na poznanskim grodzie

Najstarsze wzmianki Zrédlowe odnoszace sie do wczesnosredniowiecznego grodu
w Poznaniu sg nad wyraz skromne. Znajdujemy je w kronice biskupa merseburskiego
Thietmara z poczatkéw XI w., ktéry pod 968 r. umiescit zapis o Jordanie jako pierw-
szym biskupie poznaniskim, nastepnie pod rokiem 1000 informowal o utworzeniu arcy-
biskupstwa w GnieZnie, ktéremu nie podporzadkowano biskupa poznariskiego Ungera,
pod rokiem 1005 donidst o odstapieniu od zdobywania poznariskiego grodu przez woj-
ska Henryka II i pod rokiem 1012 pisal o $mierci pasterza poznariskiej trzody Ungera.
Gall Anonim w swej XII-wiecznej kronice dwukrotnie wymienil Poznan, raz okreslajac
jego site militarna za panowania Bolestawa Chrobrego, po raz drugi donoszac o znisz-
czeniu kosciota katedralnego podczas najazdu czeskiego ksiecia Brzetystawa na ziemie
polskie. Notki kronikarskie nie zawieraja blizszych informacji o grodzie, nawet o jego
potozeniu. Tylko w pracach historycznych wyrazano przypuszczenia, ze wznosit sie on
niegdy$ na wyspie w widlach Warty i Cybiny. Pézniejsze losy Ostrowa, zwlaszcza
konsekwencje lokacji sredniowiecznego miasta na lewym brzegu Warty, zepchnely
w niepamiec wczesniejsze dzieje tego miejsca. Wiedze o nich przyniosly dopiero ba-
dania archeologiczne, zapoczatkowane w 1938 r. O powodach ich podjecia tak wéwczas
pisat Jozef Kostrzewski (1938): ,Z dawnego grodu piastowskiego w Poznaniu, ktéry
wraz z Gnieznem i Gieczem nalezal do najludniejszych osrodkéw paristwa Chrobrego,
nie pozostaly na powierzchni ziemi najmniejsze slady, a co najciekawsze nie zachowaly
sie zadne tez wzmianki historyczne o miejscu, na ktérym on ongis sie znajdowal. Totez
roboty wykopaliskowe, majace na celu odkrycie najstarszego grodu poznarskiego,
rozpoczete z ramienia Instytutu Prehistorycznego U.P. w maju br. na Ostrowie Tum-
skim pod kierownictwem p. mgra Witolda Hensla, skierowane zostaly na teren miedzy
Katedra a ko$cidtkiem Panny Marii jedynie na podstawie rozumowania, ze gréd nie
mdégt znajdowad sie daleko od katedry.” Te znakomicie zapowiadajace sie prace,
podczas ktorych wydobyto m.in. dolne partie poteznych waléw obronnych, przerwat
okres Il wojny Swiatowej. Ponowiono je wkrétce po jej zakoriczeniu, prowadzac wlatach
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1946-1961 intensywne badania wykopaliskowe w r6znych czesciach Ostrowa Tumskie-
go, w tym zwlaszcza pod kosciolem katedralnym, ujawniajac jego najstarsza archi-
tekture. W nastepnych latach ograniczano sie do prac ratowniczych, ktére mimo swego
skromnego zakresu uzupehnialy wiedze o poznariskim grodzie.

Nowe $wiatlo na pozycje Poznania w paristwie pierwszych Piastéw rzucily prace
wykopaliskowe, rozpoczete w 1999 r. przez Instytut Prahistorii UAM. Ich zasadniczym
celem byly poszukiwania rezydencji wczesnopiastowskiej, ktéra powinna znajdowac sie
w osrodku tej rangi, jednym z czolowych grodéw éwczesnego paristwa. Na miejsce jej
przypuszczalnego polozenia wskazywalo kilka przeslanek. Pierwsza z nich wynikala
z wiedzy na temat ksztaltu grodu, rozbudowanego w 2 polowie X w. w silnie ufortyfiko-
wang warownie, zdolng opierac sie nawet powaznym zagrozeniom militarnym. Skladaty
sie na nig dwie zasadnicze czes$ci — pélnocna i poludniowa, oddzielone zabagnionym
rowem. W czesci péinocnej zostaly wydzielone dwa czlony - obwiedziony owalnym wa-
fem tzw. grédek ksiazecy o wymiarach okoto 80 x 100 m i przylegajacy doni od wschodu
czlon tzw. katedralny otoczony walem podkowiastym, ktérego wymiary szacuje sie na
130 x 100 m. Trzeci czlon stanowila osada obronna w czes$ci potudniowej wyspy — na
Zagorzu, zamieszkana przez ludnos¢ ustugowa (Kara 1998). Druga wskazéwka byto
wezwanie gotyckiego obecnie kosciola, polozonego w obrebie dawnego ksiazecego gréd-
ka. W XIII-wiecznej kronice polsko-§laskiej zawarta jest informacja, ze fundatorka kapli-
cy pod wezwaniem Naj$wietszej Panny Marii na Ostrowie w Poznaniu byta Dobrawa,
chrzescijariska malzonka Mieszka I (Nowacki 1959, s. 7). Kaplice grodowe stanowily
w architekturze przedromanskiej na ziemiach polskich nieodiaczny element rezydencji
wladcy. Mozna wiec byto sadzic, co wielokrotnie wyrazano w literaturze przedmiotu, ze
gotycka $wiatynia stanowi kolejna faze architektoniczna swej poprzedniczki. Jeszcze
jedna przeslanke przyniosly prace wykopaliskowe, przeprowadzone w 1946 r. pod kie-
rownictwem Witolda Hensla w niewielkim oddaleniu od péinocnej Sciany ko$ciota NMP.
Podczas tych badan zostat odstoniety relikt fundamentu, co do ktérego wysunieto przy-
puszczenie, iz zostal posadowiony na starszym fundamencie, stanowiacym ogrodzenie
dziedzirica palacowego. PéZna pora roku i zle warunki pogodowe sprawily, ze prace
przerwano przed zbadaniem jego dolnej partii, co uniemozliwilo weryfikacje tej hipo-
tezy. Dopiero najnowsze badania wykazaly, ze odkryty wowczas element stanowil pozos-
talo$¢ budynku Sredniowiecznego, ktérego fundament zostat przystawiony i czesciowo
nalozony na relikt péinocnej Sciany palatium. Wszystkie te przestanki zlozyly sie na za-
wezenie terenu badari do bezposredniego otoczenia kosciota NMP, ktére przyniosly
oczekiwane rezultaty — odsloniecie przedromariskiej siedziby wiadcy (Ké¢ka-Krenz 2004).

Podczas sze$ciu sezonéw wykopaliskowych calkowicie rozpoznano pozostalosci
fundamentéw poludniowej Sciany budynku, znaczne czesci $ciany zachodniej, dwa odcin-
ki fundamentéw $ciany péinocne;j i §ciany wschodniej, wraz z wysunieta partiag muréw
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przy jej poludniowym narozniku. Stan ich przetrwania w poszczegdlnych cze$ciach zalo-
zenia jest niejednakowy - budynek zostal miejscami zupelnie rozebrany lub zniesiono
jego czesci nadziemne, pozostawiajac in situ partie fundamentéw oraz niewielkie
fragmenty $cian.

Po poludniowej $cianie budynku palacowego pozostat jedynie dobrze czytelny nega-
tyw 1 szczatkowo zachowane poludniowo-zachodnie naroze. Pozostawiono na miejscu
zaledwie niewielki fragment fundamentu od strony wschodniej, co pozwala okreslié jego
szeroko$c¢ wynoszaca 1,50 m, gleboko$c posadowienia osiggajaca nieco ponad 1 m, oraz
catkowita dtugos$c samej $ciany, mierzaca wraz z gruboscig muréw 11,90 m. W miejscu
tym odchodzil ku pénocy fundament wschodniej $ciany budynku, o takiej samej 1,50 m
szerokosci. Przedluzenie $ciany poludniowe] stanowi dolne ramie partii wejSciowe]
wysunietej przed bryle budynku, umieszczonej bezposrednio przy potudniowo-wschod-
nim narozniku budowli. Zaznaczyla sie ona jako masywna, zwarta konstrukcja kamienna
w postaci dwdch réwnolegtych odcinkéw fundamentu o szerokosci 2 m, odchodzacych
od $ciany magistralnej. Na jej koronie, w grubych warstwach nienaruszonych zapraw,
odcisnely sie zaglebienia po wybranych kamieniach. W najwyzszych partiach zachowaly
sie rzedy skalnych plytek, wyznaczajace poziom wylaniania sie z gruntu partii naziemnej
budynku. Czworoboczne wnetrze wyznaczone kamiennymi fundamentami obejmuje
przestrzen 2,20 x 2,20 m, otwarta od strony wschodniej. Jej zamkniecie stanowily
prawdopodobnie drewniane odrzwia, z ktérych pozostala spalona belka progowa. Roz-
poznano takze péinocny odcinek fundamentéw wschodniej $ciany palatium o takiej sa-
mej szeroko$ci (1,50 m) i gtebokosci posadowienia (1,10 m), przebiegajacy zgodnie
z linig stanowiaca przedluzenie jej dolnego odcinka.

Na podobna glebokos¢ zostaty wkopane fundamenty $ciany péinocnej budynku pata-
cowego o dtugosci 11,70 m. Dotychczas odstonieto caly naroznik, laczacy ja ze $ciang
wschodnig i zewnetrzne lico naroznika stykajacego sie ze $ciana zachodnia. Jego gérne
partie zostaly naruszone podczas rozbidrkii pézniejszych akcji budowlanych, ale mozna
bylo ustali¢ miejsce przechodzenia fundamentu w cze$é nadziemna, bowiem przy
pénocno-wschodnim narozniku zachowalo sie kilka kamiennych plytek, z ktérych zbudo-
wana byla $ciana, za$ przy narozniku pdlnocno-zachodnim zaznaczyla sie gipsowa
wylewka na drobnych okrzeskach skalnych, wyznaczajaca wczesny poziom uzytkowy.

Z kolei relikty sciany zachodniej, biegnacej w niewielkiej odlegtosci od zachodniej
$ciany gotyckiego kosciola, uchwycono w czterech wiekszych czesciach. Jego potudnio-
wy odcinek zostal niemal calkowicie zniszczony - zachowaly sie z niego tylko pojedyn-
cze kamienie przy wewnetrznym licu naroznika, za$ od strony zewnetrznej uwidocznit
sie jedynie negatyw po wybranym fundamencie. W tym miejscu byt on dwukrotnie
zniszczony — najpierw przy rozbidrce siedziby ksiazecej, a nastepnie przez wykop bu-
dowlany pod kolejny gotycki budynek, postawiony na placu przed wejSciem do kosciota.
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Tym niemniej mozna bylo okresli¢ szerokosé (1,50 m) i glebokosc (1-1,40 m) wkopu
fundamentowego. W srodkowym odcinku tej cze$ci budynku zachowat sie nie tylko caly
fundament, lecz takze fragmenty $ciany do wysokosci 0,60-1,05 m.

Dotychczasowe badania archeologiczno-architektoniczne przy kosciele NMP na
Ostrowie Tumskim w Poznaniu przyniosly podstawowe informacje na temat wygladu
rezydencji ksiazecej na poznanskim grodzie. Stanowit ja kamienny, prostokatny budy-
nek, zalozony na osi péinoc-potludnie, z odchyleniem ku zachodowi (ryc. 1).

0 3m

Ryc. 1. Zrys odstonietych reliktéw palatium na tle zarysu kosciota NMP
(rys. Olga Antowska-Goraczniak)

Posadowiono go na fundamencie zbudowanym z nieobrobionych surowcéw skal-
nych. W dolnych partiach byl on przesypany jedynie ziemia, w cze$ci wyzszej stosowano
niewielki dodatek surowej gliny, natomiast gérne rzedy materialéw uzytych do funda-
mentowania byly juz laczone zaprawa gipsowa. Sciany obwodowe budynku osiagaly
szeroko$c 1,30 m i zostaly wzniesione z kamieni plytkowych, ukladanych na calej szero-
ko$ci muru, spajanych gruba warstwa zapraw z czystego gipsu. Sciany byly obustronnie
otynkowane zaprawg gipsowa - jej platy zachowaly sie szczatkowo na relikcie $ciany.
Wnetrze budynku wylozone bylo posadzkami, poczatkowo z zaprawy gipsowej wylanej
na warstwe bruku z okruchéw skalnych, zastapiona nastepnie warstwg zaprawy wapienne;j.
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Obecny stopierni rozpoznania palatium pozwala jedynie na wstepne okreslenie jego
podzialéw wewnetrznych. Niewielkie fragmenty fundamentéw $cian dziatowych odcho-
dzacych od zachodniej $ciany obwodowej wskazuja, ze w budynku znajdowaly sie co
najmniej trzy pomieszczenia, z ktérych §rodkowe o wymiarach 11,6 x 5,8 m w swietle
(niemal 67,5 m®) bylo najwieksze (aula regia?). Od poludnia i pétnocy przylegaly do niej
dwie symetryczne sale o wymiarach 8,80 x 5,80 m w $wietle (51 m®). Mozna przypusz-
czaé, ze komunikacje miedzy pomieszczeniami zapewnialy przeswity drzwiowe umiesz-
czone w $cianach dziatowych przy zachodniej $cianie budynku. Do jego wnetrza pro-
wadzila wysunieta o 2 m przed bryle palatium partia o powierzchni 4,84 m’, z wejsciem
o szerokosci 2,20 m, umieszczona przy jego poludniowo- wschodnim narozniku. Dane
metryczne pozwalajg oszacowaé powierzchnie uzytkowa na okoto 175 m’ na jednym
poziomie. Relikt przewrdconej sciany péinocnej, spoczywajacy w odleglosci 11 m od
linii jej przebiegu, wskazuje, ze palatium bylo raczej budowla pietrowa z klatka schodo-
wa umieszczong w ryzalicie. By¢ moze do jego wschodniej $ciany przylegata kaplica
palacowa; potwierdzenie tego przypuszczenia wymaga jednak badaii we wnetrzu
koéciola NMP. Propozycje rekonstrukcji jego wygladu pokazuje rycina 2.
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Ryc. 2. Rekonstrukcja zespotu patacowo-sakralnego na grodzie poznarskim
(wg H. K6¢ki-Krenz rys. Jarostaw Gryguc)
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Palac na poznaniskim grodzie cechuje sie najmniejszymi rozmiarami w poréwnaniu
z innymi tego typu wczesnopiastowskimi budowlami (por. Swiechowski 2000). Jego
bezposrednie otoczenie bylo utwardzone poprzez wylozenie powierzchni drobnymi
okrzeskami pokrytymi zaprawa gipsowa. Solidniej wykonana potaé wylewki gipsowej na
warstwie kamieni zostala udokumentowana na dlugosci ponad 3 m w bliskiej odleglosci
od jego péinocno-wschodniego naroznika. Odcisniete w niej negatywy slupéw, ktére byé
moze podpieraly zadaszenie drewnianej trybuny, sugeruja przeznaczenie tego miejsca
na funkcje publiczne. Mozna tez sadzié, ze kamiennej rezydencji towarzyszyly dodatko-
we budynki, sktadajace sie na jego zaplecze. Swiadczy o tym obecnos¢ pracowni zlotni-
czej, mieszczacej sie w drewnianym budynku o wymiarach okoto 3 x 4 m, przylegajacym
bezposrednio do zachodniej $ciany palatium. We wnetrzu pracowni uchwycono nega-
tywy podpierajacych dach stupéw we wiericu kamieni, pota¢ wylewki gipsowej z nega-
tywami dranic oraz spalone deski w poludniowo-zachodniej czesci. W miejscu tym
(pozostalo$c stotu do pracy?), w warstwie popioléw zalegaly fragmenty tygli odlewni-
czych z kroplami zlota, liczne drobiny tego metalu, paciorki z masy szklanej i karneolu,
mate stozkowate oczka z granatu oraz drobne czastki zloconego drewna. Znaleziska te
wskazuja, ze w pracowni pod okiem ksiecia przetwarzano zloto zapewne w ozdoby dla
ksiazecej rodziny oraz w sprzety, niezbedne dla sprawowania kultu w tutejszych $wiaty-
niach. Oznacza to zarazem, ze wladcy piastowscy zatrudniali na swym poznariskim dwo-
rze wysoko wyspecjalizowanych wytworcow.

Na obecnos$c¢ kaplicy patacowej pod prezbiterium gotyckiej swiatyni, poza przes-
lankami wynikajacymi z tradycji historycznej, wskazuje polozenie kosciola i palatium.
Co prawda obydwa budynki sa usytuowane wzgledem siebie prostopadle, lecz krétsza
o$ palatium pokrywa sie niemal z osig symetrii kosciota. Budowniczy gotyckiego ko$-
ciola wyraznie zachowali starszy uklad, dla ktérego punktem odniesienia byla zapewne
poprzedzajaca go $wiatynia romariska, a dla tej z kolei - przedromarska. Na przebudo-
we kosciota grodowego w formie romariskiej wskazuja dane posrednie w postaci cioséw
tkwiacych w jego fundamentach i partii przyziemnej oraz pozostato$ci kamieniarki,
w tym zwlaszcza fragment rzezby w piaskowcu z zachowana polowa liScia winnej lato-
roSli. O zbudowaniu rezydencji poznariskiej jako zespotu palacowo-sakralnego $wiadcza
réwniez materialy archeologiczne w postaci pozostalo$ci relikwiarza, zbioru kostek mo-
zaikowych i fragmentéw malowanych tynkéw.

Dziesiec czastek koscianych plytek pozyskano w wykopach przy poludniowej §cianie
ko$ciola NMP. Wszystkie fragmenty cechuje podobna grubos¢, rézni natomiast rodzaj
dekoracji pokrywajacej ich zewnetrzne plaszczyzny. Mozna wsrdd nich wyodrebnié frag-
menty listewek zdobionych motywem plecionki z podwdjnych falistych wsteg akcento-
wanych w §rodku punktowanym kétkiem oraz rozstawionymi koncentrycznymi kétkami
z punktowanym $rodkiem, ograniczonych prostymi liniami biegnacymi wzdluz krawedzi
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plytek; w jednym z nich widoczna jest cze$¢ otworu do nitu. Forma plytek jest na tyle
charakterystyczna, iz ich przeznaczenie nie budzi zasadniczych watpliwosci. Stanowily
one z pewnoscig okladziny drewnianej skrzyneczki - schowka na relikwie. Przyklady
komponowania zewnetrznego wystroju skrzynek z takich listewek obrazuja zachowane
w calo$ci relikwiarze z Nadrenii. Najblizszy poznariskiemu w typie dekoracji jest relik-
wiarz z ko$ciola $w. Andrzeja w Kolonii wykonany z drewna debowego, diugosci
15,5 cm, szerokosci 9,5 cm 1 wysokosci 5,5 ¢cm, datowany na koniec XI-XII w. (Das
Reich 1992, s. 351-353). Niewielka ilo$¢é fragmentéw oktadzin skrzyneczki znalezionych
na poznanskim grodzie nie pozwala zrekonstruowac jej pierwotnego wygladu. Takie reli-
kwiarzyki, ze wzgledu na niewielkie rozmiary i charakter dekoracji, mieszcza sie w nur-
cie wczesno$redniowiecznego rzemiosla artystycznego, zas zachowane ich przyklady
wskazuja, ze mogly zostac¢ sporzadzone w 2 polowie X-XI w. w jednym z zachodnioeuro-
pejskich osrodkéw rzemiosta artystycznego (Elbern 1973, s. 96).

Kolejnym posrednim dowodem obecnosci $wiatyni patacowej sa znaleziska kostek
mozaikowych i fragmentéw tynku z ich odciskami, w tym zwlaszcza jednej kostki
tkwigcej jeszcze w niewielkim kawalku tynku. Ponad 190 tesseréw zebrano w wykopach
usytuowanych na pélnoc od prezbiterium kosciola NMP. Sa to niewielkie sze$ciany,
o boku od 0,5 do 1,2 cm, wykonane z przeZroczystego szkla o licu zdobionym zlota folia,
zabezpieczong cienka warstwa szkliwa. Jedynie trzy kostki zostaly w calosci zabarwione
na czarny, ciemnozielony i ceglastoczerwony kolor. Te drobne elementy wystroju mo-
zaikowego dostaly sie do warstw kulturowych datowanych na czas od XI do XIII w., co
pozwala ustali¢, ze mozaika musiala zosta¢ wykonana do poczatkéw XI wieku. Wobec
znalezisk czastek jej podloza nie ulega watpliwosci, ze szklane kostki byly wkompo-
nowane w dekoracje $cienng. Z duza doza prawdopodobieristwa mozna przyjac, ze
zostala nig ozdobiona absyda kaplicy grodowej. Trudno oszacowac powierzchnie, ktérg
pokryto mozaika, gdyz nie wiemy, jakie byly wymiary absydy i czy objeto nig calg $ciane,
czy tez ograniczono sie do jej centralnej partii. W literaturze przedmiotu przyjmuje sie,
ze dla wylozenia powierzchni 1 m® nalezalo zuzy¢ okolo 10 000 kostek. Szacunki te
potwierdzajg dane metryczne kompozycji poznariskiej, gdyz zachowana w tynku kostka
1 odciski dwdch kolejnych po jej bokach wskazuja, ze na jednym cm” miescila sie prze-
cietnie jedna kostka.

Pokrywanie scian kompozycjami mozaikowymi bylo i jest sztuka wymagajaca wiel-
kich umiejetnosci i wspdéldziatania kilku wykonawcéw, poczawszy od artysty malarza po
mozaikarzy osadzajacych kostki na podkladzie z odpowiednio przygotowanej i umo-
cowanej zaprawy (Nowicka 1977, s. 719 i n.). Mozaiki §cienne w cerkwiach Rusi Kijow-
skiej wykonywali mistrzowie sprowadzani z Bizancjum, za$§ w XI-XII w. poswiadczone
jest wytwarzanie w tym celu szklanych kostek w kijowskich warsztatach szklarskich
(Lazarev 1973, s. 12). Na terenie Polski dzialalno$ci takiej nie stwierdzono, ponadto
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podczas badar archeologicznych w innych osrodkach pozyskano po kilka tesseréw, stad
w literaturze przedmiotu wysuwane sg watpliwosci co do mozliwo$ci wyposazania
wczesnopiastowskich §wiatyri w mozaiki §cienne (Olczak 2003, s. 137). Jednak znalezis-
ka poznarniskie dowodnie wskazuja, ze przynajmniej tutejsza swigtynie grodowg ozdo-
biono taka wlasnie dekoracja. Jest rzecza wielce prawdopodobna, ze byla ona dzielem
mozaikarzy sprowadzonych z Rusi przez Bolestawa Chrobrego, ktérego cérka zostala
wydana za maz za ksiecia kijowskiego — Swiatopelka (Jasiriski 2004, s. 120-122).

Dysponujemy jeszcze jedng przeslankg co do istnienia tej kaplicy. W wykopach
przylegajacych do potudniowej $ciany ko$ciota NMP wydobyto fragmenty tynkéw. Kilka
z nich nosi $lady dekoracji malarskiej o podobnej grubosci i spoiwie, w ktérej uzyto
typowych dla malarstwa $ciennego pigmentéw — bieli wapiennej, czerwieni zelazowe;j
1 blekitu. Kolor bialy i czerwony mozna bylto uzyskac z surowcow dostepnych na miejs-
cu. W przypadku zachowanych na dwéch fragmentach tynku plamkach blekitu mamy do
czynienia z barwnikiem importowanym — ultramaryna pozyskiwang z lazurytu, ktérego
najbardziej znane zloza znajduja sie w Badachszanie (Afganistan; Maslankiewicz 1983,
s. 223-224). Blekitny pigment z niego wydobywany byt bardzo drogim barwnikiem,
z tego wzgledu stosowano go zazwyczaj do pokrywania szat Matki Boskiej. Niestety
fragmenty tynku sa zbyt male, by da¢ podstawy do wskazania tematyki dekoracji malar-
skiej. Mogly to by¢ zar6wno motywy geometryczne, jak i figuralne. Jezeli przypusz-
czenie to jest stuszne, nalezaloby sadzié, ze ujawnione fragmenty tynkéw pochodza
z wnetrza kaplicy grodowej. Pokrycie $cian dekoracja malarska z uzyciem kosztownego
barwnika, za$ absydy — kompozycja mozaikowa, wskazuje na splendor $wiatyni i wysoka
pozycje spoleczna jej fundatora.

Podsumowujac wyniki dotychczasowych badan nad przedromariskg rezydencjg na
Ostrowie Tumskim w Poznaniu, mozna uznaé, ze nie odbiegala ona zasadniczo od zna-
nych budowli wezesnopiastowskich. Podobnie jak pozostale siedziby ksigzece, byla zlo-
kalizowana w poludniowej partii grodu, blisko waléw obronnych, ktére zapewnialy jej
odpowiednia ochrone. Zostala zaloZona na osi péinoc-potudnie, co jg odréznia od uktadu
zespolu palacowo-sakralnego w Gieczu i na Ostrowie Lednickim. Takie usytuowanie
poznariskiej budowli zostalo zapewne spowodowane lokalna topografia, podobnie jak
mialo to miejsce w Przemys$lu, w ktérym budynek palacowy zostal ulozony na linii
ponocny zachéd-potudniowy wschdd (Koperski 1998, s. 83; Pianowski, Proksa 2003).
Obecnie mozna tylko przypuszczaé, ze takze z poznariskim palacem byla powiazana
orientowana kaplica grodowa, zbudowana na planie centralnym, bowiem typ palacu
z kaplica znany z Ostrowa Lednickiego zamierzano powt6rzyc¢ w Gieczu, a zrealizowano
w Przemyslu jako zesp6t budowli odpowiadajacy chronologicznie II fazie architektury
Ostrowa Lednickiego. Rezultaty badan wykopaliskowych, zwlaszcza analizy dendro-
chronologiczne drewna lezacego pod stopa fundamentu $ciany potudniowej (daty Sciecia



Rezydencja pierwszych piastowskich wiadcow na poznariskim grodzie 91

drzew: po 910, 912 i 930) oraz belki progowej w partii wejSciowej (data Sciecia drzewa:
po 941 r.), sklaniaja do wniosku, Ze wzniesienie kamiennej rezydencji na poznariskim
grodzie przypadlo na czas wkrétce po polowie X w., jest zatem wielce prawdopodobne,
ze byla ona pierwszg realizacja $wieckiej architektury monumentalnej paristwa Piastéw.

Palatium stanowito siedzibe wladcy przez niemal trzy stulecia, gdyz jego usuniecie
bylo przedsiewzieciem jednorazowym, dokonanym wkrétce po potowie XIII w. (Ko6¢-
ka-Krenz 2003). W czasie tak dlugiego uzytkowania trzeba je bylo poddawacé renowac-
jom lub przebudowom. Na §lad takich zabiegéw wskazujg dwa poziomy posadzki we
wnetrzu budynku rozdzielone warstewka spalenizny oraz pryzma materialéw skalnych
przy pétnocnym odcinku jego $ciany zachodniej. Nie dysponujemy zadnymi wzmiankami
pisanymi, ktére pozwolilyby jednoznacznie wskazac przyczyny tych akcji budowlanych.
Jedynym znanym ze Zrdédet powodem byla konieczno$é naprawy grodu po skutkach
najazdu Brzetystawa, ktérego lupem padl m.in. tutejszy kosciét katedralny. Zapewne
najezdzcy nie ograniczyli sie do ztupienia §wiatyni, grabiac i niszczac pozostale budynki,
w tym przede wszystkim rezydencje ksigzeca. By¢ moze skrécono wowczas bryte pala-
tium o pdélnocne pomieszczenie, wzmacniajac zarazem poéimocno-zachodni naroznik
przypora z materiatu rozbiérkowego. Stuzylo ono ksiazetom do czasu przekazania Ostro-
wa Tumskiego w rece biskupstwa poznanskiego. Dotychczasowa rezydencja wladcy nie
byla potrzebna nowym wilascicielom, gdyz posiadali oni zapewne wlasny palac w poblizu
katedry i wkrétce jg niemal catkowicie rozebrano. Dokumenty wystawiane po tym czasie
in Poznan in ecclesia beate Marie wskazuja, ze z wczesnopiastowskiego zespotu pala-
cowo-sakralnego pozostala tylko kaplica grodowa. Jest wielce prawdopodobne, ze réwno-
cze$nie z rozbidrka palatium podjeto zamyst jej przebudowy w stylu romarskim, zacho-
wujac przy tym pierwotng o$ sakralnego zatozenia. Na uwolnionym terenie jego posia-
dacze budowali potrzebne im pomieszczenia, miedzy innymi szkote katedralna, dom jej
rektora i mieszkania kanonikéw. Informacje pisane na ten temat sg nad wyraz skape
ijedynie podczas prac wykopaliskowych ujawniane sa relikty tej wielokrotnie przeksztat-
canej $redniowiecznej zabudowy. Natomiast obwarowania grodu piastowskiego w Po-
znaniu musialy by¢ dlugo jeszcze czytelne na Ostrowie Tumskim, skoro Jan Lubraniski
w poczatkach XVI w. kazal na ich koronie postawié¢ mury obronne okalajace biskupie
miasteczko.
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Residence of the first Piasts in Poznan stronghold

Poznari stronghold, which was located on a sandy island between the Warta and Cybina rivers,
was made up of two parts, the nothern and the southern, separated by a marshy ditch. In the
second half of 10 century, the northern part was divided into two subparts. In the subpart
occupied by the prince, a stone building of a rectangular base was constructed along the north-
south axis (Fig. 1). The foundations of palatium were 11.70-11.90 m wide and 27.25 m long, in
its south-eastern corner there was an entrance-space of the size 2.2 by 2.2 m that probably
housed the staircase. In the interior there were three rooms situated- the bigest in the middle
(aula regia ?). At the moment, one can only surmise that it was bordered by the palace chapel
from the east, thus being a complex similar to that of Ostréw Lednicki and Przemysl (Fig. 2).

Key words: archeology, early Middle Ages, preroman architecture, palatium
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