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KRZYSZTOF MIGON

Bibliologia — nauka o kulturze ksiazki

Termin ‘bibliologia’ - oznaczajacy naukowa refleksje nad ksiazka, upowszechnit sie
na przelomie XVIII i XIX w. Byt wtedy ukoronowaniem dlugiej drogi, jaka przez stulecia
przeszli badacze ksiazek, zwlaszcza bibliografowie i bibliotekarze, i ci wszyscy, ktérzy
$wiat ksiazek tworzyli, porzadkowali 1 opisywali. Pojawienie sie tego nowego terminu,
a w konsekwencji i nowej dyscypliny naukowej nazwg ta oznaczonej, nie bylo wéwczas
przypadkowe. Nagromadzona wiedza szczegélowa o pismach i materiatach piSmiennych,
o rekopisach i drukach, o drukarzach i drukarniach, o zasadach klasyfikacji pi$mien-
nictwa, o funkcjonowaniu bibliotek itd., wymagala bowiem usystematyzowania, wyraz-
niejszego anizeli dotad okreslenia granic i sposobéw poznawania ksiazki, objasnienia
podstawowych kategorii badawczych tej nowej nauki.

Problematyke i charakter przyszlej bibliologii wywodzi sie najczesciej z teorii i prak-
tyki bibliograficznej i z badan nad historia ksiazki, a niemale znaczenie w jej rozwoju
miala tez mysl filozoficzna i teologiczna, dorobek nauk o literaturze, jezyku, sztuce,
do$wiadczenia zajmujacych sie ksiazka profesjonalistéw i amatoréw (Zbikowska-Migor,
1989). Uznawany za jednego z pionieréw bibliologii francuski bibliotekarz i bibliograf
Gabriel Peignot (1767-1849) zajal jasne stanowisko w sprawie potrzeby takiej nowej
nauki, piszac w 1802 r. w swoim Dictionnaire raisonné de bibliologie ,je veux parler de
la bibliologie” i uwazajac ja za szczeg6lna scientia scientiarum, uniwersalna nauke nad
naukami, majaca wprawdzie swoje wiasne pole badawcze, ale niezbedng dla uprawia-
jacych takze kazda inng nauke.

Porzadkujaca wypowiedZ Peignota zapoczatkowala w swiatowym piSmiennictwie
ksiegoznawczym, trwajacqg ze zmiennym natezeniem do dzisiaj, dyskusje nad centralny-
mi pojeciami bibliologii, nad jej terminologia, przedmiotem, potencjalem i potrzeba,
miejscem w $wiecie nauki. Obok niewatpliwych jej osiagniec potwierdzonych i wynikami
$cisle naukowymi, i praktycznymi zastosowaniami, status bibliologii w réznych krajach
i Srodowiskach jest rozmaity, czesto daleki nie tylko od pozadanego ideatu, ale i od
elementarnego uznania jej poznawczych waloréw. Objasni¢ to mozna wieloma przy-
czynami. Ksiazka jako zjawiskiem, zbiorami ksiazek, §wiatowym dziedzictwem i uniwer-
sum ksigzek interesuja sie z réznych powod6w i na rézne sposoby liczne nauki huma-
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nistyczne i spoteczne. Jako no$nik i narzedzie kultury w dziejach, jako obiekt historii
kultury, ksigzka stala sie najpierw przedmiotem badan w naukach historycznych, totez
liczni historycy ciagle nie widzg potrzeby autonomizacji problematyki ksiegoznawczej
w postaci odrebnej dyscypliny - bibliologii. Podobnie ci teoretycy i historycy literatury,
ktérzy podejmujg wazne kwestie zwigzane z ksigzkowg postacia dziel literackich,
uwazaja, ze jest to immanentny skladnik literaturoznawstwa i ze to wystarcza, a upie-
ranie sie przy bibliologii jest niepotrzebnym tworzeniem nowych bytéw. Rdzne
zagadnienia ksiegoznawcze, szczeg6lnie odbioru i recepcji ksiazki, znajduja sie w kregu
zainteresowarn psychologii, pedagogiki i socjologii, a takze wielu innych nauk.

Z powyzszego wydoby¢ mozna juz pierwszy wniosek ttumaczacy sytuacje bibliologii:
centralny obiekt jej badan - ksiazka jest jednocze$nie przedmiotem zainteresowania
innych nauk, co w konsekwencji w znacznym stopniu wplywa na postrzeganie i status
tej dyscypliny. Sprawe za$ trzeba by postawic tak: dla wiedzy o ksigzce bibliologia jest,
i powinna by¢, dyscypling centralng, w podobnym znaczeniu jak dla wiedzy o jezyku
dyscyplina taka jest jezykoznawstwo, dla wiedzy o teatrze - teatrologia, religii — religio-
znawstwo itd. Nie ma zatem niczego niepokojacego w sytuacji, ze bibliologia jest tylko
jedna z nauk zajmujacych sie ksiazka. Jest natomiast dyscypling majaca szczegdlny
charakter i obowiazki. W ramach zadnej innej nauki bowiem fenomen ksiazki nie jest
przedmiotem integralnej analizy; wszedzie, poza bibliologia, zagadnienia ksiegoznawcze
sa skladnikami innych systeméw pojeciowych, o rozwigzywanie innych, nie ,biblio-
centrycznych” probleméw chodzi. Nieuznawanie potrzeby bibliologii jako dyscypliny
opisujacej zjawisko ksiazki mozna by poréwnac do (wyobrazalnej) ,parcelacji” etnologii
i skutkéw takiego zabiegu: ludowa literaturg mialoby zajmowac sie wylacznie literatu-
roznawstwo, muzyka — muzykologia, sztuka — teoria i historia sztuki itd., a przez to
traciliby§my szanse calosciowego ujmowania kultury ludowej i poznawania praw jej
rozwoju i funkcjonowania (Migon, 1982).

Studia nad ksigzkg staly sie takze, zwlaszcza od poczatkéw wieku XIX, skladnikiem
nowo ksztaltujacej sie nauki i dyscypliny uniwersyteckiej — bibliotekoznawstwa (Biblio-
thekswissenschaft, library science). Zagadnienia uwazane dzisiaj za typowo bibliolo-
giczne — wiedza o dawnej ksiazce, o drukarstwie i ksiegarstwie, o procesach czytelni-
czych itd. znalazly sie w ramach bibliotekoznawstwa i do dzisiaj w réznych kregach
kulturowych i jezykowych oba te obszary postrzegane sa lacznie, czasem pod postacia
zlozonych terminéw ‘nauka o ksiazce i bibliotece’ albo ‘ksiego- i bibliotekoznawstwo’
(Buch- und Bibliotekswissenschaft, book and library science itp.), ale czesciej tylko pod
nazwg bibliotekoznawstwo. Uprawianie badan bibliologicznych w $cistym powigzaniu
z bibliotekoznawczymi bylo i jest zrozumiale: bibliotekarz musi zna¢ swiat ksiazek, ich
wlasciwosci 1 potencjal, gléwnie za pomocg ksiazek biblioteka pelni swojg misje, dla
badacza ksigzki biblioteka jest naturalnym warsztatem pracy. Totez dorobek $wiato-
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wego bibliotekoznawstwa w zakresie badan bibliologicznych jest olbrzymi (Migon, 1979,
s. 18-27; 1984, s. 38-57). Uwage zwraca szczeg6lnie piSmiennictwo dotyczace historii
bibliotek nalezace zaréwno do bibliotekoznawstwa, jak i do bibliologii (np. library
history w Wielkiej Brytanii i USA, Bibliotheksgeschichte w Niemczech). Na gruncie
historii bibliotek pojawil sie tez problem dawnego czytelnika (wiasciciela, uzytkownika)
ksiazek, dzisiaj jeden z najwazniejszych obszaréw badawczych historycznej bibliologii.
Wspélczesne bibliotekoznawstwo wyraznie oddala sie od problematyki biblio-
logicznej. Nauka o bibliotece i bibliotekarstwie $cislej powiazala sie z naukami o infor-
macji (naukowej) 1 w wielu krajach i jezykach wystepuje pod nazwami ‘biblioteko-
znawstwo i informacja naukowa’, ‘library and information science’, ‘Bibliotheks-und
Informationswissenschaft(en)’ i podobnymi. Nastawione na studium proceséw informa-
cyjnych i komunikacyjnych w bibliotece, a i poza biblioteka (w sieciach informatycz-
nych), na dalszy plan odsunelo sprawy ksiazki, kiedy$ najwazniejszego srodka utrwa-
lania i przekazywania tekstéw piSmienniczych. Totez bibliologia musiala na nowo
okresli¢ swoje miejsce posréd innych dyscyplin humanistycznych. Nowa faza rozwoju
bibliologii rozpoczela sie w drugiej polowie XX w., a w ostatnich kilkunastu latach
zaznaczyla sie i w Polsce, i w $wiecie wyrazna intensyfikacja badari, nastapit wielki
przyrost piSmiennictwa i udoskonalone zostaly teoretyczne podstawy dyscypliny.
Charakter wspdlczesnej bibliologii okresla zaréwno tradycja réznokierunkowych
badari nad ksigzka, jak i miejsce oraz znaczenie ksigzki w dzisiejszym $wiecie. Historia
badan ksiegoznawczych i ich rezultaty sg nieodlacznym skladnikiem warsztatu nauko-
wego nowoczesnej bibliologii, bo bez nagromadzonego do$§wiadczenia i faktograficznego
dorobku niemozliwy bylby obecny status dyscypliny. Jednoczesnie nie byloby nowego
etapu w rozwoju bibliologii bez ,rewolucji ksiazki” (Escarpit, 1969), bez rewolucji
medialnej, bez uznania ksigzki za wazny skladnik narodowego i $wiatowego dziedzictwa
kulturalnego.
Centralne kategorie bibliologii zmienialy sie wraz z rozwojem nauki i odmiennymi
w réznych okresach i §rodowiskach perspektywami badawczymi. Stopniowo powstawaty
liczne teorie ksigzki i systemy bibliologii, ktére — w rozmaitym stopniu - sg uzyteczne
dla budowy ogdlnego, mozliwie jednolitego i pelnego paradygmatu badawczego dyscypliny.
Swiat ksiazek opisuje sie i dawniej, i dzisiaj, w kategoriach literackich, politycznych,
prawnych, religijnych, ekonomicznych, psychologicznych, pedagogicznych, socjologicz-
nych iinnych, ale wszystkie one nie wystarczaja jeszcze do pelnego poznania fenomenu
ksiazki z powodu pewnej ich jednostronnosci, niewystarczajacej aparatury pojeciowej
1 niedoskonalych narzedzi badawczych. Totez dla skonstruowania mocnego gmachu
bibliologii konieczna jest nadrzedna koncepcja teoretyczna, ktéra zapewniaé moze
pozadana spoisto$c dyscypliny, stanowic Zrédto ocen i odniesien, rozstrzygac o sposobie
uprawiania studiéow nad ksiazka.
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Tak z powodu chronologii, jak i wazno$ci pierwszy byt w badaniach bibliologicznych
nurt historyczny; bibliologia (najczesciej jeszcze pod nazwa bibliografii) rodzila sie jako
nauka historyczna (Lelewel, 1823-1826) i nie przestala nig byc, chociaz daleko juz
wyszla poza role nauki pomocniczej historii. Ksiazka i jej milieu jest zjawiskiem histo-
rycznym, totez bibliologia historyczna ze swoimi wyspecjalizowanymi dyscyplinami
szczegoOlowymi jest dzisiaj najlepiej rozwinieta i atrakcyjna poznawczo czescia biblio-
logii. Wczesnie tez zaznaczyl sie w badaniach bibliologicznych nurt filologiczny, tak
o orientacji jezykowej, jak i literackiej, ktérego wazno$¢ wynika z oczywistego skadinad
faktu, ze to w ksiazkach wla$nie utrwalony jest jezyk i literatura i ze procesy biblio-
logiczne (tworzenie, obieg, odbiér ksiazek) wspdlistniejg z jezykowymi i literackimi.

Jednoczesnie ksiazka jest faktem spolecznym, totez i w samej bibliologii, i w innych
naukach humanistycznych oraz spolecznych uzyteczne okazaly sie takie kategorie ba-
dawcze, jak ‘ksiazka w spoleczeristwie’, ‘ksiazka i/a spoteczenistwo’, ‘spoleczna funkcja
ksigzki’. Ich empiryczna realizacja dala w humanistyce $wiatowej wazne wyniki
(Eisenstein 1979), zwrdcila uwage na potencjat ksiazki jako narzedzia przekazu i na
(dalekie od wyczerpania) mozliwosci bibliologii. Dodaé tu trzeba, ze rozlegta proble-
matyka mieszczaca sie w formule ‘ksiazka i spoleczernistwo’ sklaniata wcale licznych
autoréw do konstruowania wzglednie autonomicznej dyscypliny naukowej ‘socjologia
ksiazki’ (‘bibliosocjologia’) (Muszkowski, 1973). W réznych fazach rozwoju $wiatowej
bibliologii towarzyszyly jej ‘psychologia ksiazki’ (‘bibliopsychologia’) (Rubakin 1922)
i ‘bibliopedagogika’ (Radliriska) (Kubéw 1977), koncentrujace problematyke ksiego-
znawcza wokdt relacji ‘ksiazka — cztowiek’ oraz wychowawczych i edukacyjnych funkcji
ksiazki.

Wiasnie z nurtu socjologicznego wywodzi sie jedna z najbardziej wplywowych
w ostatnich dziesiecioleciach koncepcja tzw. ksiegoznawstwa funkcjonalnego (Glom-
biowski 1970). Jej istota jest traktowanie ksiazki (i uniwersum ksiazek) nie tylko jako
historycznego i spolecznego faktu, lecz takze jako aktu, jako nieustannego procesu
komunikacji miedzyludzkiej i spolecznej, jako rzeczywistej i potencjalnej realizacji rol
ksiazki. Koncepcja funkcjonalna w bibliologii koresponduje z teoriami informacyjnymi
1 komunikacyjnymi, ktére pojawily sie za sprawg rozwoju nauk o informacji i komu-
nikacji. Pozwolily one bibliologom zwréci¢ wieksza niz dotad uwage na wlasciwosci
ksiazki jako sposobu utrwalania informacji i narzedzia komunikacji. Orientacja infor-
macyjna i komunikacyjna wzbogacila instrumentarium badawcze bibliologii i przyniosta
interesujace wyniki zaréwno w badaniach nad teoria i historig ksiazki, jak tez nad jej
sytuacja wspélczesna.

Tu najwieksze znaczenie maja konstrukcje teoretyczne Paula Otleta i Roberta
Estivalsa. Pierwszy z nich, na przelomie wiekéw XIX i XX inicjator i realizator waznych
przedsiewzie¢ w zakresie miedzynarodowej wspdipracy intelektualnej, pomystodawca
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bibliografii $wiatowej (répertoire bibliographique universel) i twérca dokumentacji jako
wyodrebnionej sfery nauki i praktyki, do teorii bibliologii wszed! jako autor wielkiego
dziela Traiteé de documentation. Le livre sur le livre. Theorie et pratique (Bruxelles
1934) (Otlet 1934, 1989; Jarecka 1980). Bibliologie, utozsamiana z dokumentologia,
rozumial jako wielka, uniwersalna nauke, ktérej obiektem badan sg wszelkie dokumenty
i ich funkcjonowanie. ‘Byt udokumentowany’ (,I’€tre documenté”) jako przedmiot
bibliologii stanowi o jej waznosci dla wszystkich innych nauk, ktérych wyniki przybieraja
postaé ,dokumentu” (tzn. ksigzek, czasopism, rozmaitych ,scripta”). Kompetencje
bibliologii rozciagat na ksiazke (dokument) jako cato$¢ i na ogdt ksiazek (dokumentéw).
Byt zdania, ze potrzebe i1 miejsce bibliologii w nauce i praktyce objasnia koncepcja
jednoczesnego wystepowania w ksigzce (dokumencie) czterech elementéw: (1) przed-
stawianie $wiata (2) za pomoca systemu umownych znakéw (3) na no$nikach praktycz-
nych i porecznych, (4) pozwalajacych na zapis, ktéry moze by¢ zachowywany, przekazy-
wany i rozpowszechniany (Otlet 1934, 26). Traktat Otleta bedacy pochwalg ksiazki,
ynarzedzia uniwersalizmu, wszechobecnosci i wiecznosci” (Otlet 1934, 431), i §wiata
ksiazek, monumentalnego i wielofunkcyjnego dziela ludzkich umysiéw i rak, dat
bibliologii mocng podstawe teoretyczna i wytyczyl jej zadania wykraczajace daleko poza
rejestracje, porzadkowanie i prosty opis ksiazek. Poszerzyl pole badarn bibliologicznych,
umieszczajac na nim wszelkie formy dokumentéw, rozbudowal i teorie, i zastosowania
bibliologii. Utorowal w ten sposob droge do bibliologii dzisiejszej jako nauki o ko-
munikacji pi$miennej. Takie jej pojmowanie (,la science de la communication écrite”)
najpelniejszy wyraz znalazlo w pracach wspélczesnych bibliologéw francuskich, z Rober-
tem Estivalsem na czele (Estivals 1987; Meyriat 1991). Kategorie ‘ksigzka - instru-
mentum communicationis socialis’, ‘spoleczna funkcja ksiazki’, ‘ksiazka - fakt spo-
teczny’ naleza dzisiaj do centralnych pojec bibliologii (Glombiowski 1980).

Z czasem okazalo sie jednak, ze i ta perspektywa badawcza, uznana przez niektdére
s§rodowiska naukowe za ostateczny ,punkt dojScia” w poszukiwaniach nadrzednej
koncepcji teoretycznej w bibliologii, nie moze objasni¢ wszystkich osobliwosci i wlas-
ciwosci ksigzki, tego szczegdlnego wytworu i narzedzia ludzkiej kultury, ktérego z ludz-
mi i $wiatem dziel ludzkich 1aczg réznorodne powiazania. Na nowo wiec zwrécono
uwage na wartos¢ perspektywy kulturowej dla badan bibliologicznych. Na nowo, bo juz
od co najmniej stu lat w literaturze humanistycznej wielu krajéw ze stowem ‘kultura’
faczono ksiazke, drukarstwo, biblioteke, czytelnictwo. Stopniowo ztozenie ‘ksiazka i kul-
tura’, ‘book and culture’, ‘Buch und Kultur’ (i ‘Buchkultur’) stawalo sie centralnym
pojeciem w studiach nad ksiazka i, cho¢ kryja sie za nim zréznicowane koncepcje i reali-
zacje, dzisiaj na pewnym poziomie generalizacji oznacza ono dosy¢ jednolita koncepcje
teoretyczna. Uzytecznos$é pojecia ‘kultura ksiazki’ dla okreslenia przedmiotu i charakte-
ru bibliologii bierze sie stad, ze moze ono pomie§ci¢ w sobie i skoncentrowac wszystkie



54 Krzysztof Migon

materialne i duchowe aspekty ksiazki i $wiata ksigzek. Obja$nia ksiazke pojedyncza
i zbiory ksiazek (caly naklad, repertuar wydawniczy, asortyment ksiegarski, cale
uniwersum ksiazek) jako wytwory kultury materialnej, technicznej i duchowej, bo
w pierwszym rzedzie kulture ksiazki danej epoki i sSrodowiska determinuja materialy
pi$mienne i narzedzia, techniki drukarskie, zdobnicze i introligatorskie. Na tej podsta-
wie, dzieki funkcjonalnej syntezie tego, co w ksiazce materialne (fizyczne) i tego, co
tresciowe, funkcjonuje ona jako narzedzie utrwalania tekstéw i instrument komunikacji.
Jak zauwazyt Karol Glombiowski: ,,Dopiero w powiazaniu z caloscia kultury materialnej
i duchowej ujawni sie w pelni rola ksigzki jako narzedzia ulatwiajacego przy pomocy
srodkéw jej wlasciwych utrzymanie, integracje i historyczna ciaglo$c spoleczenstwa”
(Glombiowski, 1970). Wypada wiec zgodzi€ sie z opinia do$wiadczonego niemieckiego
historyka literatury i bibliologa Paula Raabego, ze ‘Buchkultur’ to ,historycznie uksztal-
towany, obejmujacy wielka cze$¢ zycia kulturalnego, aktywnie funkcjonujacy, caloksztatt
obecno$ci $wiata ksigzek”, i ze centrum kultury ksiazki stanowia zagadnienia produkc;ji,
rozpowszechniania i funkcjonowania ksiazek (Raabe, 2001 s. 27).

Potwierdzeniem uzytecznos$ci pojecia ‘kultura ksiazki’ jako gléwnej kategorii
badawczej w bibliologii jest wystepowanie w miedzynarodowym piSmiennictwie huma-
nistycznym licznych pojec¢ pochodnych i pokrewnych. Mamy wiec okreslenia ‘kultura
pisma’ i ‘kultura piSmiennicza’ (Schriftkultur) [najczesciej w mediewistyce i w socjo-
lingwistyce], ‘kultura druku’ (print culture) i ‘kultura typograficzna’ (typographische
Kulitur), ‘kultura edytorska’, ‘kultura bibliograficzna’ [np. w historiografii literatury],
‘kultura biblioteczna’, ‘kultura czytelnicza’ [te dwa ostatnie pojecia najcze$ciej w historii
kultury, ale tez w bibliologii, socjologii, nauce o literaturze].

Ostatnie dziesieciolecia przynioslty w calym niemal $wiecie, wszedzie tam, gdzie
uprawiane s3 nauki humanistyczne, niezwykly i niespodziewany wzrost zainteresowania
problematyka bibliologiczna. Ksiazka stala sie atrakcyjnym przedmiotem réznorodnych
i réznokierunkowych badan w wielu dyscyplinach. Tylko ich czesc realizowana jest w ra-
mach swiadomie przyjetej orientacji bibliologicznej, tj. akceptujacej sens i potrzebe
istnienia wzglednie autonomicznej nauki o ksigzce - bibliologii. Wszystkie te prace,
studia i publikacje przyczyniaja sie do powiekszania wiedzy o kulturze ksiazki jako
zjawisku cywilizacyjnym i - w konsekwencji — sluza tez budowaniu bibliologii jako
ogolnej nauki o kulturze ksigzki. Tu mozemy bowiem oczekiwac generalizacjii poznania
fenomenu ksiazki, w calej jego historycznej i spolecznej zlozonosci, i opisania calego
$wiatowego dziedzictwa ksiazkowego w jego wielorakich postaciach i funkcjach. Wspét-
czesne piSmiennictwo dotyczace zagadnieni ksiegoznawczych, i to z obszaru samej
bibliologii, i to z kregu innych nauk humanistycznych, pokazuje, jak korzystne w poz-
nawaniu réznych obszaréw i problemoéw jest stosowanie generalnej dyrektywy badaw-
czej ‘kultura ksiazki’. W perspektywie teoretycznej idzie o teorie ksiazki jako przed-
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miotu, narzedzia i funkcji w kulturze, w historycznej - o historie kultury ksiazki réznych
epok, w przestrzennej — o kulture ksiazki, paistw, regionéw, miast itd.; pytamy tez
o kulture ksigzki jednostek, grup wiekowych i zawodowych, réznych zbiorowosci, calych
spoteczenstw i narodéw; rozwazamy przyszlosc rozwoju kultury ksigzki.

Dla wspélczesnej bibliologii ‘kultura ksiazki’ stala sie wiec w ostatnich latach poje-
ciem centralnym. ,,Organizuje” ono sprawnie badania, jest atrakcyjne poznawczo, przy-
ciaga uwage innych nauk humanistycznych, jest uzyteczne w dydaktyce, w upowszech-
nianiu wiedzy o ksiazce, w praktycznych zastosowaniach tej wiedzy. W encyklopedycz-
nych i podrecznikowych definicjach bibliologii ‘kultura ksiazki’ jako jej centralny
przedmiot badan, pojawia sie nieczesto, przewazaja skrétowe okreslenia typu ,modern
academic discipline devoted to the scientific study of books” (np. Hiraga, 1983), a pre-
cyzji wypowiedzi nie sprzyja zamieszanie terminologiczne i nieprzekladalno$é nie-
ktérych okreslen. Dietrich Kerlen na przyklad zastanawia sie ,How to translate the
German term »Buchwissenschaft« into American English? [...] how to name the studies
that relate to the book? »Book science«, »book studies«, »publishing science«, »library
and information science«, »publishing and communications?«, »business of book
publishing«, or what?” (Kerlen, 2001, 16, 4, 23). Coraz liczniejsi autorzy- jak Brigitte
Richter - nie maja jednak watpliwosci, ze ,,La bibliologie désigne aujourd’hui les études
qui concernent le livre en tant qu’objet de civilisation” (Richter, 1983) i ze pole badan
bibliologicznych rozciaga sie od ,ancient manuscript roots” po ,computer-age hooks”
(Giorgio Montecchi w Presentazione nowo zalozonego czasopisma ,,Bibliologia”) (,,Bi-
bliologia”, 2005).

Wieksza frekwencje pojecie ‘kultura ksiazki’ ma w bibliologii historycznej, gdzie juz
przed pélwieczem wprowadzit je Karl Schottenloher (Schottenloher, 1951-1952). Dzi-
siaj podstawowy trzon pi§miennictwa z zakresu historii ksigzki operuje juz ta kategoria,
tak na poziomie tytulatury i odpowiednich wypowiedzi deklaratywnych, jak tez rzeczy-
wistej perspektywy badawczej (np. Fiissel, 1997). Rozszerzajaca sie na wszystkie
specjalnoéci bibliologii akceptacja ‘kultury ksiazki’ jako gléwnego pola badawczego daje
dalsze szanse rozwoju tej dyscypliny.
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Bibliology — the science on the book culture

Bibliology (book science) as an autonomous humanistic discipline has evolved since the turn of
the 19th century. Central object of its research is a book as a phenomenon and the whole world
of books. Simultaneously, the book is an object of research of other disciplines (history, literary
studies, pedagogics, psychology, sociology, etc.). However, only in bibliology the book is an
object of complex analysis. Among different paradigms of book studies — emerging from the
theory and methods of history, philology, pedagogics, psychology, sociology, information and
communication science, etc. — the modern bibliology is, above all, a science of the book culture.
In this approach, all possible physical and spiritual aspects of a particular book and of the book
world are considered.

Key words: book, book culture, bibliology, bibliography, research paradigm
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