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Adama Urbanka (1928-2014)
poszukiwania sensu w ewolucji

Paleontologia jest jednym z niewielu po6l aktywnosci polskich badaczy, na ktérym
udato sie im wybi¢ ponad $wiatowa przecietna i wplynaé na zawartos¢ akademickich
podrecznikéw. To skutek prawie stuletniego kumulowania dorobku wielu uczonych,
poczynajac od twércy warszawskiej szkoly paleontologii, Romana Kozlowskiego (1889-
1977). Wéréd paleontologéw o szczegdlnej roli w formowaniu swoistosci tej szkoty byt
zmarly 3 czerwca 2014 roku Adam Urbanek, czlonek rzeczywisty i byly wiceprezes
Polskiej Akademii Nauk, cztonek zagraniczny Rosyjskiej Akademii Nauk, byly dyrektor
Instytutu Paleobiologii PAN i profesor zwyczajny Wydzialu Geologii Uniwersytetu
Warszawskiego. Profesor Adam Urbanek poswiecil zycie badaniom biologii wymartych
zwierzat — graptolitéw. Byl twérca teorii wyjasniajacej odmienno$ci anatomii w obrebie
ich kolonii genetycznie jednorodnych osobnikéw. Przy uzyciu mikroskopii elektronowej
udowodnit biatkowa strukture szkieletu tych kolonii. Dzieki wiedzy o rzeczywistym prze-
biegu ewolucji, umiejetno$ci dociekliwej interpretacji danych i niezwyklej erudycji stat
sie miedzynarodowym autorytetem w dziedzinie ewolucjonizmu. Jego podreczniki
i publikacje formowaly intelektualnie pokolenia polskich przyrodnikéw. Choc wieki zdro-
wie ograniczyly jego publiczng aktywno$¢ w ostatnich latach, do korica zycia pozostawat
dla polskich przyrodnikéw niedoscignionym wzorcem naukowej madroéci, rzadkiej
precyzji i elegancji jezyka oraz niezwyklego poczucia humoru.

Adam Urbanek urodzit sie 15 kwietnia 1928 roku w Kro$nie nad Wistokiem (dostow-
nie, bo dom stat na brzegu rzeki). We wspomnieniach Profesora jego ojciec czul sie na
posadzie urzednika Ubezpieczalni Spolecznej niedoceniony, a zgorzknienie i krytyczny
stosunek do sanacyjnego rzadu mialy przenie$¢ sie na péZniejsza postawe polityczna
syna. W roku §émierci ojca, latem 1944, Adam miat 16 lat i ukoriczona w roku 1941 szko-
te powszechna. Znajdujaca sie w trudnej sytuacji materialnej matka, pielegniarka z za-
wodu, nie byla w stanie zapewnic synowi warunkéw do ksztalcenia. Stat sie wiec samo-
ukiem z rozbudzona pasja do biologii. Podjal jednak systematyczna nauke od p6znej
jesieni 1944 roku, po zakoriczeniu dzialari wojennych, i w 1946 uzyskat ,mata mature”.
Zatrudnit sie wtedy jako laborant w Pracowni Mikropaleontologicznej Instytutu Nafto-
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wego w Krosnie. W roku 1948 uzyskat swiadectwo maturalne w liceum ogdlnoksztal-
cacym typu matematyczno-fizycznego, co umozliwito wstapienie na Uniwersytet Ja-
gielloriski i rozpoczecie studiéw biologii. Po roku przenidst sie na Uniwersytet War-
szawski. Zapewne doswiadczenia z pracy w Kro$nie okre§lily wybdr paleozoologii jako
specjalizacji, zachowat jednak do korica zycia rozlegle zainteresowania takze innymi
dziedzinami biologii.

Wejscie miedzy warszawskich paleozoologéw to uznanie prof. Romana Kozlowskie-
go za nauczyciela i opiekuna naukowego. To tez przywiazanie do graptolitéw jako obiek-
tu badan, bo Roman Kozlowski zawdziecza swa $wiatowa stawe odkryciu, ze wymarle
graptolity byly wielka galeziag ewolucyjng dzi§ reliktowej gromady péistrunowcow
piéroskrzelnych. Na poczatku roku 1951 Adam Urbanek zostat zastepca asystenta w Za-
kladzie Paleozoologii Uniwersytetu Warszawskiego, by w paZzdzierniku 1952 roku przed-
tozyé prace magisterska o morfologii dwu sylurskich graptolitéw z polodowcowych
glazéw narzutowych. Byla to zar6dZ monografii, ktéra zapewnita Adamowi Urbankowi
doktorat w 1957 roku i publikacje w przetrwalej z czaséw przedwojennych serii wydaw-
niczej ,,Palaeontologia Polonica”.

Adam Urbanek nie stat sie zwyklym kontynuatorem badar graptolitéw prowadzo-
nych przez Romana Kozlowskiego, solidnego i skrupulatnego badacza przywiazanego
do pozytywizmu metodologicznego jako narzedzia w jego opinii catkowicie wystarcza-
jacego do przeprowadzenia wlasciwego naukowego wnioskowania. Jego mlodego ucznia
pociagaly raczej generalia, a w szczegdlno$ci mozliwo$¢ wykorzystania materiatu kopal-
nego do interpretacji ewolucyjnych. Trzeba jednak przypomnied, ze nie byly to czasy
sprzyjajace krytycznemu osadowi faktéw naukowych. Z tego wzgledu szczegdlnych barw
nabiera jedyny artykul w jezyku rosyjskim, ktéry kiedykolwiek ukazat sie w miedzynaro-
dowym czasopi$mie , Acta Palaeontologica Polonica”, zalozonym i redagowanym wow-
czas przez Romana Kozlowskiego.

Rzecz pozornie neutralna politycznie - rozwazania o ewolucji otwornic z kredowych
skat Kazimierza nad Wisla, od strony systematycznej opracowane przez Krystyne Po-
zaryska (1914-1989), a zinterpretowane teoretycznie przez Adama Urbanka jako dru-
giego autora ukazala sie w 1956 roku, rok po jego zagranicznych stazach w Moskwie
i Pradze, ktére najwidoczniej uswiadomity mu, co dzieje sie w stalinowskiej nauce. Jego
komentarz w publikacji odnosi sie wprost do zakazanej wtedy genetyki populacyjnej,
z powolaniami na Amerykanina Fiodora Dobrzariskiego (Theodosius Dobzhansky 1900-
1975), pracujacego w Niemczech Nikotaja W. Timofiejew Ressowskiego (N.V. Timo-
feev-Ressovsky 1900-1981) i Iwana I. Szmalhauzena (I.I. Schmalhausen 1884-1963),
karnie usunietego z kierowniczych stanowisk za nieprawomys$lna krytyke Trofima Ly-
senki. Byl to oczywisty manifest kierowany do rosyjskich czytelnikéw, ktérego sens
w dzisiejszych czasach trudny jest juz do odczytania.
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Warto zauwazyd, ze dzialania te podjal badacz liczacy sobie 28 lat, nie catkiem od-
porny na indoktrynacje ideologiczna, ktérej nie potrafilo sie przeciez oprzec tak wielu
jego réwiesnikéw. Nie wiem, jakie znaczenie miata w nich inspiracja ze strony prof.
Romana Kozlowskiego, ktéry zapewnial swoim podopiecznym szczegélne warunki izo-
lacji od politycznych naciskéw. Kultura rosyjska pozostata bliska Adamowi Urbankowi
z wzajemnoscia. Realistycznie ocenial proporcje miedzy polskim i rosyjskim wkladem
w nauke Swiatowa, czego dzis nazbyt czesto nam brakuje. Cenit tamtejsze wyczucie hie-
rarchii i prébowat je (bezskutecznie) przenosic¢ na warszawski grunt. Po latach doce-
niono jego wktad w przywrdécenie nauce rosyjskiej zakazanej historii i w 1994 roku uho-
norowany zostat cztonkostwem zagranicznym Rosyjskiej Akademii Nauk. W 1998 roku
zdecydowal sie zostad, gléwnie ze wzgledéw rodzinnych, stalym przedstawicielem PAN
w Moskwie.

Zanim to nastapito, byly lata aktywnosci badawczej i dydaktycznej Adama Urbanka
na Wydziale Geologii Uniwersytetu Warszawskiego. GIéwnym jego atutem bylo nie-
przecietnie glebokie rozumienie biologii, ktére wykorzystat do interpretacji uzyskanych
przez siebie danych o morfologii szkieletu kolonii graptolitéw. Najwazniejsza konkluzja
rozprawy habilitacyjnej z 1960 roku byta hipoteza wyjasniajaca odmienno$ci morfolo-
giczne miedzy osobnikami w obrebie zespolu genetycznie identycznych osobnikéw
(klonu) powstalego droga paczkowania. Przyczyna gradientu morfologicznego miatby
by¢ hormon (czynnik morfogenetyczny) wydzielany przez pierwszego osobnika - jedy-
nego powstalego droga plciowa (z metamorfozy larwy).

Uprawiane przez zespot prof. Romana Kozlowskiego pozyskiwanie skamieniato$ci
z glaz6éw narzutowych bylo w znacznej czesci wymuszone przez sytuacje polityczna 6w-
czesnego $wiata, kiedy nie byto mowy o oprébkowaniu odstonieé paleozoicznych skat
z graptolitami w Skandynawii i Estonii, skad pochodza glazy. Pozbawialo to badaczy
$cislej wiedzy o nastepstwie czasu geologicznego, niezbednej do wnioskowania o prze-
biegu ewolucji. Drugg strong politycznej zalezno$ci od Moskwy i gospodarczej autarkii
byt jednak korzystny dla paleontologéw bezprzyktadny naktad §rodkéw na poszukiwania
geologiczne. Wéréd ogromu materialu z wierceri wykonanych w tych czasach znalazly
sie rdzenie dajace dostep do niezaburzonego nastepstwa warstw sylurskich tupkow
graptolitowych na Podlasiu. Nowy material dostarczyt imponujacej dokumentacji prze-
mian ewolucyjnych w czasie geologicznym. Umozliwit tez opublikowanie w 1963 roku
morfofizjologicznej interpretacji zadziwiajacych zjawisk w rozwoju kolonii, np. skutk6w
op6znionego formowania nowych gatazek kolonii z pierwszego osobnika (bipolarnie) czy
regeneracji mechanicznie obtamanych gatazek. To ostatnie zjawisko dato asumpt do za-
stosowania metodologii wnioskowania hipotetyczno-dedukcyjnego w odniesieniu do
zjawisk dziejacych sie przed ponad 400 min lat. Przyroda dokonywata samorzutnie eks-
perymentéw oczekiwanych przez badacza, pozwalajac mu na poréwnanie rezultatow
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z postulatami teorii! W serii kolejnych monografii Adam Urbanek odtworzyl zapisany
w sylurskich tupkach Podlasia przebieg ewolucji wielu nieznanych dotad linii ewolucyj-
nych graptolitéw z niespotykana w literaturze precyzja.

Rezultaty badan nad mechanizmami wzrostu kolonii graptolitéw i przebiegiem ich
ewolucji zostaly docenione przez znawcéw, przede wszystkim najbardziej wéwczas
wplywowego badacza graptolitéw, profesora uniwersytetu w Cambridge Olivera M.B.
Bulmana, do ktérego Adam Urbanek w 1957 roku, po nastaniu politycznej ,,odwilzy”,
trafil na staz. Weszly do podrecznikéw paleontologii i staly sie przyktadem doglebno$ci
interpretacji danych oraz instrukcja dla innych badaczy. Bylo to istotne rozszerzenie
i przeksztalcenie metodologicznych fundamentéw warszawskiej szkoly paleontologii,
odlegte od preferencji Romana Kozlowskiego.

Jako dojrzaly juz badacz, przez sze$¢ miesiecy na przetomie lat 1971/72, Adam
Urbanek pracowal w Smithsonian Institution. Umozliwito mu to przedstawienie wyni-
kéw swoich badan na sympozjum Development and Functions of Animal Colonies oraz
opublikowanie podsumowania wiedzy o organizacji i ewolucji kolonii u graptolitéw
w ksiazce wydanej przez organizatoréw sympozjum. Wspéipracujac z Kennethem M. To-
we, wykorzystal mozliwos$ci, jakie dala mikroskopia elektronowa, doprowadzajac do
rozpoznania chemicznej natury szkieletu kolonii graptolitéw. Okazala sie kolagenowa,
o ultrastrukturze nieodréznialnej od kolagenu wystepujacego np. w rogéwce oka dzisiej-
szych ssakéw. Artykul o tym opublikowany zostal we wspotautorstwie w czasopi§mie
»Nature”. Dopiero ¢wierc wieku p6zniej wyjasnione zostaly przyczyny, dla ktérych nie-
mozliwe bylo rozpoznanie kopalnego biatka metodami chemicznymi (jego fosylizacja
wigze sie z przeksztalceniem w polimery alifatyczne). Po powrocie do kraju Adam Urba-
nek publikowat dalej prace o ultrastrukturze graptolitéw, wspierajac rozwdéj mikroskopii
elektronowej w kraju. Dzieki temu warszawscy paleontolodzy nie odpadli od Swiatowej
czolowki, jako jedni z pierwszych stosujac nowe wowczas techniki badan.

Spos6b uprawiania nauki przez Adama Urbanka byl niezwykly jak na polskie $ro-
dowisko paleontologéw. Byt nadzwyczaj waskim specjalista, jesli idzie o warsztat empi-
ryczny. Zajmowal sie w zasadzie tylko jedna rodzina Monograptidae w obrebie bardzo
zréznicowanej grupy graptolitow, dopiero w péznym okresie swojej kariery wkraczajac
na marginesie swoich badan ewolucyjno-morfologicznych na pole graptolitéw pierwot-
nych. Pedantycznie prowadzone prace opisowe traktowal w istocie jako podstawe (a mo-
ze jedynie pretekst) do rozwazar teoretycznych siegajacych w rewiry klasycznie pojmo-
wanej filozofii. Nic dziwnego, ze na poczatku swojej kariery naukowej z entuzjazmem
wlaczyt sie na kilka lat w dziatania Komisji Ewolucjonizmu PAN, kierowanej przez Kazi-
mierza Petrusewicza (1906-1982). Z dzisiejszej perspektywy zaréwno sama instytucja,
powotana do indoktrynacji urzedowa wéwczas ideologia, jak i jej kierownik, budza mie-
szane odczucia. Mlodemu entuzjascie biologii ewolucyjnej dawalo to jednak dostep do
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Zrédel i inspiracje intelektualna, ktéra ukierunkowata jego pézniejsza aktywnos¢é zawo-
dowa. Wspéiredagowat i ttumaczyl materialy do Wypisow z ewolucjonizmu (1955), obej-
mujace m.in. zagadnienia tempa ewolucji. Wraz z Zofia Kielan zredagowat drugi tom
Problemow ewolucjonizmu(1957) zatytutlowany Mysl ewolucyjna w paleontologii, w kt6-
rym wiekszo$¢ rozdzialéw jest jego autorstwa. Byly to czasy wzmozonej aktywnosci
intelektualnej wielu mlodych badaczy na niwie popularyzacji nauki, ktérej dzi§ wypada
nam tylko pozazdroscic.

Ponury rok 1968 przypadt! na kadencje Adama Urbanka jako prodziekana Wydziatu
Geologii UW. W opinii studentéw byl profesorem o najwyzszym autorytecie meryto-
rycznym i moralnym. Z entuzjazmem przyjeli wiec udzielone im wsparcie, czesciowo
nadinterpretujac jego intencje, co przyznawal we wspomnieniach. Najwazniejszym owo-
cem dzialan z tego etapu kariery naukowej Adama Urbanka byt podrecznik akademicki
Zasady nauki o ewolucji, napisany wspélnie z Leszkiem KuZnickim, w dwu grubych to-
mach (1967, 1970). Nie daloby sie przecenic znaczenia tego dziela w dziejach polskiego
przyrodoznawstwa. Sam tego doswiadczylem, jako licealista pochtaniajacy zawarto$é
tomu pierwszego i student obdarowany przez swojego Profesora drugim tomem z dedy-
kacja.

Zasady nauki o ewolucji byly popisem erudycyjnym Adama Urbanka, mozliwym
dzieki szczegbélnemu kontekstowi politycznemu epoki. Uzupelnieniem i rozszerzeniem
jego ogladu nauki byly dwa rozdzialy o historii mys$li ewolucyjnej i paleozoologii w zbio-
rowym dziele Biologia XX wieku (1971). Przynajmniej niektérzy éwczeéni czytelnicy
odczuwali pewien niedosyt nazbyt beznamietnym referowaniem literatury, z rzadka je-
dynie opatrzonym komentarzem odautorskim. Moze to osad z czaséw, kiedy lepiej bylo
zachowacd pozory obojetno$ci w stosunku do przemycanych w drukowanym stowie nie-
ortodoksyjnych tresci, a moze tylko cecha osobowosci. Adam Urbanek byt tez bardzo
(moze nazbyt) wstrzemiezliwy w krytyce jako opiekun naukowy czy recenzent. Czes$cio-
wej odslony jego rzeczywistego nastawienia metodologicznego i filozoficznego dos-
tarczyta dopiero ksiazka Rewolucja naukowa w biologii z 1973 roku.

Juz sam tytul wskazuje na inspiracje marksistowskie, w tamtych czasach bynajmnie;j
nie ograniczone do §wiata za ,zelazna kurtyna”. Po czterdziestu latach od publikacji
tego nadzwyczaj interesujacego tekstu, sceptyk z trudem dopatrzy sie przejawéw wy-
tluszczonej w tytule jednorazowej rewolucji w dziejach nowoczesnej biologii. Poczynajac
od poczatku lat pieédziesiatych XX wieku, dos§wiadczamy raczej oszalamiajacego tempa
ewolucji tej dziedziny wiedzy (choc i wczesniej nie bylo w niej przeciez zastoju). Ta
trudna ksiagzka, ktéra chyba nie zostala nalezycie doceniona przez polskich biologéw,
dala czytelnikom szanse na wej$cie w centrum éwczesnych sporéw o fundamentalne
zasady dochodzenia do prawdy naukowe;j. Spory te ucichly i do dzi§ niewiele nowego
dodane zostato do sprawy. Adam Urbanek bronil wtedy historycyzmu w nauce (czyli
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wiary w istnienie praw rozwoju historycznego), wspierajac tych badaczy, ktérzy uzna-
wali prawidtowos$ci (patterns) i trendy ewolucyjne za odpowiedniki predyktywnych teorii
fizykochemii. Docenil jednak metodologiczng wage wnioskowania wstecz strzalki czasu
(postdykgcji albo retrodykcji) w naukach historycznych, sugerowanego juz wczesniej
przez najtezsze umysly jako $cista metoda badan ewolucji. W tekstach Adama Urbanka
mozna jednak zauwazyc pewne zagubienie wywolane pozornym konfliktem miedzy zas-
kakujacymi 6wczesnych badaczy postulatami biologii molekularnej, odnoszacymi sie do
natury zwiazku miedzy genomem a fenotypem, a klasycznym pojmowaniem darwino-
wskiego mechanizmu ewolucji (,neodarwinizmem”). Rok péZniej, odpowiadajac na
pytania dziennikarza, uznal np. powstate ewolucyjnie niedostosowanie za przyczyne wy-
mierania gatunkéw. Z perspektywy minionych dziesiecioleci wypada zauwazy¢, ze na
wiele z pytan, uwazanych niegdys przez badaczy za kluczowe dla biologii (m.in. problem
mutacji neutralnych czy istoty genu jako podioza mutacji) nie uzyskano odpowiedzi, bo
pytania okazaly sie bezprzedmiotowe. Mechanizm regulacji rozwoju, ciagle jeszcze
nierozpoznany w kluczowych aspektach, okazal sie inny, niz sie spodziewano. W $§wiecie
molekut rzadzacych zjawiskami zycia pojawili sie nowi aktorzy i staty$ci, wéréd nich
najrozmaitsze formy RNA o regulacyjnych i katalitycznych funkcjach.

Jako jeden z niewielu polskich biologéw profesor Adam Urbanek w miare wczesnie
zdal sobie sprawe z wagi kolejnego przelomu w rozwoju biologii, jaka byt powstaly w la-
tach osiemdziesiatych XX wieku nurt ewolucyjnej biologii rozwoju (EvoDevo). Napisat
ksiazke o niezbyt zrozumialym tytule Jedno istnieje tylko zwierze... (2007) i ograniczo-
nym zasiegu dystrybucji. Probowat w niej okresli¢ powiazania pomiedzy wielusetletnia
tradycja dociekan przyrodniczych a osiagnieciami biologii nowoczesne;j.

Nadzwyczajna aktywno$c¢ intelektualna Adama Urbanka na gruncie jezyka polskiego
i narodowej kultury byla wyrazem iluzji, ze da sie w Polsce tworzy¢ prawdziwa awan-
gardowa nauke na bazie lokalnego fermentu intelektualnego. Mozna bylo tak mniemac,
znajdujac sie pod opiekuriczymi skrzydlami Romana Koztowskiego i czujac stymulujaca
konkurencje ze strony podobnie myslacych réwiesnikéw. Mialem okazje docenic jego
dbatosc o interes narodowy (bez jakiegokolwiek nacjonalistycznego zabarwienia), kiedy
wsparl swoim autorytetem przewodniczacego rady naukowej Instytutu méj opér prze-
ciw pomystom usuniecia ostatniego czlonu z nazwy ,Acta Palaeontologica Polonica”
powstalym na fali wolnorynkowej euforii pierwszej dekady przemian po 1989 roku. Ze
smutkiem trzeba przyznad, ze niewiele z jego organicznikowskiego nastawienia udato
sie przeszczepic nastepnym pokoleniom, choé Adam Urbanek nie ustawat w staraniach.

Przede wszystkim nie utrzymatla sie ciaglo$é reprezentowanego przez Adama
Urbanka poziomu badar organizméw klonalnych do czasu, kiedy klonowanie stalo sie
powszechnie uzywanym pojeciem (przy réwnie powszechnym niezrozumieniu jego
istoty). Po czesci byl to skutek wyboru przezen szlaku osobistej kariery. W roku 1972
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skusila go propozycja objecia stanowiska zastepcy sekretarza Wydziatu II Nauk Biolo-
gicznych Polskiej Akademii Nauk, by w roku 1975 rozpoczad trzy kadencje jako sekre-
tarz Wydzialu, zakoriczone w 1983 roku. W czasie jego urzedowania pojawita sie geo-
politycznie uwarunkowana potrzeba wprowadzenia Polski do gry o Antarktyde i jego
zrozumieniu dla sprawy zawdzieczamy polarna stacje antarktyczna. W 1972 roku zostat
czlonkiem korespondentem korporacji, a czlonkiem rzeczywistym po opuszczeniu posa-
dy sekretarza wydziatu. W 1977 roku zorganizowat w Warszawie miedzynarodowa kon-
ferencje ,Recent Advances in Graptolite Research”. W tych czasach Zaktad Paleozoolo-
gii Uniwersytetu Warszawskiego, ktérym Adam Urbanek kierowatl od 1961 do 1981
roku, miescit sie w jednym korytarzu budynku Wydziatu Geologii UW z Zakladem Paleo-
zoologii (obecnie Instytutem Paleobiologii) PAN, kierowanym przez Zofie Kielan-Jawo-
rowska. Instytucje te stanowily funkcjonalna i towarzyska jednos¢, wspominana do dzi§
z nostalgia. Przejécie Adama Urbanka w 1982 roku do Instytutu Paleobiologii nie ozna-
czalo w istocie zmiany zatrudnienia, a wyniklo raczej z mozliwo$ci uzyskania niewiel-
kiego dodatkowego lokalu dla kilkuosobowego zespotu badania graptolitéw. Jako pra-
cownik PAN miat dtuzsze pobyty w Uppsali (1983) i Field Museum w Chicago (1987).
Byly to juz czasy zbierania miedzynarodowych i krajowych lauréw. W latach 1979-1982
Adam Urbanek byt zastepca przewodniczacego oddzialu zoologii w Miedzynarodowe;j
Unii Nauk Biologicznych (IUBS), péZniej za$ czlonkiem komitetu wykonawczego Unii.
W latach 1987-1989 byt wiceprezesem PAN. W 1989 roku zostat na dwa lata dyrekto-
rem Instytutu Paleobiologii PAN. W pé6zniejszych latach zycia, przerazony zachtanna
ekspansja ciemnogrodu i religijnym fanatyzmem, wspieral swoim slowem i piérem watty
nurt polskiego racjonalizmu.

Wraz z odej$ciem prof. Adama Urbanka zegnamy epoke w dziejach polskiej nauki,
ktéra wspottworzyl. Dzieki nadzwyczajnym walorom swojego intelektu mial bowiem
znacznie wiekszy wplyw na historie, nizby to wynikato z jego zawodowej pozycji docenta
i profesora Uniwersytetu Warszawskiego, czy nawet wiceprezesa Polskiej Akademii
badz dyrektora Instytutu Paleobiologii PAN. To on nadal znaczenie pojeciu paleobio-
logii, zanim weszlo do naszego jezyka. To w istotnej cze$ci dzieki niemu w anglosaskiej
literaturze pojawilo sie okreslenie ,warszawska szkola paleontologii”. Adam Urbanek
byl pierwszym polskim badaczem, ktéry material kopalny wykorzystat do $cistych badan
ewolucyjnych, interpretujac dane w duchu nowoczesnej fizjologii i biologii rozwoju. Jako
wspélautor najpopularniejszego uniwersyteckiego podrecznika biologii ewolucyjnej
wprowadzil wiedze o wymartych organizmach do kanonu nauczania polskiego przyrodo-
znawstwa. Jego wplyw na rozumienie mechanizméw ewolucji siegat daleko poza granice
kraju. Pomégt paleontologom i ewolucjonistom rosyjskim przywrdécié ciaglto$é tradycji
naruszona w czasach stalinowskich. Jego badania ewolucji modelowych organizmoéw
klonalnych, jakimi dzieki niemu staly sie wymarte graptolity, weszly do kanonu biologii
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$wiatowe]. Profesor Adam Urbanek byt znawca zagadnieni ewolucyjnych o miedzyna-
rodowej reputacji i przewodnikiem duchowym miodszych od siebie badaczy w kraju.
Jego krajowa dzialalno$¢ byla pod wieloma wzgledami przykladem pracy organicznej,
wykorzystania dla dobra nauki wszelkich mozliwo$ci, jakie udostepniaja zmienne oko-
liczno$ci. Dzieto zycia Adama Urbanka to pozostawiona nastepnym pokoleniom moz-
liwo$¢ uprawiania nauki nie tylko jako sposobu zarobkowania i zaspokojenia ambicji, ale
przede wszystkim jako poszukiwanie racjonalnego porzadku w §wiecie przyrody. Bez
jego wsparcia nielatwo bedzie stawiac czola napierajacym na polskie spoteczeristwo
tumanom fanatyzmu ideologicznego, ciemnoty i zabobonu. Pomoca bedzie nam jednak
pamiec o nim, o celnosci i dowcipie jego opinii. Jego dzielo i Zycie to juz przeciez cze$é
dziedzictwa polskiej nauki.

Adam Urbanek (1928-2014) and his search for meaning of evolution

Adam Urbanek was the leading evolutionary palaeobiologist in Poland. His main achievement
was an explanation of changes in morphology of successive individuals within asexually
produced clonal (that is, genetically identical) colonies of extinct pterobranch hemichordates
(graptolites) by a gradient of morphogenetic factor released by the first individual of the colony.
He also offered empirical evidence that evolutionary novelties may be introduced into graptolite
colonies either proximally or distally. Probably the most spectacular of his observations of the
fossil record was identification of collagen in the colony skeleton of graptolites, and evidence
that regeneration of fragmented graptolite colonies may be treated as natural experiments done
420 million years ago, which has enabled tests of his morphogen gradient theory.

Key words: evolution, palaeobiology, clonal organisms, graptolites
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