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Gdzie zbudowano pierwszg piramide?

Pytanie to wyda sie prowokacyjne kazdemu, kto od czaséw szkolnych wie, ze
pierwsza piramide zbudowano w Sakkarze, czyli centralnym punkcie najwiekszej chyba
nekropoli krélewskiej $wiata, ciaggnacej sie wielokilometrowym pasmem od Kairu
w kierunku poludniowym po zachodniej stronie Nilu [1]. Okoto roku 2650 p.n.e. zbudo-
wal ja kaptan-architekt o imieniu Imhotep dla faraona Neczericheta (nazywanego w p6z-
niejszych czasach Dzeserem) jako miejsce pochéwku i po$miertnego kultu wiadcy.
Wzniesiono jg z blokéw lokalnego wapienia o szarawym zabarwieniu, posrodku rozleg-
tego okregu kultowego, majacego ksztalt prostokata otoczonego wysokim murem. Lico
tego muru, przypominajace ksztaltem fasade patacu krélewskiego, zbudowano nato-
miast ze $nieznobialego wapienia importowanego z kamienioloméw polozonych po
przeciwleglej, wschodniej stronie Nilu.

Nie ma watpliwosci, ze powstanie tej budowli stanowi najwieksza rewolucje w dzie-
jach architektury - przelom, ktéry tkwil w swiadomosci ludzkiej przez cale tysiaclecia.
Imhotepa czczono jako $wietego jeszcze w czasach nowozytnych, mimo ze bogéw
staroegipskich wyparly w miedzyczasie bostwa greckie, po czym w Dolinie Nilu zapa-
nowaly religie monoteistyczne, najpierw chrzescijaristwo Egiptu bizantynskiego, a nas-
tepnie Islam trwajacej do dzi§ epoki arabskiej.

Chociaz pod wzgledem konstrukcji pdzniejsze piramidy, a szczegélnie uwazana
przez starozytnych Grekow za ,,cud $wiata” piramida Cheopsa w Gizie (zbudowana ok.
2500 r. p.n.e.), byly dzielem o wiele doskonalszym, starozytni Egipcjanie czcili szcze-
gblnie wiasnie ,piramide schodkowa”, jak nazwano piramide Dzesera od jej ksztaltu.
Nieopodal tego $wietego miejsca, na wzgorzu wysunietym zaledwie trzy kilometry dalej
w glab pustyni, zbudowal swojg wille i $§wiatynie jeden z najwiekszych intelektualistéw
epoki faraoriskiej. To Chaemuase, jeden ze starszych synéw Ramzesa II (zwanego przez
egiptologow ,Wielkim”), ktéry zyt ok. tysiac czterysta lat po zbudowaniu pierwszej
piramidy [2]. Chaemuase, najwyzszy kaptan w pobliskim Memfis, upodobat sobie wlas-
nie ten punkt, z ktérego rozlega sie najpiekniejszy widok na caly cigg piramid
krélewskich z czaséw Starego Paristwa. Zamiast walczy¢ z rywalami o tron po swoim
wielkim ojcu, wolal zajac sie odnawianiem budowli legendarnych juz wéwczas przodkéw.

Prof. dr hab. Karol Mysliwiec, Zaklad Archeologii Srédziemnomorskiej PAN, Warszawa
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Na budowlach tych pozostawit szereg hieroglificznych inskrypcji kommemoratywnych,
$wiadczacych o niezwyklym pietyzmie, z jakim podchodzit do grobowcéw najwiekszych
faraonéw. W poblizu piramidy Dzesera kazal sie tez pochowadé.

Mimo ze wszyscy wiemy, gdzie lezy Sakkara, mato kto zdaje sobie sprawe z tego,
jak wygladata ona w czasach Starego Paristwa, kiedy powstawaly najwieksze piramidy.
Wiele zagadek zwiazanych z tym miejscem zaprzatato umysly najwybitniejszych badaczy
jeszcze kilkanascie lat temu, kiedy w poblizu piramidy podjela badania wykopaliskowe
polsko-egipska misja archeologiczna pod kierunkiem autora niniejszego artykutu.

Celem naszych dziatani stat sie teren polozony bezposrednio na zachéd od okregu
grobowego Dzesera, czyli przylegajacy do muru, ktéry otacza temenos najstarszej
piramidy. Calkowicie pokryty dzi$ piaskiem, obszar ten opada lagodnym zboczem w kie-
runku depresji ciggnacej sie z péinocy na potudnie. Trudno uwierzy¢, ze w 3. tysiacleciu
p.n.e., kiedy budowano wielkie piramidy, nie bylo tu ani ziarenka piasku, a w celach
konstrukcyjnych i rytualnych, np. do zasypywania szybéw grobowych wykutych w skale
albo na podsypke pod fundament poteznego muru, przywozono ten material z pustyni
polozonej dalej na zachdd. Inwazja piasku na grobowce wielmozéw i krélow rozpoczela
sie dopiero pod koniec Starego Paristwa wraz ze zmianami klimatycznymi, ktére
dotknely caly kraj. Wydaje sie, ze wlasnie te zmiany byly gléwna przyczyna pierwszego
upadku znakomicie zorganizowanego panstwa faraonéw. Znaczne osuszenie klimatu
spowodowalo, m.in., nawiewanie piasku od strony pustyni i jego osadzanie sie na gro-
bach i §wigtyniach. Po stuleciach przykryla je gruba warstwa, ktéra pdzniej, w czasach
panowania perskiego i macedoriskiego, t.j. w drugiej polowie 1. tysiaclecia p.n.e., sta-
nowila wymarzony grunt dla kolejnych poch6wkéw, tym razem nieco nizszych warstw
spoleczenstwa egipskiego.

Réwnie trudno pojaé, dlaczego zachodnia czes$¢ Sakkary, miejsca intensywnie bada-
nego przez archeologéw réznych krajéw od polowy XIX w., nie wzbudzita zaintereso-
wania uczonych az do chwili rozpoczecia naszych wykopalisk w r. 1987. Przez ponad sto
piecdziesiat lat przystowiowa lopata archeologa nie tknela tego terenu. Nawet rabusie
nowozytni, jakby wiedzieli o spladrowaniu nekropoli przez zlodziei starozytnych przed
czterema tysigcami lat, pozostawili go w spokoju. Archeologéw moglo zniechecaé do-
datkowo przekonanie wybitnych badaczy Sakkary, ze skoro frontalna cze$é $wietego
okregu pierwszej piramidy znajdowala sie po jej stronie wschodniej, po stronie przeciw-
leglej mogl byé tylko starozytny $mietnik albo kamieniotomy dostarczajace budulca.
Jesli chodzi o te ostatnie, pomylka byla niewielka, jak sie wydaje w $wietle najnowszych
badan. Ale w kwestii §mietnika pomylono sie calkowicie.

Czy jest mozliwe, by w bezposrednim sasiedztwie miejsca otaczanego przez wieki
wyjatkowym kultem, i to po jego stronie zachodniej, generalnie kojarzonej przez Egip-
cjan jako kraina zmarlych, moglo znajdowaé sie cokolwiek, co nie mialoby charakteru
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sepulkralno-sakralnego? Z glebokim przekonaniem, ze nie, zaczeliémy badad ten dzie-
wiczy teren.

Juz prospekcja geofizyczna, od ktérej zaczeliSmy, wykazala, ze pod ziemia sa tu
same ,anomalie”, jak geofizycy nazywaja obecno$é kontrastujacych ze soba materialéw
i struktur — nieomylny wskaznik istnienia budowli starozytnych. Pierwsze sondaze
archeologiczne udowodnily, Ze teren ten funkcjonowat jako cmentarzysko przez ponad
trzy tysiace lat, t.j. od czaséw Starego Paristwa az po epoke bizantyrisks. Zadziwiajacym
rysem stratygrafii okazal sie jednak zupelny brak jakichkolwiek artefaktéw z okresu
dwoch tysiecy lat, wypelniajacych przestrzen czasowa miedzy koricem 3. tysigclecia
i koricowa faza 1. tysiaclecia p.n.e. Podczas gdy inne czes$ci nekropoli w Sakkarze
dostarczaja licznych dowodéw wielokrotnego ponownego uzywania prastarych grobéw,
tutaj panuje dluga ,cisza kulturowa”, ujeta w chronologiczna klamre poczatkéw i korica
epoki faraonskiej. Dlaczego przez tak diugi okres nie wykorzystywano tak waznego
1 eksponowanego obszaru? Zapomniano o nim czy, wrecz odwrotnie, nie chciano
zakldcac spokoju pochowanych tu wczes$niej waznych postaci historycznych? Réwniez
w tej materii polskie wykopaliska zblizajg historykéw do rozwigzania waznej zagadki.

Gdy po dziewiecioletniej przerwie, spowodowanej trudnosciami obiektywnymi,
wréciliSmy na teren naszej koncesji, zaczeli$my od poszerzenia sondazu polozonego naj-
blizej ,,piramidy schodkowej”, ok. 120 m na zachdd od niej, niemal dokladnie na prze-
dluzeniu osi réwnoleznikowej tego monumentu. Wybdr miejsca nie byl przypadkowy.
Wiasnie w tym sondazu odstoniliSmy bowiem kilka lat wcze$niej fragment kamiennego
muru biegnacego réwnolegle do boku piramidy i skonstruowanego identycznie jak wiele
innych muréw okresu Starego Paristwa. W sukurs takiemu datowaniu przyszly rézne
drobne obiekty znalezione w warstwach archeologicznych, potozonych po obydwu stro-
nach muru, m.in. naczynia ceramiczne, a takze prostokatne plytki fajansowe koloru
niebieskiego, jakimi w czasach Dzesera wylozono $ciany niektérych podziemnych
pomieszczeri jego piramidy.

Wznowienie prac w tym miejscu okazalo sie strzatem w dziesiatke. Juz w nastepne;j
kampanii wykopaliskowej, jesienig 1997 r., weszli§my bowiem do wnetrza wykutego
w skale grobu wezyra Merefnebefa, jednego z najwazniejszych dostojnikéw egipskich
z poczatkéw 6. dynastii (ok. 2300 r. p.n.e.). Sciany kaplicy grobowej, ktéra byla miejs-
cem kultu zmartego, dekorowane sa tu plaskorzezbami i malowidlami o wyjatkowe;j
warto$ci artystycznej i historycznej. Polichromia plaskorzezb, zachowana znacznie le-
piej niz w jakimkolwiek innym grobowcu dostojnika z okresu Starego Paristwa, odstonila
bogactwo koloréw i umiejetno$¢ cieniowania, jakich nikt nie spodziewal sie po artystach
tak wczesnego okresu. Natomiast sceny z zycia codziennego wiasciciela grobu i towa-
rzyszace im inskrypcje hieroglificzne okazaly sie unikatowym Zrédlem historycznym do
poznania epoki, w ktorej konflikty polityczno-spoleczne po raz pierwszy w historii Egip-
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tu doprowadzily do upadku wiadzy centralnej, wzmacniajac pozycje niestychanie roz-
budowanej warstwy urzednicze;j.

To wspaniate odkrycie niosto jednak z soba ogromne, nieprzewidywane wyzwania.
Pierwszym z nich, tak dla archeologéw, jak i konserwatordow, byla fatalna jakos¢ skaty,
w ktdérej wykuto grobowiec. Lokalny wapienn mulowy jest wyjatkowo kruchy, a ponadto
niezwykle zasolony. Reliefy i malowidla trzeba bylo konserwowac jak najszybciej, by nie
rozsypaly sie w pyl. Jednoczes$nie nalezalo wymysli¢ sposéb na trwale odsolenie podioza
skalnego. Zespdt konserwatoréw, pod kierunkiem Zbigniewa Godziejewskiego z Mu-
zeum Narodowego w Warszawie, przeprowadzil najpierw wszelkie mozliwe badania
laboratoryjne, zaréwno skaly, jak tez pigmentéw, zapraw, spoiw itd. Juz w nastepnej
kampanii wybudowali$§my nad grobowcem pawilon zapewniajacy arcydzielom w miare
stabilne warunki klimatyczne i chronigcy przed wptywami z zewnatrz. Przez caly okres,
uplywajacy miedzy kolejnymi dwumiesiecznymi kampaniami wykopaliskowymi, w gro-
bowcu zainstalowany jest termohygrometr monitorujacy wilgotnos$¢ i temperature
powietrza co dwie godziny. Lektura tego zapisu kazdorazowo przed wznowieniem prac
podpowiedziala juz niejedna korekte w konstrukcji pawilonu.

Réwnolegle do konserwacji plaskorzezb i malowidel, wysitek misji koncentrowat sie
na dokumentacji (rysunkowej, fotograficznej i opisowej) tego niezwyklego zabytku,
z my$la o jego szybkiej publikacji naukowej. Na publikacje czekal caly swiat egiptolo-
giczny, postawiony w stan alertu naszymi raportami wstepnymi. Dokumentacja, a szcze-
gdblnie przerysy scen i napiséw w skali 1:1 wymagaty wyjatkowej ostroznosci, gdyz kazde
dotkniecie $ciany folia grozilo peknieciem albo wykruszeniem sie plaskorzezby. Epigra-
fik misji, dr Kamil Kuraszkiewicz, skonstruowal w tym celu specjalne urzadzenie,
pozwalajace kopiowa¢ w minimalnej odleglosci od $ciany bez dotykania je;j.

Po szesciu latach mozolnej pracy i studiéw materiatl byl gotowy do publikacji. Uka-
zala sie ona w rekordowym tempie, 7 lat po odkryciu grobowca, co w archeologii Egiptu
jest ewenementem, jako ze zabytki podobnej rangi czekaly nieraz ponad piecédziesiat
lat na swoje editio princeps. Droga do pelnego zrozumienia miejsca takiego zabytku
w historii i jego znaczenia dla rekonstrukcji przeszlo$ci bywa niekiedy bardzo diuga
1 trudna. Kiedy jednak dwutomowe dzielo w jezyku angielskim ukazalo sie w Warszawie
w 2004 r. [3] zostalo natychmiast docenione, nie tylko w Srodowisku archeologéw i his-
torykéw. W 2005 r. wyrézniono je nagroda Prezesa Rady Ministréw, a takze ,Polskim
Noblem”, tj. nagroda Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej.

Poniewaz sam zabytek, ze wzgledu na kruchos¢ materiatu, nie stanie sie nigdy
obiektem masowej turystyki, postanowiliSmy uprzystepnié go jak najszerszemu gronu
zainteresowanych poprzez wybudowanie modelu naturalnej wielko$ci w Warszawie.
Dzieki staraniom wiladz Polskiej Akademii Nauk i Muzeum Narodowego w Warszawie,
kopia zabytku stanie w jednej z sal tegoz muzeum.
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Ryc. 1. Polsko-egipskie wykopaliska w Sakkarze po zachodniej stronie piramidy Dzesera:
a) Prace przy odstanianiu zachodniej §ciany ,,suchej fosy”, b) Fundament muru otaczajacego piramide — czubek piramidy widoczny w glebi



o e

b
': -
3
E- Y

Ryc. 2. Grobowce wielmozéw z okresu Starego Paristwa:
a) Dziedziniec grobowca wezyra Merefnebefa (z prawej) i wejscie do grobowca
kaptana Ni-anch-Nefertuma oraz dwu grobéw anonimowych (z lewej),
b),Slepe wrota” w zachodniej $cianie grobowca kaptana



Ryc. 3. Grobowiec wezyra Merefnebefa:
a) Portret wezyra w reliefie zdobiacym boczna $ciane fasady,
b) Polscy konserwatorzy przy pracy przed fasada groboweca.



yc. 4. Wykopaliska nad zachodnia $ciang ,,suchej fosy”:
a) Prace na ,,nekropoli gérnej” (okres ptolemejski) nad ,suchg fosg” (Stare Paristwo),
b) Z piasku wylania sie fasada ,suchej fosy”
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Juz w momencie odkrywania grobowca wezyra nie mieliémy watpliwo$ci co do tego,
ze tuz obok musi sie znajdowac podobny gréb innego dostojnika z tego samego okresu.
Pélka skalna, w ktérej wykuto kaplice kultowa dla wezyra, ciagnie sie bowiem dalej
w kierunku péinocnym. Nie mogli$my sobie jednak pozwoli¢ na odstoniecie go, dopdki
nie byla ukorniczona konserwacja i dokumentacja w grobowcu Merefnebefa. Nie wiedzie-
lismy bowiem, przed jakimi wyzwaniami naukowymi i konserwatorskimi postawi nas
obiekt sasiedni. Moglo sie przeciez okazad, ze caly nasz zespét jest za maly, by zajmo-
wac sie jednoczes$nie obydwoma grobami.

Kiedy jednak najwazniejsze prace w grobowcu wezyra zostaty ukoriczone, w 2003 r.
mogliSmy sobie pozwolié na luksus ,,zdemaskowania” sasiada. Okazat sie byc kaplanem
o imieniu Ni-anch-Nefertum, ktdry zy! jedno pokolenie pézniej niz wezyr. Poréwnanie
obydwu grobowcéw stwarza niepowtarzalng szanse przesledzenia rozwoju sztuki sepul-
kralnej za panowania ostatniej dynastii Starego Paristwa.

Kolejne groby dostojnikéw tego okresu tworza gestwine szybéw grobowych wyku-
tych w skale i pozostatosci mastabz cegly suszonej, wzniesionych nad szybami. Ow kon-
glomerat ceglano-kamienny rozpos$ciera sie na obszarze miedzy grobami Merefnebefa
i Ni-anch-Nefertuma a poteznym murem chroniacym dostepu do $wietego okregu pira-
midy Dzesera. Jakkolwiek groby te nie byly dekorowane wspanialymi ptaskorzezbami
1 malowidtami, a wiekszo$¢ z nich zostala spladrowana juz w niedlugim czasie po pogrze-
bie, ich pozostalosci sa bezcennym materiatem do poznania spoleczeristwa egipskiego
w przelomowym okresie historii. Zachowane fragmenty inskrypcji wyzlobionych na ka-
miennych elementach architektury s waznym Zrddlem historycznym. Pozwalaja bo-
wiem zorientowac sie, ze na cmentarzysku tym chowano najblizszych zaufanych kréla,
mimo ze nie peili oni szczegdlnie waznych funkcji administracyjnych. Powiedzieli-
by$my dzi$ - ,,szare eminencje”. Ile sekretéw potrafilyby zdradzié np. ,jedyne ozdoby
kréla”, jak nazywano kaplanki bogini Hathor (egipskiej bogini milo$ci), pochodzace
z najwyzszych rodéw, niekiedy spokrewnione z faraonem emancypantki, ktére - jak
sadza niektdrzy egiptolodzy - pehily funkcje nie tylko religijne. Czy mozna je poréwnac
z dzisiejszymi gejszami czy tez ich kaplaristwo bylo swoistnym ,oknem wystawowym”
dobrze urodzonych panienek? Trudno o odpowiedZ jednoznaczna, niemniej fakt, ze
miewaly wlasne groby obok pochéwkéw dostojnikéw, $wiadczy o ich szczegdlnie wyso-
kiej pozycji w hierarchii spolecznej. Az trzy sposrdd nich ukazaly nam sie jako damy
wachajace kwiat lotosu i przedstawily sie z imienia w reliefach wyrzezbionych na ich
,Slepych wrotach” [4]. ,Slepe wrota” to kamienna plyta wmurowana w zachodnia $cia-
ne kaplicy kultowej zmartego, miejsce, ktére utatwialo mu kontakt ze $wiatem zywych.
Przed ,,wrotami” skladano zmartemu ofiary, a imiona i tytuly wyrzezbione na kamienne;j
plycie stanowily rodzaj jego wizytéwki. Pech chce jednak, ze tuz obok ,$lepych wrét”
znajdowalo sie z reguly wejscie do podziemnego szybu grobowego, zakoriczonego
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komorg grobowa z trumng i cialem zmarlego. Zmumifikowane cialo oblozone bylo
czesto drogocennymi przedmiotami nalezacymi do jego ekwipunku na zycie wieczne,
i z tego wlasnie powodu stanowilo gléwny cel wszystkich rabusiéw. Aby do niego
dotrzed, nalezalo przede wszystkim usunaé ,,$lepe wrota”. Niejednokrotnie znajdujemy
je wrzucone pozniej do szybu w trakcie pospiesznego zacierania $ladéw, czesto po-
trzaskane na kilka kawalkéw. Ich los dzielily tez kamienne wegary i nadproza, ktére
pierwotnie stanowily rame ,wrét”. Egiptolog odczuwa dzi§ szczegélna radosd, ilekroé
na ktéryms z takich blokéw znajdzie sie choéby fragment autentycznej biografii zmar-
tego. Tej ostatniej nie nalezy bowiem mylic z ,biografia idealna”, zdobiaca wej$cia do
grobowcow dostojnikéw najwyzszej rangi. W odniesieniu do nich obowiazywal pewien
kanon, ktéry image zmartego skodyfikowal w sposéb przypominajacy dzisiejsze mowy
pogrzebowe.

Zastawa grobowa przy trumnie zmarlego zawierala jednak takze szereg przedmio-
téw, ktére pézniejszych rabusiéw nie interesowaly. Wiele sposrdd nich zachowalo sie
do naszych czas6w w swym pierwotnym miejscu. Sg to czesto figurki drewniane
przedstawiajace zmarlego i jego rodzine [5], miniaturowe modele réznych przedmiotéw
wykonane z kamienia albo miedzi, wreszcie ogromna ilo§¢ naczyn sktadanych do grobu
podczas rytualéw towarzyszacych pogrzebowi. Najliczniejsza grupe stanowia naczynia
ceramiczne. Wiasnie one staly sie wyjatkowo waznym zZrédlem naukowym w rekach
naszego ceramologa, dr Teodozji Rzeuskiej. Z niezwyklg akrybia zajela sie ona tysiacami
skorup i calych naczyn znajdywanych dostownie wszedzie na badanym cmentarzysku.
O ile wiekszo$¢ badaczy zajmujacych sie ceramika s badaczy zajmujacych sie ceramika
starozytnego Egiptu zatrzymuje sie na etapie typologii i datowania naczyn, dr Rzeuska
zrobila krok dalej. Uczestniczac rokrocznie w naszych wykopaliskach, zadata sobie trud
dokladnej obserwacji i zadokumentowania kontekstu archeologicznego, w ktérym
znaleziony zostal kazdy z dziesiatek tysiecy fragmentéw. To z kolei pozwolilo jej stwier-
dzié, ze w réznych czes$ciach grobowca wystepuja rézne typy naczyn, a takze fakt, ze ich
zawartos¢ byla zréznicowana w zaleznosci od miejsca, w ktérym je ztoZzono i od... pory
roku, w ktérej odbywat sie pogrzeb. Dzieki zmudnej i czasochlonnej pracy, a takze wielu
badaniom laboratoryjnym, udalo jej sie odtworzy¢ kolejne fazy rytuatu pogrzebowego
ze znacznie wieksza dokladnoscia, niz czyniono to dotychczas na podstawie Zrddet
pisanych iikonograficznych, a wiec tekstéw uwiecznionych na papirusach i scen wyrzez-
bionych na scianach grobowcéw. Okazalo sie, ze popiél, ktérym wypelniano naczynia
rytualne podczas uroczystosci pogrzebowych, zawieral niezliczone szczatki roélin, jakie
sktadano na oltarzach ofiarnych i palono w holdzie zmarlemu [6].

Zrekonstruowano caly bukiet kwiatéw, ktéry okazat sie byc inny latem, a inny zima.
Na podstawie podobnych badan mozna bedzie od tej chwili ustalaé, w jakiej porze roku
pochowano zmartego. Badania ceramiki pozwolily tez stwierdzi¢ z cala pewnoscia, ze
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niewielkie, zakoriczone ,$lepo” (tzn. pozbawione komory grobowej na cialo zmartego)
szyby w obrebie tzw. mastab (grobowcéw wielmozéw) nie byly, jak sagdzono dotychczas,
ani szybami nieukoniczonymi, ,falszywymi” czy przeznaczonymi na pochéwki cztonkéw
rodziny, lecz pehily funkcje czysto rytualna [7]. Do nich wrzucano caly sprzet uzyty w
procesie mumifikacji i podczas pogrzebu, by nie ulegl profanacji w innym miejscu. Oczy-
wiscie, szyby takie nie mialy zadnej wartosci dla péZniejszych rabusiéw, zachowaly sie
wiec do naszych czaséw znacznie lepiej niz szyby zawierajace zmumifikowane zwloki,
wykuwane z reguly w péinocnej czesci grobowca.

Zupehie inaczej niz nekropola dostojnikéw w poblizu ,, piramidy schodkowe;j”, pre-
zentuje sie w $wietle naszych wykopalisk teren rozciagajacy sie od grobowcéw wezyra
1 kaplana w kierunku przeciwnym, tj. ku zachodowi. Zaréwno powierzchnia piasku po-
krywajacego ten teren w naszych czasach, jak tez powierzchnia skaly, po ktérej cho-
dzono tu w czasach Starego Paristwa, opadaja stopniowo w kierunku zachodnim, t.j. ku
depres;ji ciagnacej sie z péinocy na potudnie. Wykopaliska nasze w tej czesci nekropoli
mialy przynies¢ odpowiedzZ na jedna z najwazniejszych zagadek w archeologii Sakkary:
czy jest w tym miejscu kontynuacja tzw. suchej fosy, tj. okoto 20 m glebokiej i 40 m
szerokiej depresji, ktéra wykuto w skale w czasach budowy pierwszej piramidy? Obec-
no$¢ takiego zaglebienia po wschodniej, pélnocnej i poludniowej stronie piramidy
stwierdzono juz dawno; [8]jej czes¢ zachodnia rekonstruowano dotychczas tylko teore-
tycznie. Czy istniala w rzeczywisto$ci? W wypadku odpowiedzi pozytywnej mielibySmy
dowdd, ze ,sucha fosa” obiegala najstarsza piramide ze wszystkich czterech stron,
tworzac olbrzymi prostokat w odleglosci ponad stu metréw od muru otaczajacego
$wiety okrag tej piramidy. Archeolodzy i egiptolodzy calego swiata odetchneli z ulga,
gdy na zachodnim kraricu naszych wykopalisk pod warstwg piasku dotarliSmy do brzegu
$ciany skalnej zwieniczonej poteznym ,architrawem”, jaki wykuto nad wej$ciami do
podziemnych pomieszczen. W odleglosci ok. 45 m ku zachodowi odkryliémy réwnolegla,
niemal identyczng ksztaltem fasade skalng, stanowiaca przeciwlegly $ciane ,suchej
fosy” [9]. Nie ulegato juz najmniejszej watpliwosci, ze ta ostatnia tworzyla figure zam-
knieta, z wejsciem po stronie potudniowej.

Ale nasze dotychczasowe wykopaliska w tym miejscu siegaja zaledwie glebokosci
5 m, podczas gdy ,sucha fosa” ma przecietnie gleboko$¢ okolo 20 m. Aby poglebié wy-
kop, nalezaloby wybudowac rozlegly system taraséw zabezpieczajacych wysoka $ciane
piasku przed zawaleniem sie na robotnikéw i archeologéw. Przedsiewziecie wymagajace
ogromnych naktadéw, na ktére - byc¢ moze - sta¢ bedzie misje w dalszej przyszlosci.
Juzjednak ,,gérna pétka” obydwu réwnoleglych $cian skalnych przynosita jedng sensacje
naukowa po drugiej. Okazalo sie, ze pod koniec Starego Paristwa wykuto tam dla
wysokich dostojnikéw szereg grobowcéw skalnych o oryginalnym, bardzo zrdznico-
wanym ksztalcie. Niekiedy na ich ,$lepych wrotach” zachowaly sie imiona i tytulatura
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zmarlych, dzieki czemu dowiedzieliSmy sie na przyklad, ze w zachodniej §cianie tego
odcinka fosy pochowany byl admirat floty egipskiej, ktéry peknil tez wazne funkcje
administracyjne przy piramidach dwu zmarlych faraonéw 6. dynastii [10]. Jeden z gro-
bowcow w $cianie wschodniej przypomina ksztaltem katakumby zawierajace wiele
pochowkow w ponad dwudziestu szybach grobowych z wej$ciem w powierzchni posadz-
ki. Najbardziej zagadkowe okazalo sie jednak pomieszczenie ztozone z dwu czesci: kory-
tarza dtugosci ponad 20 m, biegnacego od wej$cia prosto w kierunku piramidy i zakori-
czonego niezwykla krypta, umieszczong nie na osi korytarza, lecz ,przesunieta” nieco
ku péinocy [11]. Konstrukcja calo$ci wskazuje na to, ze celem korytarza bylo nie tyle
prowadzenie do krypty, ile raczej utrudnianie dostepu do niej.

W momencie odkrycia prostokgtna krypta wypelniona byla rumoszem tak wysoko,
ze pod sufitem pozostawala luka tylko dla archeologa kleczacego. Na powierzchni
zasypu i w jego wnetrzu znaleziono dwa rézne depozyty, nie majace dotychczas zadnej
analogii w archeologii Egiptu. Pod osypujacym sie sufitem skalnym zlozone byly kosci
kilkudziesieciu zwierzat, ktére w Egipcie uwazano za dzikie lub reprezentujace $wiat
chaosu. Na powierzchni lezaly znakomicie zachowane rogi antylopy, obok nich frag-
menty co najmniej kilku olbrzymich suméw. Nie ulegalo najmniejszej watpliwosci, ze
kosci zlozono intencjonalnie, a zatem depozyt mial charakter rytualny [12]. W takim
wypadku mozna je bylo kojarzyc z bogiem Setem, ktérego w Egipcie uwazano wlasnie
za wcielenie chaosu, nieokielznania i pustyni. Pod wzgledem teologicznym byt antytezg
Horusa, boga kojarzonego z cechami pozytywnymi, cho¢ troche mazgajowatego, przy-
najmniej w mitologii egipskiej. Miedzy tych dwéch adwersarzy Egipcjanie podzielili caly
swoj kraj, nazywany niekiedy ,,Dwoma Krajami”. Jego cze$c poludniowa (domena Seta)
to waska Dolina Nilu przecinajaca pustynny bezkres z péinocy na poludnie, za$ czesé
péinocna (domena Horusa) to zyzna Delta Nilu z tysigcem kanaléw nawadniajacych
kazdy centymetr urodzajnej ziemi.

Jakie bylo nasze zaskoczenie, gdy kilkadziesiat centymetréw pod depozytem
zwierzat odkryliSmy olbrzymi harpun zlozony pod $ciana w cylindrycznym futerale [13].
Tak harpun, jak i futeral wykonane sa z drewna. Niezwykle wymiary harpuna (dtugo$c
2,60 m), a takze jego wrzecionowaty ksztalt i ciezar, prawie uniemozliwiajacy dZwignie-
cie go przez jedng osobe, wskazywaly jednoznacznie, ze nie mamy do czynienia z bro-
nia, jakiej uzywano podczas polowania na najwieksze zwierzeta wodne, ale z obiektem
rytualnym, ktéremu skladano czesc podczas ceremonii religijnych. Z harpunem w rece
przedstawiano w malowidlach i plaskorzezbach egipskich badZ faraona, badZ boga
Horusa podczas symbolicznego polowania na hipopotama, zoomorficzne wcielenie boga
Seta. Harpuny wystepujace w tych scenach, a takze autentyczne harpuny znalezione
w grobach egipskich (np. Tutanchamona) sa jednak znacznie mniejsze i 1zejsze, latwe
w uzyciu. Ich ksztalt jest prostszy, umozliwiajgcy blyskawiczne wyrzucenie ostrza
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przymocowanego do linki, ktdra §lizgala sie po gladkiej powierzchni drzewca. Rytualny
charakter harpuna z Sakkary podkresla dodatkowo jego dekoracja. Na bocznych $cian-
kach wyrzezbiono w plaskim reliefie dwa identyczne wyobrazenia atakujacego weza
z wysunietym jezykiem. Zaréwno harpun, jak i jego futeral nosza tez §lady polichromii
koloru czerwonego (kolor Seta), biatego (kolor Horusa) i zéttego (kolor zlota, kruszcu
atrybuowanego bogom), ktéra pierwotnie musiata pokrywacd caly obiekt. Niewykluczone,
ze wielobarwne malowidlo zawieralo tez inskrypcje hieroglificzna z imieniem faraona,
dla ktérego harpun zostal wykonany. Gdyby$my ja znali, nie bytoby klopotéw z dato-
waniem. Tak jednak nie jest. Atrybucja chronologiczna tego obiektu musi przypominaé
proces poszlakowy z pomoca calego kontekstu archeologicznego, a takze ikonografii
1 stylu.

Pierwszym dowodem jest ceramika znaleziona w cienkiej warstwie ziemi, na ktorej
harpun zostat zlozony. To rodzaj podsypki z miniaturowym ,depozytem fundacyjnym”,
czyli swoistym kamieniem wegielnym, jaki czesto spotykamy w egipskich budowlach
sakralnych. Depozyt ceramiczny pod harpunem pochodzi z czaséw 6. dynastii, co sta-
nowi niepodwazalny ferminus post quemdla ceremonii zlozenia tego unikalnego obiek-
tu w skalnej krypcie. Podobng date mozemy, jak sie wydaje, przypisa¢ depozytowi
dzikich zwierzat umieszczonemu nad harpunem. Wskazywalby na to fakt, ze w depo-
zycie znajduja sie wylacznie przednie czesci ich szkieletéw. Jesli odciecie czesci tylnich
bylo zamierzone, nalezy je kojarzy¢ ze swoista zoofobia o podlozu magicznym, jaka
zapanowala w poczatkach 6. dynastii, szczegélnie po panowaniu faraona o imieniu Teti.
Jej znamiennym wyrazem jest ikonograficzne ,okaleczenie” znakéw hieroglificznych
uzytych do zapisu tzw. Tekstéw Piramid, ktére od korica dynastii poprzedniej wykuwane
byly na $cianach niektérych komér wewnatrz piramid krélewskich [14]. Hieroglify
przedstawiajace zwierzeta jadowite albo uwazane za niebezpieczne maja wéwczas forme
»0kaleczona”, tzn. ukazujaca cialo przepolowione albo wrecz sama przednia cze$¢ ciata
odcieta od reszty. Wierzono bowiem, ze przedstawienia zwierzat maja taka samg zla
moc jak one same. Czy w wypadku odkrytego przez nas depozytu chodzilo o zneutra-
lizowanie demonicznej sily $wiata chaosu kojarzonego z bogiem Setem ? — trudno daé
jednoznaczna odpowiedzZ na podstawie znanych Zrddel pisanych. Niemniej fragmenta-
rycznosé szkieletéw podpowiada, ze zaréwno dzikie zwierzeta, jak 1 harpun zlozone
zostaly w tym samym czasie, tj. w poczatkach 6. dynastii, prawdopodobnie podczas tej
samej ceremonii o charakterze religijnym.

Mimo calej logiki tego rozumowania, nie mozna a priori wykluczyc¢ znacznie wcze$-
niejszej daty samego harpuna. Wyrzezbiony na nim motyw wezdéw znajduje bowiem
niemal dokladna analogie w reliefie zachowanym na fragmencie kamiennej architektury
z czs6éw Dzesera (poczatek 3. dynastii) [15]. Relief ten znaleziony zostal przed kilku-
nastu laty w miejscu 1 funkcji zupelnie réznych od jego pierwotnego przeznaczenia.
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Ryc. 5. Grobowce skalne w $cianach ,suchej fosy”:
a) Gréb zbiorowy z czaséw 6. dynastii (,,katakumby”) w $cianie wschodniej,
b) ,Slepe wrota” admirata floty egipskiej (Ichi zwany Meri) w grobowcu wykutym w $cianie zachodniej.



Ryc. 6. Depozyty rytualne w podziemnej krypcie wewnatrz wschodniej $ciany ,suchej fosy”:
a) Depozyt ko$ci dzikich zwierzat na powierzchni zasypu.
b) Plaskorzezba na powierzchni drewnianego harpuna ztozonego
w dolnej czesci zasypu — atakujacy waz.
c) Modelunek ciala weza (powiekszenie).



Ryc. 7. Groby okresu ptolemejskiego (,,nekropola gérna”)
w warstwie piasku nad grobowcami Starego Paristwa:
a) Para drewnianych trumien.

b) Fragmenty wielobarwnego kartonazu.

c) Wnetrze drewnianej trumny.
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Ryc. 8. Platforma z cegly suszonej przy murze otaczajacym piramide Dzesera.

Wysoki blok bialego wapienia, noszacy inskrypcje z imionami Dzesera i dekorowany
parzystymi wyobrazeniami wezow o takim samym ukladzie ciala i identycznym mode-
lunku ich tuskowatej skéry jak na harpunie, znalazl sie w $§wigtyni grobowej przy pira-
midzie krélowej z czasow 6. dynastii, polozonej na péinoc od okregu grobowego Dze-
sera. Uzyto go tam wtdrnie w charakterze zwyklego kamienia budulcowego wyréwnuja-
cego posadzke swiatyni. Takie $wietokradztwo, dokonane po trzystu piecdziesieciu
latach, a polegajace na wyniesieniu z okregu grobowego Dzesera dekorowanych frag-
mentéw architektury i uzyciu ich do innych celéw, nalezalo w starozytnym Egipcie do
praktyk pospolitych. Nie mozna wykluczy¢é, ze réwniez wspanialy harpun, symbolizujacy
zwyciestwo faraona - Horusa nad jego $miertelnym wrogiem Setem, wykonany zostal
juz w czasach Dzesera i nalezal pierwotnie do rytualnego wyposazenia ktérej$ z budowli
na terenie jego okregu grobowego, a pod koniec Starego Paristwa przeniesiono go do
podziemnej krypty, w ktérej zostal znaleziony przez polskich archeologow.

Ale nie mozna tez wykluczy¢ sytuacji odwrotnej: krypta i prowadzacy do niej kory-
tarz wykute zostaly w zboczu ,,suchej fosy” juz w czasach Dzesera, tam tez znajdowat
sie od poczatku zagadkowy harpun. Z nieznanych blizej przyczyn, np. z powodu szkéd
wyrzadzonych rokrocznym zalewaniem tego pomieszczenia przez wode splywajaca po
zboczu od strony piramidy podczas ulewnych deszczow, w czasach 6. dynastii przearan-
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zowano cate wnetrze, dodajac na powierzchni zasypu depozyt dzikich zwierzat i w ten
sposéb podkreslajac religijny charakter calosci. Miejsce to stuzyloby kultowi obydwu
zwasnionych bogdéw, ktérych sprzeczne charaktery laczyly sie w jedna harmonijng
calo$¢, znajdujaca odzwierciedlenie w naturze, tytulaturze, imionach i ikonografii kaz-
dego faraona [16].

Jesli tak istotnie bylo, na powierzchni skaly stanowiacej sufit tajemniczej krypty
nalezy wirtualnie rekonstruowac budowle sakralng, w ktérej odbywaly sie rytualy zwia-
zane z boskim kultem zmarlego faraona, prawdopodobnie ktére$ ze $wiat wzmian-
kowanych w , Tekstach Piramid”. Zapewne nie jest dzielem przypadku, ze dokladnie
w miejscu, gdzie pod ziemig wypada koniec dlugiego korytarza i krypty z niezwyklymi
depozytami, na powierzchni ziemi znajduje sie prég skalny wykuty réwnolegle do sciany
pomieszczenia podziemnego, z pozostatosciami cegiel suszonych, tworzacych rodzaj
posadzki i duzych, cho¢ nieregularnych, blokéw wapiennych lezacych na jej powierz-
chni. Dalsze wykopaliska naszej misji moga przyczynic sie do wyjasnienia tej zagadki.

Juz teraz mozna jednak zakladac, ze $wiety okrag pierwszej piramidy $wiata nie
koriczyt sie na wysokim i szerokim murze otaczajacym jego centralng cze$c, lecz ponad
sto metréw dalej, gdzie jego naturalng granice stanowila szeroka i gleboka ,sucha fosa”.
Przyjmujac taka hipoteze, wiedzieliby$my, dokad mial wybiegac faraon w swoim Zzyciu
posmiertnym przez ,Slepe bramy” usytuowane w murze otaczajacym piramide. Jako
postaé biegnaca w kierunku potudniowym widzimy go w reliefach zdobiacych $ciany
niektérych podziemnych pomieszczen przy samej piramidzie [17]. Z cala pewnoscig
mozemy natomiast powiedzied, ze w czasach Starego Paristwa ,sucha fosa” byla raczej
mokra, gdyz przyjmowata wode splywajaca po zboczu skalnym od strony piramidy, przy-
najmniej w porze deszczowej. Liczne $lady tych ulew, wrecz ,,potopéw”, znajdujemy
wewnatrz grobowcéw skalnych wykutych w gérnej czeéci fosy, zaréwno w jej $cianie
wschodniej, jak i zachodniej. Powierzchnie kaplic kultowych i komdr grobowych zalega
czesto gruba warstwa spekanej gliny, pozostalosci szlamu naniesionego przez wode
z powierzchni ziemi. Czy w dolnej czesci tych $cian takze wykute sa grobowce, czy tez
z gory zakladano, ze bedzie tam sptywaé woda? Jesli jest tam jednak kolejne ,pietro”
grobowcéw, to w ktérym okresie je wykuto? Te pytania to kolejne wyzwania dla
archeologéw. Pozostaje tylko miec nadzieje, ze odpowiedZ bedzie udzialem naszej misji.

Zakladajac, ze $wiety okrag piramidy Dzesera siegal az do ,fosy”, musimy sie zasta-
nowié, czy ta ostatnia miata na celu tylko skuteczne oddzielenie sfery boskiej od
»profanum” otaczajacej pustyni. Czy ogromna mase kamienia wydobyto tylko po to, by
ewentualny intruz - ludzki czy zwierzecy, autentyczny czy wirtualny - mégt sie zabic,
spadajac w dét albo wrecz utopi¢ w zbiorniku wody znajdujacym sie na dnie? Bardziej
prawdopodobna wydaje sie coraz cze$ciej akceptowana dzi$ hipoteza, ze praktyczni
Egipcjanie i w tym wypadku polaczyli ,,piekne z pozytecznym”, czyli aspekt materialny
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z elementem duchowym. Najbardziej logiczna jest my$l, ze wlasnie stad czerpano ka-
mieri do budowy samej piramidy, zas kamieniolomowi z géry nadano forme, ktéra
tworzylaby naturalna oslone $wietego okregu przed $wiatem zewnetrznym, pelniac
jednoczesnie funkcje praktyczna, tzn. pozwalajac wykuwac w jego $cianach groby i po-
mieszczenia kultowe, podobnie jak czyniono to tysigc lat péZniej, w czasach Nowego
Paristwa, kiedy kamieniolomy ksztalttowano od poczatku na pézniejsze $wiatynie [18].

Jesli istotnie teren obecnych wykopalisk polsko-egipskich nalezal w Starym Pan-
stwie do $wietego okregu piramidy, zrozumiala staje sie tu obecno$é wielu drobnych
przedmiotéw zwiazanych z powstaniem i funkcjonowaniem tego obiektu. Sa to przede
wszystkim liczne prostokatne plytki fajansowe o niebieskiej powierzchni, jakich uzywa-
no do dekoracji §cian w niektérych podziemnych pomieszczeniach lezacych przy samej
piramidzie [19]. Tutaj tez znaleZliémy fragment kolejnej ,steli granicznej” z imieniem
Dzesera, jednego z kilkudziesieciu obiektéw podobnego ksztaltu, pierwotnie przezna-
czonych zapewne do oznakowania terenu, na ktérym miala by¢ wzniesiona piramida
albo otaczajacy ja mur [20]. Znajdujemy nawet fragmenty naczyn ceramicznych z cza-
s6w Dzesera, mimo ze - jak widzieliSmy - caly obszar zostal gruntownie przearanzowa-
ny i zabudowany w czasach 6. dynastii, tj. ponad trzysta lat péZniej.

Najwieksza niespodzianka naukowa, rzucajaca $wiatlo na charakter i wyglad tego
miejsca w momencie budowania pierwszej piramidy, czekata na nas w 2005 r. tuz przy
murze otaczajacym piramide, tj. na wschodnim kraricu naszych wykopalisk. Po zew-
netrznej stronie muru odkryliSmy juz przed kilku laty wejscie do szybu grobowego,
podziemnej cze$ci mastaby, ktérej czes¢ naziemna zostala w starozytnosci niemal
zupelnie zniszczona. Aby jednak zbadac resztki tej konstrukcji, musieliémy usunaé
zasyp przylegajacy do fundamentéw muru Dzesera. Okazato sie wéwczas, ze ten potez-
ny mur bynajmniej nie jest tu osadzony na skale, lecz na wielowarstwowym funda-
mencie, ktérego konstrukcja odstania jedna ze wstydliwych tajemnic Imhotepa, twércy
piramidy.O ile gérna czesé¢ fundamentéw stanowia warstwy blokéw kamiennych,
polaczonych zaprawa twarda jak beton, o tyle dolna cze$¢ jest podsypka zawierajaca
przede wszystkim otoczaki pustynne o czerwonawym zabarwieniu [21]. Niczym niepo-
laczone, latwo by sie obsunely, gdyby nie mialy mocnego oparcia po bokach. Najwyraz-
niej zostaly wsypane do fosy fundamentowej, jaka utworzono przy pomocy dwéch
réwnoleglych muréw oporowych. Resztki jednego z nich zachowaly sie w niewielkiej
odleglosci od fundamentu.

Ale niezwyklos$¢ odkrycia polega przede wszystkim na tym, ze posrodku warstwy
otoczakéw, na ktérej posadowiono fundament muru, biegnie tez warstwa sproszko-
wanych cegiel suszonych, ktéra w kierunku zachodnim przechodzi stoniowo w zacho-
wany fragmentarycznie mur wspomnianej wyzej mastaby. Wniosek jest prosty: mastaba
jest starsza od muru otaczajacego najstarsza piramide i zostala zniszczona przy okazji
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budowy tej ostatniej. Ukazuje sie tutaj kompromitujacy aspekt dziatalno$ci najstyn-
niejszego architekta wszystkich czaséw, calkowicie jednak normalny w paristwie totali-
tarnym, jakim byl Egipt faraonéw: dla wzniesienia kompleksu grobowego wiladcy
niszczono grobowce dostojnikéw okresu wczesniejszego.

Czesciowe zniszczenie mastaby najwyrazniej nie przeszkodzito jednak dworzanom
w jej dalszym uzytkowaniu. Po zewnetrznej stronie muru Dzesera znalazla sie bowiem
najwazniejsza cze$¢ grobu: wykuty w skale szyb z komora na cialo zmarlego. Ze mimo
zniszczen grobowiec byl uzywany nadal, i to co najmniej przez trzysta lat, dowodzi
»Swiadek” ziemny zachowany pomiedzy szybem mastaby a murem otaczajacym pira-
mide. Profil ,§wiadka” pokazuje wyraznie kolejne warstwy cegly suszonej, odpo-
wiadajace wielu fazom przebudowy i uzytkowania. Najwyzej polozona warstwa zacho-
wala dodatkowo fragmenty architektury kamiennej (st6l ofiarny i potrzaskany wegar
»Slepych wrét”) z inskrypcja hieroglificzna, ktéra jednoznacznie datuje ostatnia faze
uzytkowania. Inskrypcja jest fragmentem autentycznej biografii dostojnika z czaséw
6. dynastii, a wiec schylkowej fazy Starego Paristwa [22]. Niestety, nie zachowalo sie
imie dostojnika.

Najnowsze odkrycia polskiej misji archeologicznej prowadza jednak do wniosku, ze
groby dostojnikéw nie byly jedynymi w miejscu, ktére poswiecono na budowe pierwszej
piramidy. W latach 2004-2005 odsloniliémy konstrukcje, ktéra calkowicie zmienia
dotychczasowe wyobrazenia o historii tego miejsca [23]. Uwerture stanowito odslonie-
cie tajemniczej platformy przylegajacej do muru Dzesera. Jej konstrukcja i charakter
wywolaly zdumienie u najbardziej wytrawnych archeologéw. Ulozona z jednej tylko
warstwy cegiel suszonych, posadowiona na niwelacyjnej warstwie czystego, przesianego
piasku pustynnego, platforma styka sie z murem otaczajacym piramide i wchodzi
miejscami w wyrwy, jakie z uplywem czasu powstaly w dolnej cze$ci wapiennych blokéw
tego muru. Musi wiec by¢ od niego znacznie mlodsza. Ale kiedy i po co ja zbudowano?
To pytanie musiato dlugo pozostawac bez odpowiedzi, poniewaz platforma nie nosi
najmniejszych §ladéw uzytkowania. Jakby nigdy nikt po niej nie chodzil. Nie sluzyla na
pewno do celéw rytualnych, gdyz nie ma w jej powierzchni choéby najmniejszych sla-
dow palenisk, jakie spotykamy wszedzie, gdzie palono ofiary, nieodzowny element
wszelkich $wiat w starozytnym Egipcie. Zadnych przedmiotéw diagnostycznych nie za-
wierala tez warstwa piasku lezaca pod posadzka ani nawet piasek nawiany w czasach
pozniejszych na posadzke. Tajemnica pozostawaly tez wymiary niezwyklej konstrukcji.
Znali$my tylko jej brzeg péinocny, majacy ksztalt niskiego muru z cegly suszonej, a tak-
ze naturalna granice platformy od strony wschodniej, gdzie siegala ona muru Dzesera.
Zachodnia cze$¢ platformy, rozciagajaca sie powyzej grobéw dostojnikéw Starego
Paristwa, jest calkowicie zniszczona. Ale wlasnie obecnos$¢ tych grobéw stanowita pierw-
sza przestanke w sprawach datowania, jednoznaczny ferminus post quem. Platforma
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musiala powstac po Starym Paristwie, a wiec najwczes$niej na przelomie 3 i 2 tysiaclecia
p.n.e.

Jak daleko rozciagala sie w kierunku poludniowym? O tym mieliSmy sie przekonaé
dopiero po kilku latach, kiedy niespodziewane odkrycie, dokonane po jej stronie péinoc-
nej zmusilo nas do intensyfikacji badari réwniez w tym miejscu. Podczas kampanii
wykopaliskowej 2004 r. w stan alertu postawila nas obserwacja wschodnich $cian
szyb6w grobowych z czaséw 6. dynastii, potozonych posrednio na péinoc od platformy.
W $cianach tych rysowat sie skos pierwotnej powierzchni skaly, opadajacy stopniowo
z péinocy na potudnie. Kiedy stwierdziliSmy obecno$¢ podobnego skosu w réwnoleglej
$cianie skalnej, polozonej niecate dwa metry dalej na zachdd, sprawa byla jasna. Szyby
zostaly wmurowane we wczesniejszy korytarz skalny, ktérego dno opadato stromo ku
potudniowi. Korytarz musial naleze¢ do konstrukcji grobowej znacznie wczes$niejsze]
niz szyby, skoro pod koniec Starego Paristwa pozwolono sobie na $wietokradzkie
zabudowanie go nowymi grobami. Rozmiary korytarza, jego ksztalt i orientacja na linii
polnoc-poludnie, zapowiadaly wejscie do grobowca krélewskiego z czaséw 2. dynastii.
Dwa inne grobowce wladcéw tej archaicznej epoki, poprzedzajacej budowe pierwszej
piramidy, odkryto juz w polowie XIX wieku na poludnie od piramidy Dzesera, w odleg-
losci zaledwie okolo 300 m od terenu naszych prac. Niektdrzy egiptolodzy przypusz-
czaja, ze gréb innego faraona tego okresu wlaczony zostal pézniej do struktury podziem-
nych pomieszczenn kompleksu Dzesera, potozonych bezposrednio na zachéd od pira-
midy, zatem jeszcze blizej badanego przez nas miejsca [24]. Obecnos¢ kolejnego gro-
bu wladcy 2. dynastii bezposrednio na zachdd od muru otaczajacego ,,piramide schod-
kowa” bylaby wiec ze wszech miar logiczna. Nie nalezalo jednak wykluczac takze
ewentualno$ci, ze zagadkowy korytarz prowadzi do grobu ktéregos z najwyzszych dos-
tojnikéw z poczatkéw 3. dynastii, a wiec rowiesnikéw Dzesera, przywyktych do réwnie
monumentalnych konstrukcji grobowych.

Aby sprawdzid, jak jest naprawde, nalezalo odstonié korytarz do korica, tj. odkopaé
jego cze$c potudniowa. Ta jednak, opadajac coraz bardziej, wchodzi pod réwnie zagad-
kowa, opisang wyzej platforme ceglana, ktéra w tym miejscu lezy ponad metr wyzej niz
grobowce Starego Paristwa. Nalezaloby wiec rozebraé cze$¢ platformy, by przeprowa-
dzi¢ pod nig systematyczne wykopaliska. Decyzja wyjatkowo trudna z punktu widzenia
konserwacji zabytkéw egipskich. Wladze egipskiej stuzby starozytnos$ci wydaly jednak
decyzje pozytywna, dzieki czemu jesienig 2005 r. zajrzeliémy pod platforme. Zgodnie
z naszymi oczekiwaniami, ukazalo sie wkrétce wejscie do wykutej w skale konstrukcji
grobowej, do ktérej od pélnocy prowadzil nasz korytarz. Nawet prostokatne wejscie
miato ksztalt i wymiary przypominajace grobowce krélewskie z czaséw 2. dynastii.

Jednak wszystko, co znajdowalo sie za wejSciem, bylo totalnym zaskoczeniem [25].
W rumoszu wypelniajacym wneke skalng lezata ogromna ilo$¢ naczyn ceramicznych
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o charakterze rytualnym, niekiedy zachowanych w calosci i wypelnionych materiatami
wskazujacymi na sepulkralno-sakralny charakter zaréwno ich samych, jak tez miejsca,
w ktérym sie znalazly. Nie byloby nic dziwnego, gdyby jeszcze w czasach 6. dynastii
oddawano tu po§miertng czes¢ wladcy, ktéry zmarl prawie czterysta lat wczes$niej. Nie-
pokoil nas jednak ksztalt tego speosu. O ile jego sufit kontynuowat opadajaca krzywizne
korytarza, posadzka utrzymywatla poziom. Trzy metry dalej obydwie plaszczyzny tacza
sie, zamykajac tajemnicza konstrukcje w najmniej spodziewanym miejscu. Jakosc skaly
jest tu tak dobra, ze wykluczy¢ nalezy niespodziewane wstrzymanie prac z powodu
kruchego materialu juz po wlozeniu ogromnego wysitku w wykucie korytarza. Bardziej
prawdopodobne wydaje sie przypuszczenie, ze od poczatku planowano pseudokons-
trukcje, ktéra miata kamuflowac znajdujacy sie w poblizu gréb wlasciwy przed poten-
cjalnymi ztodziejami. Tylko przy takim zatozeniu mozna bowiem logicznie wyttumaczy¢
rytualy polaczone ze skladaniem ofiar, odbywane tu jeszcze kilka wiekéw p6zniej, mimo
profanacji miejsca przez niektérych dostojnikéw, ktérzy w tym samym czasie pozwolili
sobie na wmurowanie w prastary ,korytarz” swoich wlasnych szybéw grobowych. Taka
interpretacja wyjasnialaby tez sens przykrycia tego terenu rozlegla platforma ceglana,
nie majaca - jak sie wydaje - zadnej funkcji praktycznej poza ostona obiektu polozonego
glebiej, i to w wiele lat po upadku Starego Paristwa.

Dalsze badania nad tajemnicza platforma zblizyly nas o krok do poznania takze jej
rozmiaréw i daty. W obydwu przypadkach wyniki sg réwnie zaskakujace co diagnos-
tyczne. Kilka sondazy wykonanych na poludnie od odslonietej juz, péinocnej czesci
platformy, wykazalo, ze przykrywa ona obszar znacznie wiekszy, niz to sobie pierwotnie
wyobrazali$my. Najbardziej odlegly z sondazy, polozony prawie 50 m na poludnie od jej
brzegu péinocnego, dowodzi, ze biegnie ona jeszcze dalej. Jak daleko? - spodziewamy
sie wyjasnic to jesienig roku 2006. Niemniej juz obecnie jej rozciaglo$é potwierdza
przypuszczenie, ze platforma mogla by¢ ostona grobu krélewskiego z czaséw 2. dynastii.
Podziemne korytarze dwu innych grobowcéw tego okresu, polozone nieco dalej na
poludnie, osiagaja bowiem dlugo$c¢ ponad 100 metrow.

Potozenie i orientacja platformy zmuszaja jednak do wziecia pod uwage takze innej
ewentualnosci. Szczegdlnie znaczaca jest jej orientacja na piramide Dzesera. Nie tylko
przylega ona bowiem do poteznego muru otaczajacego $wiety okrag piramidy i biegnie
wzdluz niego na linii péinoc-poludnie, ale tez bierze swdj poczatek niemal dokladnie na
przedluzeniu réwnoleznikowej osi piramidy w kierunku zachodnim. Wla$nie na tej linii
lezy niewysoki mur ceglany zamykajacy ja od péinocy. Jeszcze bardziej znaczacy jest
fakt, ze linia ta pokrywa sie z polozona metr glebiej fasada skalna, w ktdrej jeszcze gle-
biej wyrzezbione jest wejscie do archaicznego pseudogrobowca. Kazda z tych obser-
wacji prowadzi do wniosku, ze platforme zbudowano w pézniejszych wiekach jako osto-
ne niezwykle waznego, prastarego grobowca polozonego znacznie glebiej.
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Ale kto i kiedy wykazatl sie tak niezwyklym aktem pietyzmu wobec pomnika zamierz-
chlej przeszlosci? Jedynym artefaktem o wartosci diagnostycznej w datowaniu platformy
okazaly sie cegléwki, z ktérych ja zbudowano. Wykonano je z mulu zmieszanego z réz-
nymi substancjami ,schudzajacymi”, wsréd ktérych sa tez niewielkie skorupki naczyni
ceramicznych. Wlasnie te ostatnie zblizyly nas do daty powstania platformy. Badania
ceramologiczne wykazaly bowiem, ze najpdzniejsze (= najmlodsze wiekiem) sa fragmen-
ty naczyn z poczatkéw 19. dynastii (koniec XIV w. p.n.e.), tj. z okresu panowania pierw-
szych faraonéw o imieniu Ramzes. Poniewaz kilka podobnych skorup lezalo tez w plat-
formie miedzy ceglami, nalezy zakladaé, ze zostaly tam ,zgubione” przez jej budow-
niczych. Jest wiec pewne, ze platforme zbudowano przynajmniej 1400 lat po wznie-
sieniu pierwszej piramidy. Kto mégt by< jej pomystodawca?

Czasy panowania Ramzesa II byly okresem szczegdlnej troski o zabytki Starego
Paristwa na nekropolii emfickiej, réwniez w Sakkarze. Miejsce to upodobal sobie bo-
wiem jeden z licznych synéw wielkiego faraona, wspomniany juz wyzej Chaemwase.
Intelektualista i esteta z temperamentu, zastynat swojg dzialalnos$cig konserwatorska
przy wielkich piramidach Starego Paristwa. Zajat sie naprawa niszczejacych budowli
i przywracaniem naleznej im czci. Sakkara byla najwyrazniej jego oczkiem w glowie. Na
skalistym wzgdrzu, polozonym nieopodal piramidy Dzesera, wybudowal sobie rezy-
dencje (odkryta niedawno przez japoriska misje archeologiczna), z ktérej rozciaga sie
niepowtarzalny widok na cate pole piramid. W poblizu piramidy Dzesera kazat sie tez
pochowad. Nie zdziwiliby$Smy sie, gdyby jednym z jego anonimowych dziel okazala sie
platforma ceglana zabezpieczajaca podziemny grobowiec szczegdlnie waznej postaci
okresu archaicznego albo z poczatkéw Starego Paristwa. Miejmy nadzieje, ze dalsze
prace polskich archeologéw w Sakkarze wydobeda na swiatlo dzienne zaréwno te pos-
tad, jak i miejsce jej wiecznego spoczynku.

Dotychczasowe wykopaliska naszej misji pozwolily natomiast stwierdzic juz z cala
pewno$cia, ze najstarsza piramida nie powstala bynajmniej na terenie dziewiczym, lecz
w miejscu o starej tradycji sepulkralnej, na ruinach grobowcéw wzniesionych tu wczes-
niej dla wielmozéw i faraonéw. Ta gigantyczna inwestycja mogla przypomina¢ rozma-
chem i krajobrazem budowlanym czasy budowy Patacu Kultury w Warszawie, mimo ze
w pierwotnym zalozeniu miata by¢ budowlg znacznie skromniejsza od tej, ktéra pows-
tala w kolejnych fazach rozbudowy.

Autorami wszystkich zamieszczonych w artykule zdjec¢ sa Maciej Jawornicki i Waldemar Jerke.
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Where the first pyramid was erected?

Recent excavations of the Polish-Egyptian archaeological mission at Saqqara (Egypt) shed new
light on the history of the place where the oldest pyramid was built for king Djoser at the begin-
ning of the 34 Dynasty (ca. 2650 B.C.). New subterranean structures discovered in 2004-2005
on the west side of the pyramid prove that this monument was erected over earlier tombs of
noblemen, probably also pharaohs of the 2™ Dynasty. These tombs were either destroyed or re-
used at this occasion. One of these archaic structures, having many features of a royal se-
pulchre, was later, probably in the times of Ramesses II, overlaid with a mud-brick platform in
order to protect the tomb of a particularly important ancestor. Further work of Polish
archaeologists at this place should help identifying this nobleman and discovering his tomb.

Key words: Saqqara, pyramid, Polish-Egyptian excavations, Old Kingdom tombs



