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JANUSZ GOCKOWSKI

Prawo potrzebne nauce

W szczegdblnosci zas§ doswiadczenie historyczne (...) uczy nas wyraznie,
ze, rozszerzajac zakres dzialania wladzy paristwowej (...) zbawienng jest
rzecza pozostawiac pewien stopien niezaleznosci od tej wladzy niektérym
instytucjom [ktére] wytwarzaja i doskonalg ten bezcenny i zywotny czyn-
nik duchowy w spoteczenistwie, jakim jest o§wiecona intelektualnie
i uszlachetniona moralnie opinia publiczna. Wsréd tych instytucji bez-
sprzecznie w ocenie calego cywilizowanego $wiata jedno z czotowych
miejsc zajmuja uniwersytety. One wszakze sa $wiatyniami jednego z naj-
wyzszych (...) idealéw przewodnich, ktére przyswiecaja calej kulturze
ludzkiej w jej dziejowym pochodzie - ideat Prawdy. (...) Twércza praca
naukowa zaréwno, jak i zaprawianie do niej mtodych adeptéw nauki moze
sie skutecznie dokonywac tylko w atmosferze wolnosci”.

Roman Dyboski

Wolnosc nauki a interes panstwa
(W obronie wolnosci szkof akademickich, Krakéw 1933, s 106-107)

1. Co to znaczy potrzebne nauce?

Prawo potrzebne jest zawsze: a) politykom, kt6érzy rzadza przy pomocy regulowania
zachowar sie jednostkowych i zbiorowych normami obowigzujacymi bezwarunkowo oraz
dzieki mozno$ci stosowania przymusu panstwowego; b) prawnikom, ktérzy redaguja
iinterpretuja oraz stosuja owe normy w odpowiednich sytuacjach w postepowaniu sado-
wym albo administracyjnym; c) obywatelom, obecnym i zaspokajajacym swe potrzeby
na réznych polach zycia miedzyludzkiego; d) specjalistom, dzialajacym w instytucjach
réznych sektorow globalnego systemu podziatu pracy spofecznej. Politycy potrzebujg
prawa uzytecznego do utrwalania ustroju socjopolitycznego i socjoekonomicznego oraz
systemu zycia kulturalnego, z ktérym identyfikuja sie, i do dokonywania pozadanych/wy-
maganych zmian w realiach zycia miedzyludzkiego w ramach istniejagcego tadu spotecz-
nego. Prawnicy potrzebujg prawa do moznos$ci wykonywania swego zawodu — odgry-
wania swoich rdl specjalistéw nieodzownych paristwu, czyli elicie politycznej i rzadowi.
Co tyczy sie obywateli i specjalistow, to rozumuja oni tak oto: a) prawo bylo, jest i be-
dzie regulacja, od ktdrej uciec nie mozna i z ktérym ma sie do czynienia w Zyciu i pracy;
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b) prawo moze by¢ w rozmaitym stopniu i zakresie do§wiadczane jako korzystne/nie-
korzystne dla ludzi ze wzgledu na ich horyzonty oczekiwari (K.R. Popper: Kubef i ref-
lektor: dwie teorie wiedzy. W: Wiedza obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna),
czyli wyobrazenia dotyczace tego, czego mogg spodziewac sie, co moga 0siggnac, co im
sie nalezy, jak tez na ich plany (G.A. Miller, E. Gallanter, K.H. Pribram: Plany i struk-
tura zachowania), czyli zamierzenia i przedsiewziecia dotyczace zalatwiania przez nich:
ich spraw po ich mysli.

Naukowa praktyka spofeczna (J. Kmita: Spor o determinanty rozwoju nauki,
W: Szkice z teorii poznania naukowego) jest przestrzenia zycia miedzyludzkiego, w kté-
rej wykonywane sa czynnosci i tworzone sa wartosci poznawcze szczegélnego rodzaju
oraz ksztalcone i wychowywane s3 nowe pokolenia specjalistéw, ktére przechodza
droge od statusu i roli adepta, przez inicjacje, do statusu i roli mistrza. Naukowa
praktyka spofecznastanowi archipelag instytucjonalnych form i procedur postepowania
poznawczego; ,obejmuje (...) przekonania normatywne — wyznaczajace porzadki warto$-
ciujace, w szczegolnosci cele dzialania, oraz przekonania okreslajace (...) sposoby reali-
zacji wartosci preferowanych, czyli celéw”; takze ,przekonania prewidystyczne”, ktére
sa horyzontami oczekiwarn wlasciwych dla uczestnikéw gry o prawde naukowa.
W naukowej praktyce spolecznej mamy do czynienia z koniunkcja: hierarchizacji war-
tosci poznawczych i dyrektyw metodologicznych. Mozna tez méwic o koniunkcji: sfery
spolecznej swiadomosci metodologicznej i sfery ustaleri badawczych (teorii przede
wszystkim). Praca specjalistow naukowej praktyki spofecznej jest zasadniczo dzialal-
nodcia profesjonalng, wykonywana w instytucjach szczegélnego rodzaju. Uczeni (o nich
to bowiem mowa) odgrywaja swe role badaczy (poszukujacych, dociekajacych oraz
tworzacych warto$ci poznawcze, dyskutujacych o zagadnieniach poznawczych i wspdlnie
oceniajacych dziatalno$¢ poznawcza kolegéw, a takze przygotowujacych adeptéw do
inicjacji, a péZniej pomagajacych im uzyskac uprawnienia mistrzowskie, jak tez czuwa-
jacych nad prawidlowoscia ich staran o taki awans w hierarchii statuséw i rél). Ograni-
czam sie do rozwazan o uczonych jako aktorach featru zycia naukowego. Odgrywaja oni
wszakze tez (jako podmioty specjalistycznego znawstwa): role nauczycieli (w teatrze
oswiecenia powszechnego) i role ekspertow (w teatrze rozwigzywania problemow
praktycznych). Uczeni-badacze, wlasciwie pojmujacy i traktujacy inwencje i aktywno$c
naukowa, sa, z racji swoich kwalifikacji specjalistycznych w technice ogladu i obrazowa-
nia tej, nie innej, rzeczywistos$ci oraz w taki, nie inny, sposéb, Srodowiskiem oséb,
ktére: a) uczestnicza w grze o prawde naukowsg w ramach swoich kregow kompetencji
merytorycznej(J. Gockowski: Kregi kompetencji merytorycznej w perspektywie antro-
pologii wiedzy, W: Kregi kompetencji I perspektywy poznawcze, praca zbiorowa),
porozumiewajac sie i wspoétpracujac na polach problemowych gry stworzonych przez
samych siebie; b) kanon zasad naukowej perspektywy swiata (K. Ajdukiewicz: Naukowa



Prawo potrzebne nauce 115

perspektywa swiata. W: Jezyk i poznanie. T. 1)) uznaja za obligujacy ich do dbatosci
o jezyk narracji i argumentacji naukowej, o wolnosc¢ nauki, o metody ogladu i obrazowa-
nia rzeczywistosci, o kryteria, standardy i procedury ustalania prawdy, o kontynuowanie
probleméw poznawczych, o doskonalenie aparatu pojeciowego; ¢) uznajac funkcje epis-
temiczng (tworzenie teorii i modeli teoretycznych oraz metod typu naukowego) za naj-
wazniejsza, chca 1 umieja starac sie o spelnianie przez wiedze naukowa funkcji oswiece-
nioweyi funkcji techniczney (S. Ossowski: Taktyka 1 kultura), co laczy sie z umiejetno$-
cig porozumiewania sie i wspélpracy z filozofami, twércami dziet sztuki, inzynierami.

Prawo moze by¢ zasadnie nazwane potrzebnym nauce, gdy jest prawem uzytecznym
dla trwania naukowej praktyki naukowej w tozsamosci i zywotnosci. Tozsamosc jest
zgodno$cia z kanonem zasad naukowej perspektywy swiata. Jest ona wprawdzie jedna
z wielu perspektyw swiatowych (nie ma monopolu na prawde o rzeczywistos$ci), ale jest
Idiomatyczna, tzn. cechuje ja swoisto$c i odrebnos¢ w metodzie poznania §wiata oraz
w strukturze i funkcji wartosci tworzonych dzieki owemu poznaniu. Zywotnosc jest
postepem w dokonywaniu odkryé naukowych dzieki: a) uwzglednianiu i doskonaleniu
sytuacji problemowej (K.R. Popper: Ku racjonalnej teorii tradycyi, W: Droga do wiedzy.
Domysily 1 refutacje) b) wzbogacaniu i doskonaleniu aparatu pojeciowego; b) roz-
szerzaniu, gestnieniu, komplikowaniu i doskonaleniu sieci naukowego komunikowania
sie.

Ethos profesjonalny uczonych moze, ale nie musi (i nierzadko nie bywa) zgodny
z ethosem nauki, tzn. to, czego chcg i do czego dazg uczeni, nie zawsze i nie wszedzie
zgodne jest z tym, czego wymaga kanon zasad i regul naukowej perspektywy swiata
(J. Gockowski: Ethos nauki i role uczonych).

2. Tworzenie prawa korzystnego dla nauki

Tworzenie i stosowanie prawa jest wyspecjalizowana technologig spoleczng (F. Zna-
niecki: Stan obecny technologii spofecznej,) Prawo tworzy i stosuje sie ze wzgledu na
obrany kurs polityki stabilizacji i modyfikacji stosunkéw spolecznych i zorganizowanych
form celowej dzialalnos$ci (instytucji). Polityka prawa (A. Podgérecki: Polityka prawa,
W: Zarys socjologii prawa) jest to planowe 1 metodyczne poslugiwanie sie prawem
gwoli: a) ksztaltowania struktur i proceséw spotecznych; b) uczenia pozadanych i wyma-
ganych regul zachowan sie jednostkowych i zbiorowych; c) tworzenia kultury prawnej
spoleczenstwa, czyli pojmowania i traktowania norm prawnych jako konstytutywnego
komponentu zycia miedzyludzkiego (wartosci wspélnej ogétu obywateli) oraz uznawania
stosunku do prawa jako obywatelskiego samookre§lenia sie. Kultura prawna spole-
czeristwa testowana jest w rozmaitych teatrach zycia codziennego (E. Goffman; Czlowiek
w teatrze zycia codziennego). Testowani sg za$: tworzacy i stosujacy prawo, urzednicy
i petenci, sadzacy i podsadni, dzialajacy na rzecz czego$/kogos$ i przeciwdzialajacy
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czemu$/komus. Testowani sg uczeni tworzacy wartosci poznawcze typu naukowego i tes-
towani sg rzadzacy, ktérzy chca (przekonani, ze maja do tego odpowiednia wiedze i umie-
jetnosci) urzadzaé zycie naukowe przez regulacje prawne, podejmowanie decyzji admi-
nistracyjnych oraz posuniecia kadrowe wynikajace z przekonania o tym, ze wiedza, co
dobre dla nauki oraz roznych form kultury symbolicznej, dla roznych systemow praktyki
spofecznej, gdyz sa pewni, ze wiedza, co jest dobre dla paristwa i spofeczeristwa.
Uprawianie polityki prawa wobec instytucji i §rodowisk sfery naukowej praktyki
spolecznej wymaga znawstwa: a) socjologii prawa i socjologii nauki; b) inzynierii poli-
tyki i strategii zmiany spotecznej; ¢) inzynierii prawa i strategii ksztaltowania kultury
prawnej. Decydenci-stratedzy polityki prawa wobec nauki powinni legitymowac sie
dobrym znawstwem warunkéw i zadan cywilizacyjnych dzialalno$ci naukowej. Bez od-
powiedniej wiedzy naukoznawczej wszelkie poczynania bedace regulowaniem spraw
naukowej praktyki spolecznej beda socjotechnika w sensie pickwickowskim. szkodzaca
nauce i uczonym oraz szkodzaca kulturze i paiistwu. Stanowienie i stosowanie prawa
regulujacego owe sprawy wymaga zatem okreslonych kompetencji merytorycznych po
stronie decydentéw, technikéw i ekspertow polityki wobec nauki. To, czy decydentami
sa osoby spoza srodowiska uczonych czy tez osoby nalezace do zbiorowosci pracowni-
kéw naukowych, nie jest az tak wazne. Naprawde wazne sg natomiast: a) wiedza nauko-
znawcza decydentéw (czym jest naukowa perspektywa swiata, jakie sa osobliwosci
strukturalne i funkcjonalne uprawiania naukowej praktyki spolecznejf, kim jest uczony
jako podmiot tworzacy i ustalajacy wartosci poznawcze oraz pedagog przygotowujacy
nowych pracownikéw naukowych (J. Go¢kowski: Ethos nauki i role uczonych); jakie sa
takie pozytki z nauki dla zycia kulturalnego, ktéra tworzy sie zgodnie kanonem przy-
kazan naukowej perspektywy swiata, na czym polega autentyczna wolnosc naukii ze jej
naruszanie, ograniczanie, utrudnianie jest szkodzeniem kulturze narodowej i niszcze-
niem tozsamosci cywilizacyjnej spoteczeristwa typu okcydentalnego); b) przekonanie
decydentow, ze czas historii wspofczesnej jest czasem, w ktérym nauka staje sie naj-
wazniejszq praktyka spofeczng, gdyz nowoczesne demokracje sa spoleczenistwami o ku/-
turze opartej na nauce (M. i S. Ossowscy: Nauka o nauce), co nakazuje efektywny i kon-
sekwentny patronat-mecenat paristwa wobec nauki, a taki kurs w polityce wobec nauki
implikuje odpowiednie regulowanie spraw sfery nauki przez odpowiednio obmys$lane
i napisane normy prawa i styl stosowania tych norm przez odpowiednich funkcjona-
riuszy aparatu paristwowego - co sprawia, ze kadra najwazniejsza (wyksztalcona
1sprawcza) jest technokracjai merytokracja, c) chec i umiejetnosé dyskutowania o nau-
kowej praktyce spofecznej z uczonymi jako dobrymi znawcami tego, czym jest nauka,
i bedacymi legalnymi gospodarzami w owej przestrzeni wykonywania praktyki.
Tworzenie prawa korzystnego dla nauki polega na zapewnianiu wolnosci nauki
(K. Ajdukiewicz: O wolnosci nauki. W: Jezyk i poznanie. T. II). Jest ta wolnos¢ syndro-
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mem, ktérego skladnikami sa: a) swoboda wypowiedzi naukoweji wypowiedzi o nauce
(jako formie wiedzy i poznania oraz o instytucjonalnym porzadku w naukowej praktyce
spolecznej) w mowie, druku i formie nowoczesnych przekazéw komunikatéw o rzeczy-
wistosci; b) swoboda wyboru opcji teoretycznej i metodologicznej przez osoby uprawia-
jace dziatalno$¢é poznawcza typu naukowego; ¢) swoboda wyboru przez te osoby proble-
matyki I tematyki ich poszukiwan oraz dociekan naukowych; d) swoboda porozumie-
wania sie 1 wspoipracy z osobami, ktdre sie wybralo na partneréw i ktére nas wybraly
na partneréw; e) swoboda wspdldziatania z twércami sztuki i twércami techniki, jak tez
z filozofami i publicystami; f) swoboda wyboru stylu pedagogicznego w wychowaniu
adeptow - swoboda uczenia ich tego, co sklada sie na intelekt i charakter wlasciwy
uczonemu.

Zawsze 1 wszedzie w tworzeniu prawa potrzebnego nauce nieodzowne jest korzys-
tanie z kompetencji merytorycznych naukoznawcéw, ktérzy moga swiadczyé swe fa-
chowe ustugi jako eksperci(J. Gocékowski: Ethos nauki 1 role uczonych): a) konsultanci
(ukazujacy problemy polityki wobec nauki w $wietle teorii nauki), b) diagnosci(badajacy
i okreslajacy sytuacje, w ktérych decydenci chca podejmowac akcje z zakresu techno-
logii polityki prawa), c) projektanci (tworzacy propozycje taktykii techniki dziatar gwoli
rozwiazania problemu spotecznego lub urzeczywistnienia zamiaru spolecznego/wykona-
nia zadania spotecznego). Decydenci, kierujacy poczynaniami z zakresu polityki prawa,
powinni umie¢ korzystac z ushug ekspertéw (wiedzieé, kogo, po co i w jakich sprawach
przywolywac do rady). Ekspertami, w polityce prawawyznaczonej przez obrana i utrzy-
mywang polityke wobec nauki, moga i powinny by¢ osoby o réznych kompetencjach me-
rytorycznych, ktére dopelniaja sie w procesie wykonania wspélnego zadania (K. Mann-
heim: Czlowiek i spoleczeristwo w dobie przebudowy). Prawnicy i naukoznawcy, a takze
specjalisci z ré6znych dzialéw socjologii i psychologii, a takze politologowie, ekonomisci,
kulturologowie oraz specjalisci z zakresu nauki o organizacji i zarzadzania sa tymi
znawcami, ktérzy powinni by¢ ekspertami decydentéw, zamierzajacych tworzy¢ dobre
prawo nauki. Tworzacym prawo regulujace formy i reguly funkcjonowania naukowej
praktyki spolecznej nieodzowna jest tez dobra znajomos$¢ historii nauki, prawa i po-
lityki.

Nie ma mowy o tworzeniu prawa potrzebnego nauce - prawa korzystnego dla nauki
- bez liczenia sie prawodawcy (ludzi elity politycznej podejmujacych decyzje w polityce
wobec nauki) z pogladami Srodowiska uczonych, a zwlaszcza z ludzmi jego elity walorow
1zastug (C. Znamierowski: Elita i demokracja) - kregow bedacych arystokracja umysio-
wa -kregow przodownictwa kulturalnego (F. Znaniecki: Upadek cywilizacji zachodniej),
ktore wywieraja najwiekszy wplyw na styl i kierunek zycia umystowego tego $rodowiska.

Polityka prawailegislacja to sprawa aksjologii i prakseologii zarazem. Jest to zatem
sprawa dobrej roboty prawniczej i politycznej. Uprawiajacy polityke prawa powinni
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umied projektowac i realizowac czynnosci zgodnie z wymogami foku postepowania celo-
wosciowego (A. Podgdrecki: Charakterystyka nauk praktycznych). Stosowanie sie pra-
wodawcy do regul polityki prawa jest warunkiem koniecznym tworzenia prawa korzys-
tnego dla nauki.

Jesli prawo dotyczace nauki ma by¢ dla nauki korzystne, to prawodawcy powinni
dobrze znacd i udatnie chronic tradycje teatru zycia naukowego. Jest to przede wszyst-
kim dzialanie uwzgledniajace dialektyke naukowej praktyki spofecznejjako przestrzeni
walki dwu wzajem przeciwstawnych styléw pracy naukowej. Sa to: styl /inii konstrukcyy-
nego myslenia systemowego i styl linii badawczego myslenia problemowego (J. Goé-
kowski, w ksiazce Ludzie ,systemu”1ludzie ,,problemu”. Wieczna wojna w teatrze zycia
naukowego, bedacej rozprawa o zagadnieniach naukoznawstwa w twérczosci F. Zna-
nieckiego, przedstawia socjologie wiedzy naukowej jako dzieje walki przeciwstawnych
sobie wzorcéw naukowej praktyki spofecznej). Obie linie obmysliti przedstawil N. Hart-
mann w pracy Systematyczne przedstawienie wiasnej filozofil. Tradycja nauki scholarzy
i tradycja nauki badaczy-teoretykow (F. Znaniecki: Spofeczna rola uczonego) sq tra-
dycjami odmiennego pojmowania i traktowania rolf spofecznej uczonegojako podmiotu
koncypowania zadan poznawczych, wykonawcy czynnosci poznawczych i tworcy wartos-
ci poznawczych typu naukowego. Dwie liniei dwie role sa komplementarnymi przeciw-
stawieniami sie — godnymi najwyzszej uwagi naukoznawcy i legislatora. Tradycja nau-
kowa jako tradycja reflektora i tradycja problemu jest ta tradycja, ktéra prawodawca
(decydent polityki prawa jako formy polityki wobec nauki) powinien chroni¢ i przez to
pomagac uczonym w trwaniu w tozsamosci i zywotnosci ich praktyki zawodowe;].

3. Demokracja zagrozeniem dla prawa potrzebnego nauce

O to stan faktyczny: a) uniwersytet jest krytykiem (i przez to kontrolerem) demo-
kracji: istnieje i dziala w demokracji, dzieki demokracji moze trwaé w swej tozsamosci
i zywotnos$ci, ale tez jego strukturalne i funkcjonalne wtasciwosci sa przez ustréj demo-
kratyczny nieustannie zagrozone, a decydenci demokratyczni chetnie i czesto ujawniaja
sklonno$ci do etatystycznego cenzurowania i utylizowania poznania naukowego z odwo-
lywaniem sie do demoskopii, ktéra ujawnia vox populi (A. Bloom: Umyst zamkniety,
cze$¢ III Uniwersytet). Decydentom w ustroju demokratycznym bliscy mentalnie i mo-
ralnie sa biurokraci, technokraci i aktywisci, czyli ludzie, ktérzy koncentruja sie na tym,
Jaki czym? Tymczasem uniwersytet (flagowa instytucja teatru zycia naukowego) jest
zgromadzeniem os6b, ktdre (z racji kanonu zasad ethosu nauki) obowigzane sg respek-
towaé norme nakazujaca przejawianie zorganizowanego sceptycyzmu (R.K. Merton:
Nauka 1 porzadek spoleczny oraz Nauka 1 demokratyczny fad spofeczny. W: Teoria
socjologiczna I struktura spoleczna). Stosowanie sie uczonych do tej normy rodzi nie-
zadowolenie elit w demokracji pluralistycznej, a nie tylko restrykcje i represje w ustro-
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jach autorytatywnych dyktatur i ustrojach demokracji totalitarnej, Obiektywizm, kry-
tycyzm i sceptycyzm sa tymi wlasciwos$ciami intelektu i charakteru naukowego, ktére
ludzie demokratycznej klasy politycznej deklaratywnie chwala, ale w swoim wlasnym
kregu uznajg je za przeszkadzajace/zawadzajace ich praktykom decydenckim, a wiec
takze ich dzialalno$ci legislacyjnej i administracyjnej. Ponadto (S. Ossowski: Taktyka
I kultura) uczony sensu proprio to czlowiek, ktérego cechuje stale nieposfuszeristwo
w mysleniu. Tymczasem decydenci demokratyczni majg sktonno$é do zapominania o
stowach éw. Tomasza z Akwinu: fyle wart autorytet - ile argumenty. Przejawiaja sklon-
nosci do pojmowania i traktowania krytycyzmu i sceptycyzmu uczonych jako dzia-
lalnosci opozycyjnej — akcji ideologicznej ludzi, ktérzy zamiast popierac to, co stuszne
- zwalczaja rzadzacych, trudzacych sie dla dobra i szczescia narodu i poczynania swe
wywodza z podporzadkowania racgji stanu swego postepowania.

W ustroju demokratycznym czeste sg przypadki powaznych brakéw w kompetencji
merytorycznej prawodawcow i ich ekspertéw, gdyz redagujac i stanowiac prawo doty-
czace nauki, nie maja dostatecznego znawstwa idiomatyczno$ci naukowej perspektywy
Swiata oraz idiomatycznosci naukowej praktyki spofecznej. Prawnicy, bedacy specja-
listami (ekspertami) pracujacymi na rzecz dzialani z zakresu polityki wobec nauki,
ujawniaja sklonnosci do: a) pojmowania i traktowania zatrudniajacych ich decydentéw
jako klientow, ktérych interesy i1 aspiracje sa wazniejsze od wszystkiego innego;
b) pojmowania i traktowania stanowienia prawa, w ktérego przygotowaniu uczestniczg
jako zagadnienia konstruowania regulacji dotyczacych tego, o czym wie klient, ale czego
wiedzied nie musi ekspert znajacy sie na technice redagowania systeméw szczegélnego
rodzaju (T. Parsons: Spojrzenie socjologa na zawod prawnika. W: Szkice z teorii socjolo-
gicznej). Prawnicy, pracujacy jako eksperci w procesach legislacyjnych z zakresu
polityki wobec nauki, ujawniajg sktonnosci do usuwania ze swych umystowosci: wyobraz-
ni socjologicznej (pojmowania i traktowania prawa jako tworu, ktérego sens i funkcje
zrozumie¢ mozna dzieki socjologicznej analizie i interpretacji wiedzy o $wiecie tych,
ktérzy tworza prawo oraz socjologicznej analizie interpretacji skutkow dziatan legisla-
cyjnych) i wyobrazni obywatelskiej (w przypadku stanowienia prawa dotyczacego nauki
ma zastosowanie poglad: ,w niektérych rzeczach wykonawca nie jest ani jedynym, ani
najlepszym sedzig (...) ocena domu nie nalezy jedynie do tego, ktéry go budowal, lecz
lepiej nawet osadzi go ten, ktdry z niego korzysta (a tym jest pan domu); podobnie ster
oceni lepiej sternik niz ciesla okretowy, uczte za$ biesiadnik, a nie kucharz”. (Arysto-
teles: Polityka, Ksiega IIl). W przypadku regulacji spraw naukowej praktyki spofecznej
przez politykéw wspomaganych przez prawnikéw (budowniczych, ciesli kucharzy).
oceniajacymi dom, ster, bankiet jest nie tylko §rodowisko aktorow teatru zZycia nauko-
wego, ale takze ogdl tych obywateli, ktérych spehlienie horyzontow oczekiwari zalezy
w znacznej mierze do warunkéw wykonywania przez uczonych ich zawodu twércow
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szczegblnego rodzaju wartosci poznawczych. Politycy ustroju demokratycznego majg
sktonnos$c do ulegania zludzeniu, ze wybdr czy mianowanie daje znawstwo spraw, ktére
mogg byc regulowane decyzjami legislacyjnymi i decyzjami administracyjnymi. Jest to
zludzenie prastare i powszechne w kregach decydentéw ustroju demokratycznego. Ztu-
dzenie to umacnia/utrwala to, ze polityczni prawodawcy iich prawnicy-eksperci zajmujg
sie regulowaniem réznych sfer i pél zycia miedzyludzkiego, a tym samym regulowanie
prawem spraw naukowej praktyki spofecznejjest jednym z wielu rodzajéw urzadzania
realiéw zycia polskiego (F. Znaniecki w artykule Uczeni polscy a zycie polskie przez ,zy-
cie polskie” rozumie caloksztatt sfer i form inwencji aktywnosci kulturowej w spoteczen-
stwie polskim) przez ludzi, ktérzy maja mandat i ktérym pomagaja fachowcy znajacy sie
na redagowaniu przepiséw prawa. Mozna w pewnej tylko mierze przeciwdziala¢ temu
zhudzeniu poprzez odpowiednig edukacje. Jestem zdania, ze sposobem wlagciwym jest
odbudowanie i odpowiednie uksztaltowanie kregow publicznosci (C.W. Mills: Elita wia-
dzy) oraz wprowadzenie cenzus6w, zapobiegajace temu, ze kazdy moze byc kazdymitym
sposobem nader liczni elektorzy niedostatecznie kompetentni w znawstwie tego, co
polityczne daja uprawnienia wladcze elekfom, ktérzy takze sa ludZmi niedostatecznie
kompetentnymi w owym znawstwie. Grozniejsze dla statutu i funkcji featru Zycia nauko-
wego jest inne zludzenie. Oto jego tresé: a) regulowac mozna i nalezy wszystkie sfery
i pola zycia miedzyludzkiego - wszystkie formy inwencji i aktywnos$ci w ramach global-
nego systemu podziatu pracy spofecznej; b) stanowione i czynione przez politykéw oraz
administratoréw, z pomoca prawnikéw-ekspertéw, regulacje sa jeno porzadkowaniem,
poprawianiem, odnawianiem, doskonaleniem uwarunkowan instytucjonalnych; c) regu-
lacje takie nie maja charakteru ingerencji, interwencji, inwazji w przebiegi gry o prawde
naukowa. Otéz nie! Istota naukowej praktyki spofecznejjest swoboda realizowania, w ra-
mach kregéw kompetencji merytorycznej i we wspdldziataniu uczestnikéw pol pro-
blemowych (J. Go¢kowski: A University Model for Multiple Problem Areas), kolejnych
cykli dziatan poznawczych. Fazami takiego cyklu (ktéry zawsze jest ogniwem w nie-
skoriczonym faricuchu cykli w czasoprzestrzeni trwania gry o prawde naukowa) sa: a) sy~
tuacja poznawcza, b) dzznosc poznawcza, ¢) czynnosci poznawcze, d) wartosci poz-
nawcze (F. Znaniecki: Przedmiot 1 zadania nauki o wiedzy, J. Gockowski: Ludzie ,,sys-
temu” I ludzie ,, problemu”. Wieczna wojna w teatrze zycia naukowego. Rozdzial pierw-
szy: Nauka o nauce). Wszelakie regulacje, dotyczace organizacji i finansowania pracy
naukowej, jak tez rang i dystynkcji pracownikéw naukowych oraz mobilnoéci wer-
tykalnej i horyzontalnej kadr naukowych, sa ksztaltowaniem realiéw majacych znaczenie
dla uczestnikow gry o prawde naukowa, czyli tych, dla ktérych istotny jest czterofazowy
cykl dziatan poznawczych. Komplementarnym do cyklu Znanieckiego jest cykl Poppera.
Fazami tego cyklu sa: a) swiat III', b) swiat I, ¢) swiat III*, d) swiat II°, e) swiat III°,
f) swiat II° (K.R. Popper: Wiedza obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna.
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Rozdzial 3. Epistemologia bez podmiotu poznajgcego, Rozdziat 4. O teorii obiektywnego
umysiu). Wiedza dostepna w terazniejszosci ksztaltuje umysly terazniejszych badaczy,
ale s oni nauczeni poszukiwania nowych probleméw i nowego odczytywania starych
probleméw - tworzenia reflektorow, czyli nowych konceptualizacji, eksploracji i inter-
pretacji rzeczywistosci, ktérg mozna, chce i powinno sie badac; w rezultacie swa dzialal-
noscia zmieniaja owa wiedze dostepna w terazniejszosci i ta nowa wiedza ksztaltuje ich
umysly, a oni po refleksji krytycznej oraz dzieki inwencji i aktywnosci eksploratorskiej
tworza znéw nowg wiedze. Jest to nieskoriczony ciag, wiodacy ku prawdzie obiektywnej
jako idealowi poznawczemu specjalistow naukowej praktyki spofeczney.

Decydenci, od ktérych zalezy sens i styl polityki wobec nauki, a wiec takze polityka
prawa, dotyczaca paristwowego regulowania realiéw naukowej praktyki spofecznej, sa
obowiazani (gdyz polityka powinna by¢ na serio ich zawodem i powolaniem, a tym
samym inzynieria polityki jest znawstwem, ktére musza opanowac pod grozbg dyskwa-
lifikacji aktorskiej w teatrze zycia politycznego) zmuszeni sg przemy$lnie i zaradnie
dostrajac preferencje zadar/potrzeb paristwa, tak, a nie inaczej pojmowane przez elity
demokratyczne, do strukturalnych i funkcjonalnych wiasciwosci i wymogéw kultury
opartej na nauce, a zatem tez kanonu zasad naukowej perspektywy swiata. Bledy i nie-
powodzenia w takim dostrajaniu wyrzadzaja szkody nie tylko naukowej praktyce spofecz-
nej, ale réwniez znaczaco wplywaja niekorzystnie na te rodzaje praktyki spolecznej,
ktdére sa powaznie uzaleznione od wolno$ci, z ktérej korzystaja uczeni, gdyz wolnos¢
nauki jest warunkiem koniecznym rozwoju poznania naukowego. Sztuka regulowania
prawem spraw naukowej praktyki spofecznej jest technologig spofeczng, ktorej podmiot
(decydent polityczny w roli prawodawcy) musi legitymowac sie znawstwem prawa,
znawstwem nauki, znawstwem potrzeb jednostkowych i zbiorowych w réznych sferach
zycia i na réznych polach inwencji oraz aktywnosci specjalistéw praktyki spolecznej.

Pojmowanie funkcji nauki przez elite ustroju demokracji pluralistycznej zalezy od
kapitalu epistemicznego (rodzajéw i poziomu wiedzy uznawanej i stosowanej w rozwia-
zywaniu problemoéw poznawczych typu teoretycznego technicznego), jak tez od hory-
zontow intelektualnych (widzeniu tego, co miec bedzie znaczenie jutro i pojutrze, oraz
tego, co ma znaczenie w innych przestrzeniach zycia miedzyludzkiego, ktére naleza do
tej samej strefy cywilizacyjnej) ludzi stanowiacych te elite. Zasadniczo wazne jest tu
rozeznanie naukoznawcze wraz z udatnym uczeniem sie historii-socjologii dotyczacej
naukowej praktyki spofecznej. Nieodzowna jest takze umiejetno$é mys$lenia o nauce
w aspektach: a) jej zywotnosci dzieki trwaniu w tozsamosci i wyposazeniu przez odpo-
wiednie czynniki paristwowe i pozaparistwowe; b) postugiwania sie argumentacja pers-
wazyjng i posunieciami felicytacyjnymi gwoli sklonienia uczonych do uwzgledniania
potrzeb praktyki w swoich poszukiwaniach i dociekaniach, stuzacych doskonaleniu
ogladéw i obrazowan rzeczywistosci w dfugim marszu, wyznaczonym dazeniem ku praw-
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dzie obiektywney, ¢) nauczenia sie decydentéw pojmowania i traktowania pracy nauko-
wej jako nieskoriczonego procesu uwzgledniania i doskonalenia sytuacji problemowej,
przestrzeni rywalizacji wielu naukowych programow badawczych (1. Lakatos: Falsyfi-
kacja a metodologia naukowych programow badawczych); d) nieodzownos$ci szanowania
1 uwzgledniania przez decydentdéw tego, ze w pracy naukowej sensu proprio powinny
byc respektowane cztery normy ethosu nauki (R.K. Merton pisze o tym w przywolanych
juz dwu artykulach): unmiwersalizmu (prawda w Szwajcarii jest tez prawda w Ekwadorze
i Nowej Zelandii), wspdlnotowosci (to, co odkryte 1 ujawnione-zapisane, czyli wszystkie
skladniki swiata I1I, sa bogactwem, z ktérego korzystaé¢ moga wszyscy uczeni, gdyz jest
to ich dobro wspdine), bezinteresownosci (poszukiwania i dociekania gwoli tworzenia
wartosci poznawczych zawierajacych prawde typu naukowego sa uzasadnione same
przez sie, tzn. tworzenie, sprawdzanie, doskonalenie, zmienianie teorii naukowych jest
dla uczonych autoteliczna inwencja i aktywno$cia); zorganizowanego sceptycyzmu(uczeni
w swoim wspéldzialaniu w ramach sieci naukowego porozumiewania sie, jak tez w syste-
mach naukowych przedsiewzieé badawczych, staraja sie ustali¢ i objasni¢ wszystko ta-
kim, jakim jest w obrazowaniu naukowym, bez wzgledu na dogmaty, przesady, doktryny,
mity i stereotypy okreslajace na zasadzie: tak jest, bo tak jest i w to wierzy¢ nalezy).
Decydenci, zajmujacy sie regulacja spraw naukowej praktyki spofecznej, przez akty
normatywne, majace stuzy¢ polityce wobec nauki, a wymagajace respektowania regul
polityki prawa, s3 nieustannie rozdarci pomiedzy wymaganiami zawartymi w opiniach:
a) o$wieconych obywateli, bedacych specjalistami rozmaitych zawoddéw; b) nauko-
znawcow i przedstawicieli §rodowisk aktoréw teatru zycia naukowego; c) ekspertéw
z zakresu polityki prawa i polityki wobec nauki jako rodzaju urzadzania zycia miedzy-
ludzkiego, znajdujacego sie w zasiegu wladzy paristwowej jako wladzy prawodawczej
sensu largo. Nauce potrzebne jest takie my$lenie i postepowanie owych decydentow,
ktére §wiadczyc¢ bedzie, ze najwazniejsze sa potrzeby prakityki naukowej, ktére rzeczo-
wo przedstawiaja upowaznieni przedstawiciele $wiata uczonych, wspomagani poradami
i wskazaniami naukoznawcéw. A to dlatego, ze czym jest nauka i jak powinno rozwijaé
sie poznanie naukowe wiedza uczeni. Ich pomylki, jak o tym §wiadczy historia-socjologia
gier o prawde naukowa, zdarzaja sie czesto i1 s3 pdzZniej naprawiane przez samych
uczestnikéw gry. Lepiej poczekaé na czynno$ci kontrolno-korekcyjne, wykonywane
przez samych uczonych, niZli ingerowac spoza nauki, uznajac, ze wie sie lepiej, jaka nau-
ka by¢ powinna i jak ja urzadzac bez liczenia sie z tym, co wiedza i sadza sami uczeni,
wspierani wiedza naukoznawcéw. Wiedza o socjokulturowych realiach poznania nauko-
wego moze i powinna by¢ kolektywnym rozeznaniem uprawiajacych takie poznanie,
dajacym dobre podstawy do formulowania postulatéw oraz opinii pod adresem tych,
ktorzy ,urzadzaja” warunki wykonywania pracy naukowej dzieki dysponowaniu wladza
stanowienia panstwowych aktéw normatywnych (J. Gockowski: Socjologia nauki jako
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samowiedza uczonych. W: Ethos nauki i role uczonych. Cze$é V, rozdz. 3). Taki stan
rzeczy umozliwia konstruktywng dyskusje miedzy decydentami, wspomaganymi przez
ekspertow polityki prawa, a elitami swiata uczonych, wspomaganymi przez nauko-
znawcow. Nie znaczy to, ze decydenci nie powinni korzystac¢ z porad naukoznawcow.
Elity uczonych tez mogg i powinny korzysta¢ z pomocy prawnikéw znajacych sie na
sprawach stanowienia i stosowania prawa oraz funkcjonowaniu prawa w zyciu miedzy-
ludzkim uczestnikéw réznych form praktyki spotecznej. Vox populi nie moze by¢ lek-
cewazony przez decydentéw uprawiajacych polityke wobec nauki. Ale wypada pamietad,
ze masa 0séb niekompetentnych nie moze by¢ uznawana za bardziej miarodajna nizli
nieliczne kregi mistrzéw nauki i znawcéw nauki o nauce. Czym jest nauka (jako pers-
pektywa swiatowa 1 jako praktyka spoleczna), a zatem, jakie sa naturalne potrzeby,
o tym najbardziej kompetentnie moga powiedziec uczeni z réznych kregéw kompetencji
merytorycznej oraz naukoznawcy. Tak samo maja sie sprawy z komponowaniem i gra-
niem utworéw muzyki symfonicznej, jak tez z wynajdywaniem i stosowaniem technik
operacyjnych w chirurgii czy wynajdywaniem i stosowaniem technik ochrony drzewo-
stanéw przez specjalistéw inzynierii dendrologicznej. Nauka, bedaca w warunkach
rozwoju kultury opartej na nauce, ze wzgledu na stopien, zakres i zasieg wplywu na
mentalno$c i behawior ludzi rozmaitych znawstw, na technologie i efekty dzialania
w rozmaitych rodzajach praktyki spolecznej, staje sie najwazniejszg praktyka spoleczns.
Inzynierie wszelakie wywodza sie z teorii naukowych. Poszukiwania i dociekania nau-
kowe staja sie (wielorako polaczona z innymi rodzajami praktyki spotecznej) wielkg
przestrzenia kadr, wytwordw, instytucji, eksploracji, edukacji adeptéw, specjalnosci
(D.]. de Solla-Price: Mafa Nauka — Wielka Nauka). Upowaznia do konstatacji: nauka jest
dzi§ najwazniejszg praktyka spoleczng w czasoprzestrzeni cywilizacji zachodniej.

W ustroju demokracji pluralistycznej politycy uprawiaja gry taktyczne, ktdére sa
uwarunkowane kadencyjno$cia w dysponowaniu uprawnieniami do regulowania warun-
kéw majacych znaczenie dla réznych rodzajéw praktyki spolecznej. Naukoznawcy sg zas
zdania, ze rozwdj cywilizacji (co taczy sie z polityka wobec naukijako polityka stworze-
nia naukowej praktyce spolecznej warunkéw do zywotno$ci polaczonej z trwaniem
w tozsamosci zgodnej z kanonem zasad naukowej praktyki spofecznej) wymaga dfugo-
falowej strategii zapewniania warunkéw rozwoju poznania naukowego, utrzymywania
form wtasciwych dla pracy naukowej i odpowiadajacych uczonym, dania uczonym po-
trzebnej im wolno$ci uprawiania przez nich poszukiwan i dociekan gwoli tworzenia
specyficznych wartosci poznawczych.

4. Tworzenie prawa potrzebnego nauce

Tworzacy takie prawo powinni respektowaé dziewie¢ regul. Oto one:

Regula pierwsza. jak najrzadziej zmieniaC prawo dotyczace naukowej praktyki spo-
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fecznej. Uczeni powinni zajmowac sie rozwigzywaniem zadan, wywodzacych sie z dos-
konalonej sytuacji problemowej — uprawianiem gry o prawde naukowa w cyklach Zna-
nieckiego/Poppera. Dlatego powinni mie¢ spokdj ze strony prawodawcéw. Jesli sami
nie wystepujg z propozycjami dotyczacymi nowelizowania regulacji dotychczasowych
lub regulacji nowych, powinno zostawi¢ sie status quo bez zmian. Zamiast uczy¢ sie
coraz nowych przepiséw dotyczacych pracy naukowej, powinni miec zapewniong mozli-
wos$¢ spokojnego zaznajamiania sie z nowymi problemami poznawczymi i reagowaniem
na nie przez nowe reflektory, wiodace ku nowym teoriom i modelom teoretycznym oraz
metodom. Nowela Jedrzejewicza z 1933 (J. Goc¢kowski: Uniwersytet I tradycja w nauce.
Czes¢ czwarta: Cos z zycia. Rozdzial pierwszy: Tradycja i status uczonych), czeste
nowelizacje w czasach komunistycznej partokracji oraz chetne i czeste nowelizowanie
w czasie transformacyjnej 111 RP wypada uznad za dostarczanie uczonym materialu do
nauczenia sie poprawnego poruszania sie w swiecie realiow administracyjnych zamiast
pozostawienie im jak najwiecej czasu do studiowania syfuacji problemoweji genero-
wania z tych studiéw konceptéw-projektéw poszukiwan i dociekan.

Regula druga: redagowac takie prawo, dotyczace naukowej praktyki poznawczej, o kto-
rym mozna powiedzied, ze umozliwia, a nie krepuje prace naukowa. Takim bedzie
prawo gwarantujace trwale i naprawde (oméwiong juz) wolnos¢ nauki jako syndrom
szedciu swobdd. Uczeni potrzebuja (tak jak inni znawcy uczestniczacy w globalnym
systemie podziatu pracy spofeczney): a) wolnosci koncypowania i projektowania dziatari
poznawczych; b) wolnosci realizowania owych zamierzer;, ¢) wolnosci spokojnego
korzystania z efektow zrealizowania takich planow (B. Malinowski: Wolnosc 1 cywilt-
zacja). Szczegélnie utrudnia spokojne i swobodne uprawianie poszukiwar i dociekari
naukowych regulowanie przez prawo: a) taksonomii nauki w sposéb utrwalajacy
dezintegrujaca teatr zycia naukowego departamentalizacje naukiidzielenie przestrzeni
zycia na dziatki we wladaniu cechow dyscyplinowych, w czasie, gdy mapa zycia nauko-
wego staje sie mapa swobodnie konstytuujacych sie kregéw kompetencji, ktdre taczy
ich wlasna sytuacja problemowa (J. Gockowski: Status poznawczy taksonomii nauki);
b) oficjalnej punktacji oséb i wytworéw gwoli wprowadzenia jednolitych kryteriéw
rangowania instytucji dzialalnosci naukowej w celu stworzenia jednej, wielkiej tabeli
rang placowek inwencji i aktywno$ci naukowej, jak réwniez punktowego oceniania
zespoléw pracy naukowej i poszczegdlnych badaczy, czyli wykonawcow postawionych
sobie zadan badawczych oraz punktowego oceniania wytworéw ich pracy w procesie
podejmowania decyzji 0 przyznawaniu pieniedzy, a takze wyposazenia w materialy i na-
rzedzia; ¢) skladu oséb liczacych sie jako kompetentne merytorycznie w gremiach kwa-
lifikacyjnych w przewodach dotyczacych przyznawania/odmawiania dystynkcji akade-
mickich; d) obowigzkowego wypelniania licznych formularzy, ankiet, tabel, gdy tym-
czasem najwazniejsza jest opinia miarodajnych uczonych. Dodajmy do tego stalg ten-
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dencje czynnikow panstwowych do centralizacji administracyjnej, do etatystycznego
kontrolowania i regulowania instytucjonalnych komponentéw naukowej praktyki spo-
fecznej, do zastepowania swobody decydowania o formach i programach przez kurato-
row1i preceptorow rzadowej biurokracji.

Regula trzecia: gwarantowaé odrebno$é i swoisto$¢ kultury teatru zycia naukowego.
Zastosowanie sie do tej reguly wymaga uczynienia podstawa wszelakich decyzji o regu-
lowaniu naukowej prakityki spofecznej przez prawo: kanonu zasad naukowej perspek-
tywy swiata i syndromu swobdd sktadajacych sie na wolno$c nauki. Nauka jest idioma-
tycznajako wiedza i jako poznanie. Wszelkie pomieszanie nauki z ideologia, jak réwniez
z technologia, wiedzie do destrukcji naukowej praktyki spolecznej przez wynaturzenie
jej jako ogladu, obrazowania i objas$nienia rzeczywisto$ci. Nauka nie moze zastapic
innych ogladéw, obrazowari i objasnieni rzeczywistosci, jak tez nie moze by¢ zastapiona
przez ktéra$ z innych perspektyw swiatowych i ktéra$ z innych praktyk spolecznych.
W swiecie uczonych, bez wzgledu na to, jak dzieje sie i jak dziac¢ sie powinno gdzie
indziej, nieodzowne sa: a) prakseologia nauki(dyskusja wspéldziatajacych w celu wspdl-
nego uzyskiwania prawdy najlepszej w danych warunkach/danej sytuacji poznawczej)
zamiast prakseologii walki (wzajemne dyskredytowanie sie przeciwnikéw, z ktérych
kazdy dazy do sukcesu swej doktryny), o ktérych to prakseologiach pisal S. Ossowski
w artykule Zaktyka 1 kultura, b) myslenie alternatywne (umiejetno$c spojrzenia na za-
gadnienie badawcze z zupelnie innego punktu widzenia niz dotychczas powszechnie
przyjety), o czym pisal T.S. Kuhn w artykule Dwa bieguny: tradycja i nowatorstwo
w badaniach naukowych; ¢) dyskusja sprawiedliwa i owocna (wszyscy uczestnicy dys-
kusji staraja sie doj$¢ do rezultatéw stanowigcych dla nich wspdlng nagrode, a przy tym
wzajemnie pomniejszaja swoja jednostronnosci stronniczosc), o ktérej to pisat R. In-
garden w eseju O dyskusji owocnej sfow kilka, d) koncypowanie-projektowanie reflek-
torow (K.R. Popper: Kubet i reflektor: dwie teorie wiedzy) w grze o prawde i moznos¢
tworzenia rywalizujacych ze sobg wielu naukowych programow badawczych jako grup
konstytuujacych sie dzieki kolektywnej asercji znaczgcych reflektorow. Istota kultury
teatru zycia naukowego sa: a) polifoniczna dyskusja na gruncie pluralizmu jako normy
porozumiewania sie w kwestiach twierdzeri obrazujacych i sposobéw ogladu; b) pojmo-
wanie i traktowanie dyskusji jako rozmowy dla poznania, czyli dla uzyskania przez pyta-
nia i odpowiedzi stopniowego zblizania sie do rozeznania rzeczywisto$ci (H-G. Gada-
mer: Coz to jest prawda?); c) rozpatrywanie przedmiotéw poznania wieloaspektowoi ze
stosowaniem analizy wielowymiarowey. d) pojmowanie i traktowanie wszelakiej asercji
warto$ci poznawczych jako warunkowej, gdyz zawsze mozna przedstawi¢ stanowisko
opozycyjne w formie reflektora albo rewizjonistycznej reinterpretacji. Ingerencja/in-
terwencja paristwa w realia pracy naukowej, przez regulacje prawne dotyczace warun-
kéw instytucjonalnych gry o prawde naukowa, jest zawsze niebezpieczna dla spokojnego
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korzystania uczonych z syndromu swobdd nieodzownych do uprawiania owej gry.
Dlatego tez ci, ktérzy uprawiajac polityke wobec nauki, postuguja sie inzynierig regu-
lacji prawnych, powinni wykazac sie staraniami o zachowanie neutralnosci w sporach
o styl poznania naukowego, tzn. w sporach miedzy: rzecznikami i szermierzami nauki
kublai scholarzy, linii konstrukcyjnego myslenia systemowegoi zastepowania w wyniku
rewolucji naukowej paradyvgmatu ,x” przez paradygmat ,y”, a rzecznikami i szermierza-
mi nauki reflektora i badaczy-teoretykow, linii badawczego myslenia problemowego
1 stafej konkurencji wielu odrebnych naukowych programow badawczych.

Regula czwarta: zapewniaé trwanie tego teatru jako jednosci w roznorodnosci wedle
pogladdw i zwyczajow aktorow teatru zycia naukowego. Znaczy to, Zze prawodawca po-
winien tworzy¢ takie regulacje, ktére umozliwiaja/ulatwiaja zastepowanie departa-
mentalizacji nauki, czyli podzielenie przestrzeni naukowej praktyki spofecznejna oficjal-
ne dzialki cechéw dyscyplinowych przez swobodne tworzenie, laczenie sie i dzielenie,
porozumiewanie sie i wspétprace kregow kompetencji merytorycznej, ktore sa kregami
0s6b przejawiajacych inwencje i aktywnosc poznawcza na polach problemowych, wywo-
dzacych z koniunkcji obiektywnych zagadnieri poznawczych i intersubiektywnych daz-
nosci poznawczych. Decydent, uprawiajacy polityke wobec nauki za pomoca regulowa-
nia aktami normatywnymi warunkéw instytucjonalnych naukowej praktyki spolecznej,
moze swa dzialalno$cia poméc trwac nauce we wiladciwej dla niej tozsamos$ci oraz
ulatwiac jej zywotno§é w postaci doskonalenia rezultatéw cykli dzialari poznawczych
uczestnikéw gry o prawde naukowa, pod warunkiem pojmowania i traktowania nauki
jako jednej, otwartej (tzn. stale doskonalonej) macierzy konceptow-projektow porozu-
miewania sie i wspolpracy znawcéw z najrozmaitszych pél poszukiwarn i dociekan nauko-
wych. Jedno$§é nauki, jako normai fakt, jest réwnoznaczna z moznoscia rodzaju komu-
nikowania sie i kooperacji aktoréw teatru zycia naukowego wszelakiej specjalno$ci. Nie
mozna przewidzied, jakie idee i praktyki naukotwdrcze pojawia sie w przestrzeni swo-
bodnych kontaktéw wyznaczonych zainteresowaniami poznawczymi réznych specja-
listéw, ktérzy w swobodnym wspéldziataniu odkrywaja/na nowo odczytuja problemy
i koncypuja programy badania rzeczywisto$ci z wykorzystaniem réznych znawstw jako
potrzebnych do tworzenia nowych wartosci poznawczych.

Regula pigta: potwierdzac procedury i tre$cig regulacji legislacyjnych, ze nikt nie wie
lepiej od uczonych z réznych kregéw kompetencji merytorycznej (wspartych rozezna-
niem naukoznawcéw), czym jest naukowa perspektywa swiata, a zatem jakie sa konsty-
tutywne cechy naukowej praktyki spolecznej jako dzialalnosci tworzacej wiedze dila
poznaniai wiedze dla dzialania zarazem. Decydenci polityczniiich eksperci od legislacji
i administracji powinni stale pamietad, ze: a) nauka dotyczaca tego, co spoleczne moze
by<c uzyteczna wowczas, gdy dla uczonych funkcja teoretyczna poznania naukowego jest
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funkcjg o wartosci autoteliczney, b) uzytki socjotechniczne nauki o tym, co spoleczne
sg mozliwe dzieki swobodnemu tworzeniu wiedzy teoretycznej jako wartosci autote-
licznej, b) owe uzytki sa podyktowane rozeznaniem problemow spofecznych zycia mie-
dzyludzkiego oraz zadari tworzenia nowych form tego zycia(W.1. Thomas, F. Znaniecki:
Nota metodologiczna do studium Chlop poiski w Europie i Ameryce). Uzytki wiedzy
naukowej to sprawy: a) o§wiecenia oraz przemys$lnosci i zaradnosci decydentéw poli-
tycznych; b) ich bieglo§ci w negocjacjach z uczonymi w sprawie uwzgledniania przez
nich naukowych probleméw poznawczych, ktére sa problemami poznawczymi dla ich
strategii i taktyki ksztaltowania realiow przestrzeni spotecznej rzadzonej przez owych
decydentow. Jesli politycy chea na serio uzyskac od uczonych wiedze przydatng w kon-
cypowaniu i realizowaniu plandéw dzialan z zakresu technologii spofecznej, to powinni
tworzy¢ prawo gwarantujace swobode poszukiwan i dociekann naukowych, a zarazem
prowadzi¢ rozmowy (w sensie gadamerowskim), w ktérych udatnie przekonuja do wspdl-
nego wyboru tematéw waznych dla rozwoju poznania teoretycznego i dla nowoczesnych
rozwiazan inzynieryjnych. Ustali¢ prawem nalezy réwniez: a) okreslanie czesci przez-
naczonej w budzecie na nauke z obligatoryjnym udzialem upowaznionych i miarodaj-
nych przedstawicieli Srodowiska aktoréw teatru zycia naukowego; b) prawne rozréz-
nianie $rodkéw przeznaczonych w budzecie na nauke od $rodkéw przeznaczonych na
doskonalenie technologii; ¢) prawne rozréznianie sSrodkéw przeznaczonych w budzecie
na badania i wydawnictwa naukowe, na sieci naukowego porozumiewania sie i stypendia
naukowe od srodkéw przeznaczonych na ksztalcenie studentéw na wszystkich trzech
poziomach boloriskich.

Regufa szosta: umozliwiac¢ rozmaito$é subsydiowania dzialalnosci naukowej. Paristwo
zobowiazane jest do mecenatu wobec specjalistéw odgrywajacych/wykonujacych role
badacza przez wykonywanie poszukiwan i dociekan, ktére zdaniem tych znawcéw przy-
czyniajg sie do rozwoju poznania naukowego jako procesu samoistnie waznego. To, ze
(podobnie jak firmy, instytucje, asocjacje, ktére sa podmiotami niepublicznej inwencji
i aktywnosci) subsydiuje badania na zasadzie do ut des jest oczywiste, gdyz paristwo
zainteresowane jest w uzyskiwaniu wiedzy przydatnej dla doskonalenia wyposazenia
cywilizacyjnego kraju oraz doskonalenia réznych rodzajow praktyki spolecznej. Wszakze
panistwo nie moze (ograniczonos¢ §rodkéw zawartych w budzecie) i nie powinno (mo-
nopol latwo sklania do dyktatury politykéw i administratoréw w stosunkach z uczonymi
zainteresowanymi subsydiami na badania o wartosci samoistnej) by¢ jedynym podmio-
tem mecenatu. Dlatego tez regulacja prawna sfery naukowej praktyki spofecznej po-
winna umozliwia¢ (korzystne dla zainteresowanych podmiotéw) subsydiowanie na
zasadzie mecenatu przez tych, ktérzy maja odpowiednie §rodki i chcg je przeznaczyé
na dziatalnos¢ poznawcza (badania, publikacje, konferencje, stypendia) uznawane za
samoistnie wazne, czyli takie, ktére przynosza pozytek spoleczeristwu przez to, ze in-
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wencja i aktywnos$¢é epistemiczna doskonali wyposazenie specjalistéw pracy naukowej,
a takze swiatlych obywatelii ekspertow poza nauka, w znajomo$c teorii i metod, czyli
w to, co bezcenne w ksztaltowaniu umysiu refleksyjnego w nowoczesnym spoleczern-
stwie, ktére nazywane jest nierzadko spofeczerstwem wiedzy. Zachety i ulatwienia dla
mecenatu podmiotéw niepublicznej dziatalnosci na rzecz nauki oraz sukcesywne przy-
bywanie srodkéw przeznaczanych w ramach budzetu panistwa na rozwdj tego, co nazwac
mozna dzialalnoscia sfery nauki samoistnie wazna, gdyz dajaca doskonalenie udatnego
uprawiania gry o prawde naukowa, wypada uzna¢ na wypelnianie przez decydentéw poli-
tycznych obywatelskiego obowiazku powaznego starania sie o kondycje kultury wiedzy.

Regufa siodma: umozliwiaé, przez wyzbycie sie tendencji do uniformizowania, standa-
ryzowania, schematyzowania form inwencji i aktywnos$ci w przestrzeni uczestnikéw
naukowej praktyki spofecznej, jak najwieksza rozmaitos¢ form organizacyjnych dzia-
lalnos$ci naukowej, a w tym statutéw placéwek pracy naukowe;j i zrzeszen wspétdzialania
naukowego. Decydenci polityki wobec nauki powinni respektowaé formule: zycie
naukowe w sensie form instytucjonalnych powinno by¢ jednoscia zlozona z wielu rézno-
rakich form samorzadnosci uczonych.

Regufa 0sma:gwarantowac prawem to, ze uczony jest przede wszystkim aktorem teatru
zycia naukowego, a inne jego role spoleczne, w ktérych wazne jest jego znawstwo spe-
cjalisty jako uczestnika gry o prawde naukowa sa rolami dodatkowymi, ktére uzupelniaja
podstawowa role badacza.

Regula dziewigta: zapewniaé tre$cig prawa dotyczacego naukowej praktyki spofecznej
to, ze panistwo zna tam tylko uczonych, tzn. nie ma mowy o zadnych oficjalnych pro-
tekcjach czy dyskryminacjach z powodéw pozanaukowych, a prawo stanowi, ze liczy sie
jakos$¢ pracy naukowej i uczciwo$é w grze o prawde naukowa oraz lojalno$¢ wobec kole-
g6w — uczestnikow gry.

5. Czym jest paristwowa ingerencja za pomoca przepisé6w prawnych w grze
o prawde naukowg?

Decydenci polityczni, w ustroju demokracji pluralistycznej (pamietajmy, ze demo-
kracja ma stalg sktonnos$¢ do stawania sie oligarchig obwarowang kadra biurokratéw lub
technokratéw), czesto przejawiaja sklonno$é do tworzenia ustroju zycia naukowego,
ktéry jest ustrojem rzadzenia przy pomocy kadr i metod wlasciwych dla rezymu biu-
rokracjilub rezymu technokracji. Jest to sktonno$éc do postepujacego zmniejszania sfery
samodzielno$ci, niezaleznosci, samorzadno$ci uczonych w przestrzeni naukowej prak-
tyki spofecznej. Nalezy zatem powiedzie€ jasno i wyraznie, ze legislacyjne interwen-
cje/ingerencje w struktury i funkcje intencjonalnego wspdldziatania (F. Znaniecki:
Social Organization and Social Institutions) uczestnikéw gry o prawde naukowa sa zaw-
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sze 1 wszedzie dzialaniem politycznym, ktére stanowi §wiadectwo tendencji do tyranii
w regulowaniu spraw nauki przez panstwo. Mozna tu méwic o tendencji do prakty-
kowania rzadéw w stylu tyranii, gdyz tyrania jest upieranie sie przy rzadzeniu sprawami
miedzyludzkimi bez dostatecznej kompetencji merytorycznej — bez odpowiedniego
znawstwa przedmiotu rzadéw oraz technologii spofecznejwlaéciwej dla danej dziedziny
owych spraw (Platon: Polityk), a takze przyznawanie sobie (przez decydentéw politycz-
nych) omnikompetencji w urzadzaniu stosunkéw miedzyludzkich, bez znawstwa spraw
i bez liczenia sie z opinig tych, dla ktérych prawo to jest stanowione, jako regulacja wa-
runkéw ich dzialania w ramach podziatu pracy spolecznej. Swiadectwem takiej tendencji
jest zapoznawanie idiomatycznosci naukowej perspektywy swiata w procesach legisla-
cyjnych decyzyjnych i w regulacjach prawnych, dotyczacych uwarunkowan instytucjo-
nalnych naukowej praktyki spofeczney.

Powiedzmy takze: transformacja naukijako idiomatycznej praktvki spofecznejjest
zadaniem dla uczonych, a polem do popisu dla politykéw, biurokratéw/technokratéw,
przekonanych o swej misji spolecznej oraz o swej znajomosci socjotechniki urzadzenia
caloéci zycia kulturalnego. Prawem powinno sie pomagaé uczonym transformujacym
nauke. W Zadnym zas razie prawo nie moze by¢ §rodkiem ksztaltowania realiéw nauko-
wej praktyki spofecznej bez powaznego i dostatecznego udzialu samorzadnych i nie-
zaleznych $rodowisk aktoréw teatru zycia naukowego.

Regulowanie prawem spraw naukowej praktyki spolecznej wymaga: a) wiedzy
i umiejetnosci politykéw i legislatoréw dotyczacych idiomatycznosci nauki; b) czujnosci
1 nieustepliwosci uczonych jako rzecznikéw i szermierzy tozsamosci gry o prawde nau-
kowa; c) dyskusji i negocjacji tych, ktérzy prawo stanowia, i tych, ktérych dziatalnosci
i wytwordéw to prawo dotyczy; d) rozrézniania funkcji epistemicznej i funkcji technicz-
nej nauki w aspekcie wyposazenia cywilizacyjnego kraju, w ktérym rzadza decydenci
polityki wobec nauki i polityki prawa.

The law for science

The issues discussed in the article are: 1) What does it mean: the law for science? 2) In what
manner the law advantageous for science is created? 3) For what reason democracy endangers
enacting the law advantageous for science? 4) What are the rules of enacting the law advan-
tageous for science? 5) What kind of legislative interferences/interventions in the structures and
processes of scientific work are detrimental to science as a separate and individual form of
knowledge and cognition.

Key words: law for science, scientific perspective, scientific social practice, autonomy of
science, functions of science, theatre of scientific life
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