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Zycie intymne dzierzb

Wprowadzenie

Ptaki sg popularnym modelem badar we wspdlczesnej ekologii behawioralnej. Stalo
sie tak dlatego, ze od dawien dawna czlowiek wiele z gatunkéw ptakéw traktuje jako
organizmy charyzmatyczne, a badania ich obyczajéw sa po prostu fascynujace. Ponadto
ptaki — pod wzgledem zachowan - sa czestokroc¢ nam ludziom blizsze niz ssaki, do kté-
rych systematycznie przynalezymy. Takim sztandarowym przykladem zachowan jest
monogamia, ktéra wykazuje okoto 90% gatunkéw ptakéw, a jest czyms dziwnym i rzadko
spotykanym u ssakéw, poza wlasnie naszym gatunkiem (Bennett i Owens 2002). Dlate-
go tez szereg popularnych ksiazek, dotyczacych analiz czlowieka, obfituje w liczne pta-
sie przyklady, wykorzystywane do wyjasnient zachowan Homo sapiens w $wietle teorii
ewolucyjnych (np. Buss 2001). Czes$¢ z tych ksiazek wrecz pisali dawni badacze ptakéw,
ktorzy obecnie zmienili zainteresowania badawcze (np. Ridley 2001). Niemniej ptaki
ciagle pozostaja gldwnym obiektem badar w ekologii ewolucyjnej i behawioralnej, a po-
jawiajace sie coraz doskonalsze metody obserwacyjne i analityczne pozwalaja zglebiaé
ich skryte zachowania. Zachowanie intymne, czyli to, ktére dany osobnik stara sie ukry¢
(przynajmniej w czesci) przed innymi osobnikami, z ktérymi jest socjalnie zwiazany,
najczesciej partnerem socjalnym i dzieémi.

Préba opisu i wyjasnienia skryto$ci zycia niezwykle zréznicowanego ptasiego swiata
bylaby skazana z géry — z racji chocéby limitu objeto$ci artykulu — na niepowodzenie.
Czytelnikom zainteresowanym takim przegladowym spojrzeniem na wszystkie odpo-
wiednio zbadane gatunki ptakéw musimy zaproponowac wieksze dzielo anglojezyczne
(Bennett i Owens 2002) czy dwa artykuly przegladowe dostepne w jezyku polskim
(Stepniewicz 1989, Dyrcz i Borowiec 2006). Na potrzeby niniejszego artykulu rozwa-
zania ograniczamy wylacznie do jednej grupy ptakéw - dzierzb (Laniidae) i czynimy tak
z co najmniej kilku powodéw. Po pierwsze, badania behawioralne dzierzb maja bardzo
dtuga tradycje, a ich wyniki zostaly doskonale zaadoptowane przez etologie i ekologie
behawioralng (Buss 2001, Ridley 2001, Bennett i Owens 2002). Po drugie, ptaki te
interesuja nas od dekady, czyli sporo wiemy o ich zyciu i zwyczajach. Po trzecie, wyniki
ktore udalo nam sie uzyskac, sg na tyle wartosciowe, ze byly publikowane w sztanda-

Prof. dr hab. Piotr Tryjanowski, dr Marcin Antczak, Zaktad Ekologii Behawioralnej, Uniwersy-
tet im. Adama Mickiewicza, Poznani



72 Piotr Tryjanowski, Marcin Antczak

rowych pismach ornitologicznych i behawioralnych, a budzily tez zainteresowanie szer-
szej publicznosci, o czym $wiadcza relacje z naszych prac i badari dokonywane na
przyklad przez: ,Gazete Wyborcza”, ,Wprost”, ,Newsweek”, a nawet ,New Scientist”.
I Jast but not least z dzierzbami czujemy sie juz tak mocno zwigzani emocjonalnie, ze
wiedza ta z rado$cig chcemy podzieli€ sie z kazdym, kto tylko zechce to przeczytac.

Bohaterowie opowiesci

Dzierzby to liczaca okolo 80 gatunkéw rodzina ptakéw, w wiekszos$ci gatunkow za-
siegiem wystepowania ograniczona jest do Afryki. W Europie gniazduje piec gatunkéw,
lecz tylko dwa — gasiorek (Lanius collurio) i srokosz (L. excubitor) sa stosunkowo
liczne i najlepiej zbadane.

Ryc. 1. Srokosz niosacy w szponach
upolowanego piecuszka
(Phylloscopus trochilus).
Rycina ilustruje drapieznicze
zachowania dzierzb
(rys. Przemystaw Wylegata)

W ujeciu systematyki dzierzby zalicza sie do ptakéw wréblowych (Passerifor-
mes), ale gdy przyjrzymy sie im blizej, zaréwno pod wzgledem morfologii, jak i za-
chowan, mozna odnies¢ wrazenie, ze blizej im pod wzgledem ekologicznym do kla-
sycznych ptakéw drapieznych niz filogenetycznych kuzynéw — kosa czy wrébla. Mocne
dzioby zakoriczone hakiem - charakterystycznym zebem - ktéry spotykamy u sokolow,
struktura mies$ni czy wreszcie zachowania - réznorodne techniki lowieckie, zdolno§é
do skutecznego polowania na drobne kregowce, czesto rozmiarami doréwnujace dzierz-
bom przypomina nam, ze mamy do czynienia z rasowymi drapieznikami. Zagadke
pochodzenia tej niezwyklej grupy ptakéw rozwigzaly badania molekularne. Wskazujg
one na najblizsze pokrewieristwo dzierzb z ptakami krukowatymi, ktére s3 jedna z ikon
zwierzecej inteligencji i sprytu (Harris i Franklin 2000).

Dzierzby sa gatunkami zagrozonymi w calym zasiegu wystepowania i w ostatnich
dziesiecioleciach znacznie zmniejszyly sie zaréwno ich wielko$ci populacji, jak tez ich
zasieg wystepowania (Yosef 1994, KuZniak i Tryjanowski 2000). Przyczynami tych nie-
korzystnych zmian jest przede wszystkim wzrastajaca presja ze strony intensywnej
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gospodarki rolnej. W krajobrazie rolniczym niszczone sa zadrzewienia $rédpolne,
pojedyncze krzewy kolczaste, fragmenty lak i nieuzytkéw, a wiec miejsca gniazdowania
i zerowania dzierzb (Harris i Franklin 2000, Antczak et al. 2004). Najprawdopodobniej
pierwotnymi $rodowiskami dzierzb byly tereny polotwarte, sawanny, lasostepy, laso-
tundra, miejsca po pozarach (pozarzyska) czy wreszcie rozlegle torfowiska. Z takich
miejsc dzierzby rozpoczely ekspansje na coraz wieksze tereny rolnicze, ktdre sys-
tematycznie powiekszaly sie wraz z rozwojem rolnictwa na przestrzeni wiekéw. Obecnie
zréznicowany krajobraz rolniczy jest gléwnym miejscem zycia dzierzb (Harris i Franklin
2000).

Ryc. 2. Mlody gasiorek tuz po
szcze$liwym opuszczeniu gniazda
(rys. Kinga Gawroriska)

Dzierzby sa niewatpliwie gatunkami charyzmatycznymi. Gdy kto$ przez chwile widziat
polujacego srokosza, gasiorka nabijajacego na kolce pasikonika czy odpoczywajaca na
drutach rudogléwke, to mozemy zaryzykowac twierdzenie, ze taki obrazek pozostaje
w pamieci na dlugie lata. Na terenie Polski spotka¢ mozna cztery legowe gatunki
dzierzb: srokosza i ggsiorka, ktére sa w miare licznymi ptakami w odpowiednich siedlis-
kach, a ich zageszczenia naleza do najwyzszych stwierdzonych w calym areale wystepo-
wania (Kuzniak i Tryjanowski 2000, Antczak et al. 2004). Pozostale dwa gatunki: rudo-
gléwka (L. senator) i dzierzba czarnoczelna (L. minor) sa na skraju wymarcia. Dzierz-
ba pustynna (L. isabellinus) i dzierzba srédziemnomorska (L. meridionalis) pojawiajg
sie bardzo rzadko.

Wspélczesne metody badawcze i wykrywanie zdrad

Badania behawioralne, by przynosily zadowalajace rezultaty w warunkach tereno-
wych, winny by¢ wykonywane w populacjach, gdzie znane sg podstawowe parametry
demograficzne oraz informacje o wybidrczo$ci siedliskowej, zageszczeniu, miejscach
gniazdowych (Antczak et al. 2004, Tryjanowski et al. 2000, 2004). Umozliwia to nie
tylko poprawne przeprowadzenie eksperymentéw, ale tez bywa pomocne w ich inter-
pretacji, zwlaszcza gdy otrzymane wyniki réznia sie od rezultatéw innych autoréw.
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Wiekszos¢ badan, ktére wykonujemy, odbywa sie w zachodniej Polsce, a zyjace tam po-
pulacje srokosza i gasiorka sa spore, zywotne i stabilne, za§ notowane zageszczenia
nalezg do najwyzszych na $wiecie (Takacs et al. 2004, Tryjanowski et al. 2006).

Podstawowe prace badawcze trwaja w przypadku gasiorka od roku 1971, a w przy-
padku srokosza od 1997 i obejmuja coroczne cenzusy liczebno$ci, poszukiwania gniazd
i ustalenie sukcesu legowego (szczegdly w: Kuzniak i Tryjanowski 2003, Antczak et al.
2004). Ponadto corocznie staramy sie zaobraczkowac jak najwieksza liczbe pisklat i pta-
kéw dorostych. Ptaki znakowane sa unikalng kombinacja kolorowych obraczek, co
umozliwia ich precyzyjna identyfikacje przez lunete, bez potrzeby ponownego odta-
wiania. Z takich prostych obserwacji zaobraczkowanych ptakéw wiemy, ktéry osobnik
powinien przebywac na danym terytorium. Nastepnie stosunkowo latwo mozna ustalic,
jaki ma status i dlaczego chwilowo zmienit miejsce pobytu. Oczywiscie, wymaga to sta-
lego przebywania w terenie, obserwacji dzierzb i dokumentacji fotograficznej. Jednak
samo odbycie kopulacji nie zawsze koriczy sie przekazaniem gendw, zatem oszacowanie
rzeczywistego poziomu obecnosci pisklat, majacych pochodzenie ojcowskie inne niz wy-
chowujacy je tata, musi odbywac sie przy pomocy metod molekularnych. Piskletom po-
bierana jest krew i na podstawie poréwnan do wzorcéw rodzicéw ustalane jest rze-
czywiste ojcostwo (Votypka et al. 2003). Dodatkowo cze$c¢ gniazd byla obserwowana za
pomoca kamer wideo i z analizy nagrai mozna oszacowac, jak partnerzy angazuja sie
w wychowanie potomstwa czy tez wykazad, czy piskleta inaczej sa karmione przez sam-
caisamice (Antczak et al. 2005a). Metodyka ta, chod prosta, wymaga sporych naktadéw
czasowych i finansowych. Ponadto dzierzby to ptaki nie zawsze ulatwiajace zycie
badaczom. W pewnych okresach legéw — w trakcie wysiadywania i karmienia pisklat -
sa bardzo skryte. Gasiorki reaguja nerwowo na zbyt czeste wizyty przy gniezdzie i nie-
pokojone pary wyprowadzaja mniej pisklat (Tryjanowski i Kuzniak 1999). U srokosza
za$ stwierdziliSmy, ze pary, u ktérych prowadzono zbyt intensywne obserwacje gniazdo-
we, w kolejnych latach zakladaly gniazda wyzej i w bardziej niedostepnych miejscach
(Antczak et al. 2005a).

Bogata lubi bogatego, czyli dobér na jakosé

Wiemy, zaréwno z naszego wlasnego do§wiadczenia, jak i z obserwacji otaczajacych
nas organizmdw, ze partneréw nie wybiera sie na slepo (Buss 2001). Co wiecej, kon-
sekwencje tych wyboréw sg bardzo powazne. Kazdy sezon legowy to nowe wyzwania,
ciezka praca i najlepiej mieé¢ najlepszego partnera u swego boku. Dla samic dzierzb,
takich jak srokosz, jako$¢ samca wydaje sie podstawowa. To samiec wybiera terytorium,
broni go przed konkurentami, karmi samice podczas tokdéw, inkubacji, kiedy samica
poluje w stopniu minimalnym, bedac zdang wylacznie na samca. Samiec dostarcza
réwniez wiekszo$¢ pokarmu w okresie, gdy piskleta nie maja zdolno$ci termoregulacji.
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Tradycyjnie przyzwyczajeni do faktu, ze to samice ponosza wieksze koszty reproduk-
cyjne niz samce, obserwujac dzierzby, zauwazamy, ze samce to nie , prézniacy” produ-
kujacy tylko tanie plemniki.

Aby wydaé potomstwo, ptaki musza by¢ w dobrej kondycji. Od tego zalezy ilo§é
i wielko$¢ jaj oraz poziom opieki rodzicielskiej. Tradycyjne modele wskazywatly, ze klu-
czowym elementem takiego ukladu jest samica, a zatem to ona decyduje, jakiego samca
wybraé za ojca swych dzieci. Okazuje sie jednak, ze rolg samca jest nie tylko prze-
kazanie genéw, ale pomoc w wychowaniu potomstwa. Zatem samce nie tylko $cigaja sie
pomiedzy soba o wzgledy partnerek, ale staraja sie, by spotkana samica byla w jak naj-
lepszej kondycji (czyli posiadala spore zapasy tluszczu). Samica dobrej jakosci wiaze sie
z samcem relatywnie dobrej jako$ci (Tryjanowski i Simek 2003). Czasem jednak trudno
odpowiedzied, co to znaczy dobra jakos¢. Zwykle przyjmuje sie, ze ptak ciezszy jest
w lepszej kondycji, ktora z kolei jest wskaznikiem jako$ci. Jak jednak ptaki odrézniaja
dwa gramy réznicy w masie ciala pomiedzy konkurujacymi osobnikami? To zobaczyé
bardzo trudno. Mozna jednak wnioskowac posrednio - tak badacze, jak i obserwujace
sie wzajem ptaki —po prostu ciezsze samce gasiorka maja barwniejsze ogony i maski na
twarzy, czyli lepiej rozwiniete trzeciorzedowe cechy plciowe (Votypka et al. 2003).
Takie ladniej wybarwione samce dochowuja sie wiecej potomstwa i sa rzadziej zdra-
dzane prze swe partnerki. U srokosza, ze wzgledu na mniejszy dymorfizm plciowy (Hro-
mada et al. 2003), trudniej wskazac¢ cechy morfologii samca, szczegdlnie doceniane
przez samice. Wstepne badania oparte na materiale muzealnym wskazuja, ze réwniez
moze to by¢ intensywnos$¢ i rozmiar ciemnych elementéw na twarzy i ogonie, a te zas
sa wskaznikiem zdrowia i lepiej wyksztalcaja sie u osobnikéw mniej zapasozyconych,
np. wszolami (Szczykutowicz et al. 2006). Jednak, gdy morfologia zawodzi, musi istnied
inny system, pozwalajacy odpowiedzie¢ na pytanie:

Jak ocenié partnera?

Wraz z kolejnym sezonem legowym samice i samce podejmuja decyzje, kogo wybrac
1jak sie zareklamowac potencjalnym partnerom. W szerokiej $wiadomosci ludzi u pta-
kéw wréblowych gtéwnym kryterium oceny samcéw jest $piew oraz kolorowe ubarwie-
nie. Dzierzby pod tym wzgledem sg do$¢ nietypowe, u wielu gatunkéw brak silnego
dymorfizmu piciowego oraz $piew nie ma funkcji terytorialnych. Dzierzby $piewaja
cicho, rzadko w czasie sezonu, a ich $piew nie jest skomplikowany, tak pod wzgledem
dzwiekéw, jak i repertuaru (Harris 1 Franklin 2000, Tryjanowski i Hromada 2005). Jak
wiec samce reklamuja swoje zalety? Jednym z najwazniejszych kryteriow jest zasobno§c
spizarni. Dzierzby, mimo iz podobne do ptakéw drapieznych, nie maja obszernego wola,
aby magazynowac pokarm, a co wiecej nie posiadaja silnych nég do rozrywania ofiar.
Jednak czesto poluja na do$¢ duze zwierzeta, nawet wieksze i ciezsze od siebie (Harris
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i Franklin K. 2000). Po zabiciu, nakluwajg ofiary na kolce lub inne ostre przedmioty
(Antczak et al. 2005b). Nakluwanie i tworzenie spizarni to adaptacja ewolucyjna do
spozywania ofiar duzej wielko$ci i zawierajacych toksyczne substancje w skérze, takich
jak np. ropuchy (Antczak et al. 2005). Ta adaptacja ma tez inne korzyscii funkcje. U ga-
tunkéw takich jak srokosz, gléwnie samce na poczatku sezonu legowego wieszajg
upolowane ofiary na widocznych miejscach i to w duzej ilosci (Antczak et al. 2005b).
Takie ofiary to przekazniki informacji o jakos$ci wlasciciela terytorium, swoiste stupki
graniczne. Kolorowe jaszczurki, owady, ptaki zawieszone na krzewach rozmieszczonych
w calym terytorium srokosza to swoiste ornamenty informujace zaréwno o zdolnosciach
lowieckich samcéw, jak i zasobno$ci terytorium. Jednak zasobne terytoriumi sprawnosé
lowiecka to nie wszystko i starac sie trzeba dalej. Dzierzby naleza do ptakéw ktére
podczas zalotéw karmia swoje partnerki (Tryjanowski i Hromada 2005). Zachowania
tego typu sa najbardziej znane u ptakéw morskich i drapieznych, gdzie samce przynosza
samicy pokarm i ma to miejsce przewaznie na gniezdzie. Wéréd kilku hipotez, wyjas-
niajacych znaczenie tego zachowania, duza popularno$c zdobyla ta, méwiaca o tym, ze
samce w ten sposéb pomagaja w uzupelnianiu strat masy ciala samicy, zwiazanych ze
skladaniem i wysiadywaniem jaj. RzeczywisScie, na wielu gatunkach ptakéw ekspery-
mentalnie wykazano pozytywny wplyw jakosci i czestosci karmienia na kondycje samic
1 wielko$é legu. To, co jest ciekawe i odmienne u dzierzb, to fakt, ze samice obserwuja
samce podczas polowania, zdobywania owych podarunkéw. W ten sposéb sa zdolne do
oceny sukcesu lowieckiego, czesto$ci karmienia czy stopnia zaangazowania ich poten-
cjalnych partneréw. Co wiecej, taki podarunek jest warunkiem zgody samicy na kopu-
lacje. Czesto obserwowali$émy, ze gdy jakosc¢ daru byla niewielka, samica po prostu
odlatywata i uniemozliwiata odbycie kopulacji (Tryjanowski i Hromada 2005).

Dzierzby, mimo iz to ptaki monogamiczne, pozwalaja sobie na skoki w bok - kopu-
lacje z osobnikami niebedacymi ich partnerami socjalnymi w danym sezonie rozrod-
czym. Zwigzki pozapartnerskie czy krétkotrwale zdrady budza zainteresowanie ludzi,
poczawszy od obserwacji sasiadéw, a skoriczywszy na opisach romanséw gwiazd kina
i polityki, o ktérych mozemy przeczyta¢ na kolorowych stronach brukowcéw (Buss
2001). Tego typu historie zawsze rozpalaja umysly badaczy ptakéw, a im wiecej badan
przeprowadzono, tym wiecej nowych pytan sie pojawia. W populacjach srokosza, ktére
badamy, kopulacje pozapartnerskie zdarzaja sie do$c¢ czesto. W czasie gdy samice sa
plodne, samce srokoszy organizuja prawdziwe seksualne wycieczki do terytoriow sa-
siednich par. Podczas takiej wycieczki staraja sie leciec tak, by uniknaé wzroku wlasnej
partnerki i partnera samicy, do ktérej sie wybrali. Samce zabieraja ze soba tez jedna
wazng rzecz — podarunek w postaci upolowanego nornika, ptaka czy jaszczurki. Zas-
kakujace jest, ze energetyczna wartos¢ podarunku jest przecietnie kilkakrotnie wieksza
dla kochanki niz dla wlasnej partnerki (Tryjanowski i Hromada 2005).
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Czy jednak swa warto$¢ staraja sie zaprezentowad tylko samce? - jak przewiduja
klasyczne modele ekologii behawioralnej. Nasze badania daja pewne przypuszczenia,
by sadzic, ze u gasiorka samica, ktéra znajdzie partnera stosownej jakosci, sama tez
pragnie mu przekazac informacje, ze jest wartosciowa partnerka. Sygnat ten to przeka-
zywane do jaj karotenoidy i pochodne melanin, ktére widoczne s3 jako kropkowanie
skorupki jaja. Im jaja wieksze, a kropki na skorupie intensywniejsze i gesciej rozmiesz-
czone, tym bardziej czytelny sygnat dla samca, ze partnerka jest w dobrej kondycji,
a wiec warta swej ceny, pozostania przy niej i wspdélnej opieki nad potomstwem (Tryja-
nowski et al. 2004, Surmacki et al. 2006).

Romanse kosztuja

Znany nam ludziom, choéby z literatury, filmu czy zycia codziennego, fakt, ze
romanse sa kosztowne, znajduje swoje odzwierciedlenie w zachowaniach dzierzb. Ptaki
réwniez ponosza pewne koszty zaangazowania sie w takie przygody. O darach kopulacyj-
nych byla mowa wcze$niej, ale istnieja tez inne koszty. Podarunek to jedna sprawa, ale
dostac sie niepostrzezenie do samicy sasiada to druga. Samce dzierzb intensywnie pil-
nuja swoich partnerek przed zakusami sasiadéw (Lorek 1995). W czasie gdy te s3 plod-
ne, starajg sie caly czas towarzyszyc¢ samicy, a gdy zauwaza intruza, przeganiajg go z te-
rytorium. Intruzi podczas seksualnych wypraw staraja sie w niepostrzezony sposéb zbli-
zy¢ do samicy, wykorzystujac naturalna ostone drzew i krzewéw, latajac niskim lotem
patrolowym tuz nad ziemia. To, na ile uda sie unikna¢ zauwazenia przez wilasciciela
terytorium, warunkuje ich sukces. Samce te przedostaja sie do obcego terytorium,
transportujac w dziobie lub nogach sporej wielkosci podarunek dla swej kochanki, ktéry
w przypadku wykrycia moze zostac¢ stracony. Po udanym pokonaniu granicy trzeba
jeszcze przywolad te inna samice i zacheci¢ do kopulacji. By uniknac wykrycia i poten-
cjalnego ataku ze strony wlasciciela terytorium, trzeba tego dokonac¢ w odpowiednio
ukrytym miejscu. W naszych badaniach poréwnaliSmy miejsca kopulacji pozapartner-
skich i wewnatrzpartnerskich (Tryjanowski et al. 2007). Okazalo sie, ze do kopulacji
pozapartnerskich dochodzilo w miejscach ustronnych, takich jak wnetrza koron drzew,
lub nawet dobrze ukryte gniazdo. Réwniez samice zainteresowane sg tym, aby wszystko
odbylo sie tajnie. Jesli bowiem samiec ,nakryl” swoja partnerke na igraszkach z obcym,
agresywnie przerywal kopulacje, przeganial intruza i... karal wlasna samice, dziobiac ja
igoniac w powietrzu. Analogiczne zachowania zaobserwowano u dzierzby czarnoczelnej,
gniazdujacej w luznych koloniach legowych na Stowacji (Valera et al. 2003). Dla samic
koszty wykrycia zdrady moga by¢ powazne, obok wspomnianej kary fizycznej, samce
moga zaprzesta¢ karmienia samicy podczas inkubacji, jak i slabiej karmicé przyszle
milode. Tutaj zawiera sie zrozumienie problemu, dlaczego podczas kopulacji pozapart-
nerskich obie plcie zachowuja sie skrycie. Ale czy samicom chodzi tylko o podarunek
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w postaci pokarmu? Wydaje sie, ze réwniez sama zdolnos¢ samca do przedarcia sie
przez filtr obronny” wlasciciela terytorium moze byé swoistym testem jako$ci ko-
chanka. Jesli cho¢ czes¢ pisklat — samcéw, odziedziczy tego typu zachowania, zwiekszy
to w przyszlosci rowniez dlugoterminowy genetyczny sukces samicy.

To, co zaskoczylo nas podczas badari w terenie, to fakt, iz samce doskonale znajda
polozenie swoich sasiadéw, a tym samym potencjalnych partnerek. Czy ptaki te ,,znaja”
sie wczesniej, czy samce obserwuja swoje potencjalne kochanki podczas budowy
gniazd? Ile czasu i energii samce poswiecaja na wypady seksualne i od czego zalezy ich
sukces?

Z naszych obserwacji, zaréwno relacji pozapartnerskich, jak i wewnatrz par wysuwa
sie jeszcze jeden interesujacy wniosek: ocena jakosci partneréw jest kilkupoziomowa,
gdzie wiele cech moze podlegac réwnoczesnej ocenie. Nasze badania doskonale wpa-
sowujg sie w wyniki innych zespoléw ekologéw behawioralnych, ktére burza tradycyjne
spojrzenie na proces doboru plciowego oraz relacje miedzy partnerami.

Kochad, jak to latwo powiedzieé

Nawet ws$rdd najlepiej dobranych par zdarzajg sie zdrady i niewielki procent par
gasiorka i srokosza pozostaje razem dluzej niz jeden sezon legowy. Dzieje sie tak z po-
wodu $mierci ktéregos z partneréw badz zmiany partnera na kolejny sezon. Okazuje sie,
ze gasiorki sa na przyklad bardziej wierne miejscu poprzedniego rozrodu (np. kepie
jezyn czy krzewie wierzby, gdzie rok wczesniej mialy gniazdo) niz sprawdzonemu przed
rokiem partnerowi, co wykazal w swych szczegétowych analizach Simek (2000).

Bronié swego

Gdy juz para dzierzb polgczy sie i stworzy zgrany duet to zaczynajg sie problemy
z wysiadywaniem jaj, karmieniem pisklat i obrong pisklat przed drapieznikami. Wiagnie
drapiezniki, gldwnie ptaki krukowate, to najwiekszy problem dla rozmnazajacych sie
dzierzb i w ten sposéb ginie prawie polowa wszystkich legéw tych ptakéw (Antczak et
al. 2004, Tryjanowski et al. 2000). Zatem mozna bardzo niewidocznie dla wrogéw ukry¢
gniazdo albo, whrew pozorom, co latwiejsze do realizacji, nie dopuscié do zniszczenia
legu przez drapieznika, atakujac go podczas zblizania sie do gniazda. Od intensywnosci
obrony gniazda zalezy liczba wychowanych pisklat. Gdy drapieznik zbliza sie do gniazda,
ptaki obu plci atakuja intruza i staraja sie go tak dlugo nekac, az ten opusci terytorium.
Co ciekawe, najprawdopodobniej u gasiorka istnieja dwie skrajne, ale réwnie skuteczne,
strategie. Jedna mozna nazwac ,siedz cicho i wytrwale na gniezdzie, udawaj, ze cie nie
ma, a drapieznik moze zrezygnuje”, natomiast druga skrajnoscia jest ,mocno atakuj
i nie ogladaj sie na konsekwencje”. Wydaje sie, ze strategia cicha jest lepsza w latach
slabych warunkéw pogodowych, natomiast hatasliwa, gdy rok jest stoneczny i zasobny
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w pokarm. Wiadomo tez, ze im ptaki sa w lepszej kondycji, tym sprawniej atakujg intru-
za. Wniosek z tego taki, ze dobry partner to nie tylko dobre geny dla potomstwa, ale tez
pomoc w wychowaniu i obronie pisklat (Antczak 2005a, Tryjanowski i Gotawski 2004).

Przyszlosé

Czytelnik moze odniesc wrazenie, ze o zyciu dzierzbowej rodziny wiadomo juz pra-
wie wszystko, a jesli czego$ nie wiadomo, to ma to znaczenie marginalne dla rozwoju
nauki. Myslimy, ze tak jednak nie jest. Dzierzby sa doskonalymi modelami do tes-
towania wielu biologicznych, przede wszystkim ekologicznych i ewolucyjnych, hipotez.
Obecnie prowadzimy prace o charakterze interdyscyplinarnym i chcemy sie dowiedzied,
czy dzierzby sg rezerwuarami pasozytéw i patogendéw, w tym niebezpiecznych dla czlo-
wieka (np. kleszczy Ixodes rucinus, paleczek borellii Borellia sp.). Czy patogeny te
wplywaja na sukces rozrodczy ptakéw i ich morfologie? Czy zdrowe, czy tez chore osob-
niki prowadza intensywniejsze zycie intymne? Jak to wplywa na zdolno$ci kognitywne
ptakéw? Czy dzierzby ucza sie nakluwania ofiar, czy jest to moze informacja przeka-
zywana genetycznie? Jak ptaki rozpoznaja, co jest warto§ciowym pokarmem? Jakiego
drapieznika atakowad, a jakiego sie bac? Pomysiéw na pewno nam nie zabraknie. Mamy
nadzieje, ze pomocnych rak do pracy i srodkéw finansowych réwniez.

Podziekowania

Chcielibysmy wyrazié¢ wdzieczno$é wszystkim naszym wspolautorom i studentom
za pomoc w badaniach terenowych, analizach danych i przygotowywaniu publikacji.
Os6b tych bylo kilkadziesiat, co latwo zobaczy¢ ponizej, patrzac na liste cytowanych pu-
blikacji. Jednak przede wszystkim pragniemy podkresli¢ pomoc dr. Martina Hromady
z Uniwersytetu w Czeskich Budziejowicach. Jest On wspélautorem wielu naszych nau-
kowych koncepcji, doskonalym wspdéipracownikiem i kompanem w wolnych od nauki
chwilach. Dziekujemy tez wielu instytucjom, ktére finansowaly prowadzenie badan.
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The private life of shrikes

In shrikes (Laniidae) social monogamy is commonly occurs reproductive system. However,
many kinds of behaviour look like an adaptation to extra-pair copulations were also described.
The paper presents a popular synthesis of studies done on behavioural ecology of shrikes in
Poland. Major part of study was possible because in Polish farmland still living quite dense and
stable population of two shrike species: great-grey shrike Lanius excubitor and red-backed
shrike L. collurio. We believe that some obtained findings may help to understand animals
behaviour generally, and birds particularly. Especially fact than great grey shrike males offer
quality of food to female before copulation, according to mate status: worst to an official social
partner, and better to extra-pair female. Moreover, extra-pair copulations were realised in open
places, but extra-pair in hidden sites. More details, including information on study area, used
methods and statistical analysis, can be find in published scientific papers listed below.

Key words: behavioural ecology, shrike, great-grey shrike, red-backed shrike, reproduction,
sexual selection
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