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HALINA GALERA

Morfologia a symbolika drzew.
Pokréj ogolny

Postulat odnalezienia wspdlnego jezyka pomiedzy przedstawicielami nauk przy-
rodniczych i humanistycznych jest niemal réwnie stary, jak powstanie i rozw6j obu tych
dziedzin wiedzy. Pomimo wielu podejmowanych wysitkéw, uplyw czasu nie sprzyja temu
dialogowi. Powstawanie coraz to nowych technik badawczych, wymagajacych od nau-
kowca skupienia sie na waskim spektrum zagadnien, zwieksza hermetyczno$c poszcze-
gdlnych specjalnosci (por. np. Faliniski 1994 i cytowana tam literatura). Do braku wza-
jemnego zrozumienia pomiedzy przedstawicielami réznych nauk prowadza przede
wszystkim skomplikowane procedury obiektywizacji uzyskiwanych wynikéw oraz swois-
te nazewnictwo, uzywane z koniecznosci w kazdej nauce.

Jedna z najstarszych nauk zajmujacych sie kodyfikacja jezyka stosowanego w bio-
logii jest morfologia, opisujaca budowe i uksztaltowanie organizméw (np. Szweykowska,
Szweykowski 1992; Szweykowska 1993; Kupidlowska, Sudnik-Wéjcikowska 1997; Ju-
ra 1999). Pochodzace z jezyka potocznego stowa ,drzewo”, ,pien”, ,galaz”, ,korzen”,
»owoc”, ,kwiat”, ,1is¢” maja dla botanika Scisle okreslone znaczenie, czesto rézniace sie
od ich pospolitego rozumienia. Nalezy jednak zdawac sobie sprawe z tego, ze od tysiecy
lat wspomniane wyzej pojecia nabieraly zupelnie innych tresci, wynikajacych z odwiecz-
nego zwiazku czlowieka z roslinami. Zwiazek ten wynika nie tylko z faktu, ze rosliny
tworza baze pokarmowa ludzkosci i stanowia najwazniejsze Zrddlo surowcow
potrzebnych do rozwoju cywilizacji (por. np. Zohary, Hopf 2004; Konarzewski 2005;
Lityniska-Zajac, Wasylikowa 2005). Ma on takze charakter duchowy, co przejawia sie
m.in. powstaniem roslinnych archetypéw, funkcjonujacych jako elementy zbiorowej
swiadomosci spotecznej.

Niniejszy artykul stanowi probe wyréznienia i analizy roslinnych motywéw symbo-
licznych, nawigzujacych do morfologicznej budowy drzew. Zaproponowane w artykule
zestawienie definicji naukowych z symbolicznym wymiarem roslin, nie jest tylko zabie-
giem formalnym. Ma bowiem na celu przekazanie Czytelnikowi dwu réznych spojrzen
na nature roslin — oba sa na swdj sposéb prawdziwe.

Dr Halina Galera, Uniwersytet Warszawski, Zaktad Botaniki Srodowiskowej,
e-mail: h.galera@uw.edu.pl
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Plan budowy drzewa a mitologiczny model wszech§wiata

Pod wzgledem definiowania pojecia ,,drzewo” biologowie réznych specjalnosci sa
zgodni: za drzewa uznaje sie wieloletnie rosliny o trwalych i silnie zdrewnialych tody-
gach. Niezbednym elementem tej definicji jest plan budowy drzew, bowiem wystepo-
wanie wyraznie wyodrebnionego pedu gléwnego (osi gtéwnej - pnia) odrdznia je od
pozostatych roslin drzewiastych - krzewdéw (np. Seneta 1991; Szweykowska 1993; Wiec-
ko 1996; Kupidlowska, Sudnik-Wéjcikowska 1997). U wiekszosci drzew pieri rozgalezia
sie na konary i rozgaltezienia dalszych rzedéw, tworzac korone. Natomiast palmy i sa-
gowce tworza nierozgateziona (tylko wyjatkowo slabo widlasto rozgaleziona) todyge,
zwiericzong pidropuszem duzych lisci (Zemanek 1998).

Struktura tych roslin znajduje takze odzwierciedlenie w ich symbolice. Tréjdzielna
natura drzew oddaje bowiem trzy poziomy wszechswiata: korona tkwi w niebie, korze-
nie obejmuja swiat podziemny, a znajdujacy sie pomiedzy nimi pieri oznacza rzeczy-
wistosc ziemska. Pien stanowi zatem lacznik pomiedzy réznymi swiatami — tak, jak ma
to miejsce w ,realnym swiecie”, dostepnym nam do prowadzenia badar naukowych.

Typowym przykladem symbolizujacego wszechswiat drzewa kosmicznego arbor
mundj, jest jesion Yggdrasil (Yggadrasil, Igdrasil) z mitologii ludéw nordyckich (np.
Kopalinski 1987, Kempinski 1993, Kowalski 1998). Jego ogromne konary obejmuja
sze$¢ sposrod dziewieciu germariskich swiatéw, siegajac do Krainy elféw Swartalfhei-
mu, Krainy sprawiedliwych Ljosalfaheimu, Krainy ludzi Mannheimu, Krainy umarlych
Helheimu, Krainy ognistych olbrzyméw Muspellheimu oraz Wanaheimu - siedziby daw-
nych bogéw Wanéw. Trzy pozostale §wiaty zostaly objete korzeniami Yggdrassila: Krai-
na olbrzyméw Joetunnheim, Kraina ciemnosci Niflheim i1 Siedziba bogéw Godheim
(Cotterell 1996). Po pniu biega mityczna wiewidrka, bedaca poslaricem wiadomosci
miedzy orlem, siedzacym wysoko wsrod konaréw Yggdrassila, a smokiem podgryzaja-
cym jego korzenie (Gordon 1998). Motyw drzewa laczacego rézne $wiaty wystepuje
w wielu religiach — znaja go np. Aborygeni, Chiriczycy, a takze chrzescijanie, dla ktérych
drzewo Krzyza stanowi lacznik pomiedzy Bogiem a ludZmi (np. Lurker 1994, Kowalski
1998, Cirlot 2000).

Specyficzny obraz $wiata reprezentowanego przez drzewo odnajdujemy w mitologii
hinduskiej. Byl nim §wiety figowiec czczony Ficus religiosa L., czyli figa Swiatnicowa
aswattha — drzewo odwrdcone, ktérego korzenie rosna w niebie, a galezie obejmuja
$wiat poziemny. Motyw odwréconego drzewa kosmicznego byl réwniez znany m.in. La-
poriczykom, zydowskim kabalistom i islamskim mistykom (Eliade 1966, Kopaliriski
1991, Oesterreicher-Mollwo 1992, Kempiriski 1993, Kowalski 1998).

Drzewo kosmiczne jest réwnoczes$nie uciele$nieniem osilub podpory swiata - takie
znaczenie miat takze Yggdrasil. Dla botanika szczegdlnie interesujacy jest fakt, ze kon-
cepcja arbor mundi jako axis mundi wyraznie wiaze sie z pionowa orientacja drzew
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(Cirlot 2000). Pieni podtrzymujacy wszechswiat moze by¢ takze przedstawiany jako stup
dzwigajacy niebo - tak, jak wyobrazali to sobie Altajowie i ludy péinocnej Europy (altaj-
ska jodla wznoszaca sie w $rodku swiata i Swiete drzewo rosnace w poblizu swiatyni
w Uppsali; Cotterell 1996, Eliade 1966). Slady mitu o stworzeniu $wiata opartego na
motywie drzewa rosnacego w centrum wszechrzeczy, znajdziemy réwniez w mitologii
slowiariskiej pod postacig tekstu koledy, spisanej w XIX w. na terenie Karpat Wschod-
nich:

Bylo to ongis na poczatku swiata -

Wtedy nie bylo nieba, ani ziemi,

Nieba, ni ziemi, tylko sine morze,

A posrod morza na debie

Siedzialy dwa golebie.

Dwa golebie na debie

Toczyly taka narade.

Rade radzily i gruchaly:

Jakze mamy stworzyc Swiat?

(Tomicki, Tomicka 1975; Kowalski 1998)

Dab jest w tej opowiesci podpora, na ktérej mityczne golebie stworza §wiat. Archaiczne
przedstawienie drzewa zycia z dwoma ptakami wystepuje dosc czesto w polskiej sztuce
ludowej. Prawdopodobnie nawiazuja do niego symboliczne drzewka w tradycyjnych
wycinankach - lelujach kurpiowskich (rycina 1).

Ryc. 1. Leluje kurpiowskie — symboliczne drzewa zycia
(wycinanki wykonane przez autorke na podstawie tradycyjnych wzoréw)
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Do budowy drzewa nawiazuje takze graficzny sposéb przedstawiania rodowodu w pos-
taci drzewa genealogicznego. Z pnia symbolizujacego zatozyciela rodu, wyrastaja konary
i galezie, bedace odpowiednikami nastepujacych po sobie pokolen, wywodzacych sie od
rodowego protoplasty. Za przyklad moze tu postuzyc typowy dla sztuki chrzescijariskie]
motyw drzewa Jessego, w ktérym Chrystus jest przedstawiany jako czlonek krélewskie-
go rodu dawidowego (tego typu przedstawienie mozna znaleZ¢ m.in. na ottarzu Wita
Stwosza w kosciele Mariackim). Lezacy u podstawy drzewa Jesse to ojciec Kréla
Dawida, po nim nastepuja kolejni krélowie zydowscy, bedacy szlachetnie urodzonymi
przodkami Jezusa (Ferguson 1982, Kopaliriski 1987 i 1991, Impelluso 2006).

Archetyp wielkiego drzewa

W $wiadomosci spotecznej wielkos¢ drzew jest uznawana za ich najistotniejsza
ceche. Podobnie postrzegaja je botanicy, przedstawiajac ,rankingi” gatunkéw osiaga-
jacych najwieksze rozmiary. Za najwyzsze drzewa liSciaste uwaza sie powszechnie
australijskie eukaliptusy krélewskie Fucalyptus regnans F. Muell. (Zemanek 1998). Do
niedawna rekordzista byt osobnik imieniem ,,Mount Tree” o wysoko$ci 96 m, ale obec-
nie za najwyzszy zyjacy okaz uwaza sie o 1 m wyzszy eukaliptus ,Icarus Dream” (oba
rosna w Andromeda Reserve na Tasmanii; Brown 2006). Jako najwyzsze drzewo $wiata
podawano sekwoje wiecznozielona Sequoia sempervirens (D.Don)End. imieniem
yotratosphere Giant” z Humboldt Redwoods State Park (113 m wysoko$ci, Earle 2006).
Jednak o ponad 2 m wyzsza okazala sie sekwoja ,,Hyperion”, rosnaca w Redwood Natio-
nal Park w Kalifornii (wysoko§¢ 115,5 m - pomiar z 25 sierpnia 2006; Earle 2006, Glen
2006). Natomiast mamutowiec olbrzymi Sequoiadendron giganteum (Lindl.)Decne.
»General Sherman” z Sequoia National Park (Kalifornia) mierzy co prawda , tylko” 84 m
wysokosci, ale jest on uznawany za najpotezniejsze zyjace dzi§ drzewo — objetosc pnia
wynosi niemal 1500 m® (Earle 2007). Ze wzgledu na rézne rozumienie okreslenia
,najwieksze drzewo” i trudnos$ci z przeprowadzeniem precyzyjnych pomiaréw, spory
o prymat pierwszenstwa w dziedzinie najwiekszych rozmiaréw nie zostaly definitywnie
rozstrzygniete.

Nalezy jednak podkreslicé, ze nie zawsze odréznienie drzew od innych roslin jest
tatwe. Dla botanikéw, przywiazujacych duze znaczenie do precyzyjnych definicji, granica
pomiedzy drzewami a krzewami ma charakter umowny. Wyznacza sie ja na podstawie
sposobu rozgaleziania sie rosliny (drzewa powinny miec¢ wyrazny pojedynczy pien,
a krzewy sg rozgalezione juz na wysokosci podloza) i jej wysokosci (drzewa sg zazwyczaj
wyzsze, ale nie mozna wyznaczy¢ tu nawet przyblizonej granicy, Seneta 1991). Z tego
powodu niektdre gatunki roslin drzewiastych okresla sie jako ,,duze krzewy lub mate
drzewa” - np. bez czarny Sambucus nigra L., rosnacy zazwyczaj na wysokos¢ 7 do 10
m (Seneta, Dolatowski 2006).
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Zréznicowane rozmiary poszczegdélnych gatunkéw nie umniejszaja doniostosci
archetypu wielkiego drzewa, ktérego potega stanowi ceche podkreslana w kazdym
micie. Za przyklad niechaj postuzy legenda o cudownej podrézy Mahometa do Allaha.
Wedrujac pod opieka Archaniola Gabriela przez siedem cudownych krain niebiariskich,
Prorok spotkal obok tronu Boga Sidrat al-Muntaha - Drzewo Lotosu Ostatniej Granicy
(Glozyna Ostatniej Granicy, Jujuba Ostatniej Granicy). Ogrom tej rosliny opisywano za
pomoca charakterystycznych przenosni: Pod jego cieniem jeZdziec moglhy jechac na
rgczym rumaku przez siedemdziesigt lat 1 jeszcze by go nie mingl. Liscie tego drzewa
podobne sa do uszu slonia, a jeden z nich mogiby dac cienl cafej ludzkosci (Piwinski
1983). Wielkie rozmiary Sidrat al-Muntahamaja swoje znaczenie, bowiem w jego cieniu
dusze wszystkich ludzi czekaja na dzieri zmartwychwstania (Dziekan 1997). Polska
nazwa tego mitycznego drzewa budzi watpliwo$ci, poniewaz lotos orzechodajny Nelum-
bo nucifera Gaertn. jest roslina wodna, nieprzypominajaca pokrojem drzewa. Pow-
szechnie przyjmuje sie, ze chodzi tu o ktéry$ gatunek rodzaju glozyna (czyli jujuba
Zizyphus), prawdopodobnie glozyne afrykariska Zizyphus lotus(L.)Lam. Sa to albo $réd-
ziemnomorski ciernisty krzew albo male drzewo o jadalnych owocach (Podbielkowski,
Sudnik-Wéjcikowska 2003), ktére mogly stuzyc za pozywienie opisanemu przez Homera
mitycznemu ludowi Lotofagow (Szafer 1958).

Diugowiecznosé i ,pamie¢” drzew

W sprawie dlugosci zycia drzew opinie biologéw sa dosc zgodne: za najstarsze drze-
wa zyjace obecnie na ziemi uznaje sie przedstawicieli gatunku pochodzacego z gér po-
tudniowo-zachodnich Standéw Zjednoczonych: dozywajacej niemal 5000 lat sosny diu-
gowiecznej (sosny sedziwej) Pinus longaevaD. K. Bailey ,Methuselah” z White Moun-
tains w Kalifornii (Zemanek 1998; Seneta, Dolatowski 2006; Glen 2007). Natomiast
whrew powszechnemu mniemaniu, najstarszym w Polsce drzewem nie jest dab, a cis
pospolity Taxus baccata L.z Henrykowa Lubariskiego, majacy okoto 1250 lat (Zemanek
1998; Seneta, Dolatowski 2006). Sedziwy dab szypulkowy Quercus robur L. z Piotrowic
koto Szprotawy jest niemal o polowe mlodszy - ten liczacy 748 lat okaz bywa nazywany
niestusznie imieniem ,Chrobry” (w rzeczywisto$ci wykielkowal za czaséw rozbicia
Polski na ksiestwa nalezace do synéw Bolestawa Krzywoustego). Niewiele ustepuje mu
700-letni ,,Dab Bazyriskiego” z Kadyn w elblaskiem. Natomiast najbardziej w Polsce zna-
ny ,Bartek” z okolic Zagnariska jest w wieku 675 lat (Seneta, Dolatowski 2006).

Powszechna swiadomos¢ dlugowieczno$ci drzew znalazla swoje odbicie w licznych
lokalnych legendach, opowiadajacych o szczegdlnie sedziwych osobnikach, ktére ,pa-
mietaja” wazne wydarzenia historyczne (np. Kopaliiski 1987, Siciriski 1999). W zyja-
cych nadal polskich drzewach zapisana jest krwawa historia powstania listopadowego.
Przyktadowo mieszkaricy Sokéldy (Puszcza Knyszyriska) wskazuja przyjezdnym grupe
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debow, na ktérych wieszano pono¢ polskich jericéw w 1831 roku, a z drewna olchy ros-
nacej niegdys na pamietnej Olszynce Grochowskiej kto§ wystrugal tabakierke (Szwarc-
-Bronikowski 2000).

Takie drzewa-symbole sg znane réwniez we wspétczesnych czasach, jak chocby wiaz
szypulkowy Ulmus laevis Pall., ktéry przetrwalt na gruzach Pawiaka w Warszawie. Po
wojnie limak ten stal sie symbolem pamieci o wiezniach przetrzymywanych w tym
miejscu przez hitlerowskiego okupanta (Szwarc-Bronikowski 2000). Drzewo to obumar-
te w 1984 r. (uschlo z powodu grafiozy — choroby wywolanej przez pasozytniczy grzyb,
powodujacy niedroznos$c naczyn transportujacych wode z korzeni do gérnych partii
drzewa), zostalo w ostatnich latach zastapione przez odlew z brazu (Tworek 2005,
rycina 2).

Roéwnie dramatyczne wspomnienia wigza sie z drzewem, ktdre rosto przed kaplica
$§w. Pawla na Manhattanie w Nowym Jorku (brak w tej sprawie opracowan naukowych,
a w prasie amerykarnskiej uzywa sie jedynie anglojezycznej nazwy ,sycamore tree”

Ryc. 2. Pomnik ofiar Pawiaka
w Warszawie — odlew wigzu li-
maka z brazu (fot. autorka)
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- prawdopodobnie chodzi o platan zachodni Platanus occidentalis L.). Podczas ataku
terrorystycznego na wieze World Trade Center z 11 wrze$nia 2001 r. zostalo ono wyr-
wane z korzeniami. Spadlo na kaplice, ostaniajac ja przed gradem gruzu. Amerykanie
postanowili zbudowaé pomnik w postaci odlewu korzeni pamietnego drzewa, ktére — po-
dobnie jak nowojorczycy — padlo ofiarg szalericzej nienawisci (pomnik o nazwie , Trinity
Root”, por. ilustracje w: Memorializing the Majesty of Nature 2004, Clifford 2005).

Zwiazek fenologii drzew z wierzeniami dotyczacymi cyklu wegetacyjnego

Drzewa zyja dziesiatki lat, ale nie oznacza to, ze trwaja w stanie niezmienionym -
podlegaja uptywowi czasu, i to w wielu wymiarach. Jak kazda zywa istota, poszczegdlne
osobniki przechodza kolejne stadia rozwojowe: od kielkowania nasiona, przez rozwdj
siewki, faze juwenilna, rozwdj wegetatywny, faze rozmnazania generatywnego, az po
wiek senilny (np. Faliriska 2002 i 2004). W biblijnej Ksiedze Izajasza zywot tych roslin
stanowi poetycka alegorie dziejéw cztowieka (Forster 2001). Oto, co spotkalo grzeszni-
kéw — moznych 1 wiadcow ziemi :

Ledwie ich wszczepiono, ledwie posiano,

ledwie sie w ziemi pieri ich zakorzenit,

On powiaf na nich wiatrem I pousychali,

a wicher gwaitowny porwat ich jak stomke (1z 40, 24).

Wiazanie losu drzewa z zyciem czlowieka mozna takze dostrzec w zwyczaju sadzenia
drzew z okazji narodzin dziecka. W Polsce dziewczynkom sadzono lipy, chtopcom - de-
by (Pidérecki 1971, Ogrodowska 2000). Wynika to takze z faktu, ze w jezyku i wierze-
niach polskich dab jest meski, a lipa nosi pierwiastek zeriski (np. Kowalski 1998).

Roéwnoczesnie drzewa ulegaja przemianom wynikajacym z rytmiki sezonowej, zhar-
monizowanej z warunkami klimatycznymi. Jest to szczegdlnie dobrze widoczne w naszej
strefie klimatycznej, gdzie dominujacym typem roslinnoéci jest las li§ciasty, zrzucajacy
liscie na zime (np. Korna$, Medwecka-Kornas 2002). Nastepujace po sobie okresy in-
tensywnego wzrostu (sezon wegetacyjny — panowanie warunkow klimatycznych korzyst-
nych do wzrostu i rozwoju roslin) i spoczynku (mrozy zimowe i wynikajaca z nich susza
fizjologiczna) zostaja ,na trwale zapisane” w postaci pierscieni rocznych przyrostéw
drzewna (widoczne na przekroju pnia koncentrycznie rozmieszczone tzw. stoje, ktérych
liczba odzwierciedla — mniej lub bardziej precyzyjnie — wiek drzewa, Wiecko 1996).

Jeszcze bardziej spektakularnym przejawem przemijania czasu u drzew jest sezo-
nowe zrzucanie lisci, typowe dla wiekszosci gatunkéw drzewiastych rosnacych w Polsce.
Nauka zajmujacg sie zmianamiw zyciu organizméw w cyklu rocznym, zachodzacymi pod
wplywem warunkéw atmosferycznych, jest fenologia (Celiriski 1993; Wiecko 1996;
Kupidiowska, Sudnik-Wéjcikowska 1997; Harmata 1998; Faliriska 2004). Opisywane
przez nig zjawiska to nie tylko wchodzenie w spoczynek zimowy i zwigzane z nim opada-
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nie lisci, ale takze rozwd6j pakow, listnienie (wyksztalcanie sie lisci), kwitnienie i owoco-
wanie. Te tzw. pojawy fenologiczne decyduja o wygladzie drzew, wyznaczajac dawnym
spotecznosciom ,kalendarz wegetacyjny”. Za przyktad niechaj poshuzy zydowskie $wieto
Nowego Roku Drzew tu bi-szwat, przypadajace na koniec pory deszczowej (gdy pekaja
paki drzew owocowych) i wyznaczajace koniec roku podatkowego (Unterman 1994).

Wynikajace z biologii drzew mozliwosci ,odradzania sie” kazdej wiosny mialy duze
znaczenie w wierzeniach naszych przodkéw. Motyw Drzewa Kosmicznego pozostawatl
w silnym zwiazku z Drzewem Zycia, symbolizujacym z jednej strony wieczne odradzanie
sie przyrody, z drugiej zas - przemijanie ludzkiego losu (np. Kempinski 1993, Szafran-
ska 1998, Lurker 1994). Dla chrzescijan oba te znaczenia reprezentuje drzewo Krzyza,
na ktérym $mier¢ stala sie poczatkiem zycia (np. Eliade 1966, Oesterreicher-Mollwo
1992, Pick 1998, Cirlot 2000, Forster 2001, Szczepanowicz 2003). W sztuce sakralnej,
od $redniowiecza po barok, pojawia sie motyw stanowiacy wyrazista ilustracje takiego
rozumienia Drzewa Zycia - krzyza w postaci zazieleniajacego sie drzewa (rycina 3, por.
Szwarc-Bronikowski 2000; Wrzesniak 2001).

Ryc. 3. Schemat krzyza z kosciota $w.
Jakuba w Toruniu z korica XVI w. Na
12 konarach drzewa Krzyza widoczne
postacie prorokéw trzymajacych w dio-
niach napisy z tekstami proroctw o na-
dejsciu Zbawiciela (rys. autorka)
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W kulturze Kraju Kwitnacej Wisni szczegdlng uwage przywiazuje sie do symboliki
przemijania, opartej na rytmice sezonowej roslin (Conde 2002; Fahr-Becker 2002, Sos-
nowski, Wéjcik 2004; Hobhouse 2005). Naturalna potrzeba kontaktu z natura i szcze-
golne podejscie Japonczykéw do uplywu czasu spowodowaly, ze okoto XI w. u arysto-
kracji utrwalil sie obyczaj organizowania zabaw towarzyskich, polegajacych na wspélnym
podziwianiu roslin. Poezja w tego okresu (wiersze waka) opisuje w wyrafinowany sposéhb
efemeryczne zjawiska sezonowe, ze szczegélnym uwzglednieniem wiosny i jesieni. Z
czasem tego typu spotkania staly sie obyczajem takze nizszych warstw spoleczenstwa.
Miejscowosci, w ktérych Japoriczycy zwykli ogladac poszczegélne fenomeny, znane byly
w calym kraju. Ze wzgledu na wczesna pore kwitnienia i krétkotrwala urode kwiatéw
(podkreslajaca ulotnos$c chwili), ceniono zwlaszcza ozdobne wisnie (np. odmiany Prunus
»Ukon”, Prunus ,Ama-no-gawa”, Prunus ,Kanzan”; Seneta, Dolatowski 2006). Do dzi$
na Swieto Kwitnacej Wisni Hanamiorganizuje sie w Japonii masowe pikniki, stanowiace
kontynuacje opisanego powyzej obyczaju (por. np. Potocka i in. 2002).

Warto podkreslié, ze wrazliwos¢ na przemijajaca urode kwiatéw cechuje takze Pola-
kéw. Nasze zimowe marzenia o rychlym nadejsciu wiosny manifestuja sie nawet w do-
borze drzew sadzonych w celach ozdobnych. Poczesne miejsce wéréd nich zajmujg
gatunki charakteryzujace sie wczesng porg rozwoju kwiatéw, takie jak leszczyny Cory~
lus, niektére magnolie Magnolia czy wawrzynek wilczelyko Daphne mezereum L. (Se-
neta, Dolatowski 2006). Nie zawsze jednak pojawienie sie kwiatéw jest przyjmowane
z radoscia. Pomimo zmieniajacych sie terminéw skladania egzaminéw dojrzatosci,
kwitnienie kasztanowcoéw Aesculus hippocastanum L. nadal kojarzy sie z nadchodzacym
nieuchronnie ,,stresem maturalnym”.

Drzewo jako dom bogéw

W kulcie wegetacyjnym wyjatkowe miejsce przypada drzewu, m.in. jako siedzibie
czy manifestacji bdstwa, jako centrum swiata, jako ucielesnieniu kosmosu (jesion Yggad-
rasil) lub, wespot z kamiennym oftarzem, jako mikrokosmosowi. Trudno nie zgodzic sie
ze zdaniem Hansa Waldenfelsa (1997), jesli weZmie sie pod uwage chocéby przyklady
przytoczone w niniejszej publikacji. Wiara w drzewa stanowiace siedzibe béstw i ludz-
kich dusz byla bardzo powszechna (np. Kopaliriski 1987). W starozytnym Egipcie
domem bogéw byl swiety figowiec sykomora Ficus sycomorus L. (Lurker 1994,
Kowalski 1998). Swiete drzewa i gaje znane byly w Grecji od czaséw minojskich az do
zmierzchu hellenizmu, czcili je Rzymianie, ludy normariskie i stowianskie (np. Frazer
1965, Eliade 1966, Kopaliriski 1987, Waldenfels 1997).

Miejscami objawiania sie (epifanii) slowianiskich béstw byly gaje debowe. Ma to
uzasadnienie nie tylko z powodu wielkich rozmiaréw i1 dlugowiecznosci debow. Szcze-
gblne znaczenie mialy wierzenia o $ciagganiu piorundéw przez te drzewa. Wyjatkowo
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dorodne okazy (zwlaszcza te rosnace samotnie) ze wzgledu na swa znaczng wysokosé
sg bardziej narazone na oddzialywanie atmosferycznych wyladowan elektrycznych (np.
Roth 2000). Mozna przyjac, ze duze rozmiary przyczyniajg sie do przetrwania tych
ro$lin po uderzeniu pioruna (przy poteznym pniu jest wieksze prawdopodobieristwo, ze
uszkodzeniu ulegnie tylko cze$é tkanek, a prawidlowe funkcjonowanie pozostatych
umozliwi przezycie calemu organizmowi).

Gromowladne deby traktowano ze szczegélnym szacunkiem, widzac w nich uosobie-
nie boga wojny, ognia i burzy - slowianskiego Peruna, czy jego odpowiednika w postaci
germariskiego Thora (Thonara, Bora, Donara; Waldenfels 1997). Béstwo to faczono
takze z urodzajem, bo wizja pioruna uderzajacego w drzewo kojarzyla sie z zapladniajaca
moca deszczu (Kempiriski 1993, Kowalski 1998).

Fenologia i fenomenologia

Nalezy podkresli¢, ze dawne spolecznos$ci oddawaly czes¢ nie tyle drzewom, co
béstwom, ktére je zamieszkiwaly (Eliade 1966, Kowalski 1998). Rosliny nie stanowily
podmiotu kultu, a jedynie reprezentacje sil nadprzyrodzonych. Stawaly sie abstrakcyj-
nym znakiem - symbolem tego, co istnialo w Swiecie pozazmyslowym. Nie mozna
mowic w scislym tego sfowa znaczeniu o ,kulcie drzewa. Nigdy samo drzewo nie bylo
przedmiotem czci, ale zawsze tylko to, co sie przez to drzewo ,,objawialo”, co sie w nim
zawieralo i co to drzewo oznaczafo (Eliade 1966).

Zupelnie inaczej traktujemy drzewa my - ludzie XXI w. Wspélczesny szacunek do
drzew miesci sie w sferze do$wiadczeri zmystowych i wynika z faktéw uznawanych przez
nas za obiektywne. Podziwiamy stare i wielkie drzewa, bo mamy §wiadomos¢, jak dlugo
rosly. Przeliczamy ten wiek na okresy panowania krélow, dokonujemy pomiaréw wyso-
kosci i piersnicy (§rednice pnia mierzong na wysokosci piersi czlowieka), przykladajac
do drzewa ,ludzkie miary”. Pore kwitnienia lub opadania liéci wiazemy z konkretnymi
dniami w kalendarzu gregoriariskim. Liczac czas na swéj ,wymierny” sposéb, poréw-
nujemy przebieg zjawisk przyrodniczych w poszczegdlnych latach. Sadzac drzewo,
robimy to z mysla o ,przyszlych pokoleniach”, przyblizajac sobie w ten sposéb pers-
pektywe czasowg zycia tego dlugowiecznego organizmu. Jego potege przekladamy na
fakty empiryczne, poddajace sie osadowi zgodnemu z naszymi wyobrazeniami o moz-
liwosciach poznania zjawisk przyrodniczych.

Nawet wtedy, gdy swiadomie wiazemy je z kultem religijnym, robimy to w sposcéb
typowy dla nowoczesnego postrzegania $wiata. Kapliczki i krzyze wieszamy na pniach
drzew, uznajac te wielkie ro§liny za ,naturalne podpory”, zdolne do uniesienia rzezb,
bedacych przedmiotem kultu. Czy traktujemy wéwczas drzewo jedynie jako efektowne
miejsce ekspozycji sztuki sakralnej, czy jednak staje sie ono dla nas miejscem ducho-
wych spotkan z Tym, ktéry wykracza poza ludzkie zmysty?
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Morphology and symbolism of trees. General habit

Morphology is the study of the form, shape and structure of an organism. The connection
between the morphology and symbolism of trees is associated with the spirituals bonds existing
between humans and trees. The common terms, such as ,tree”, ,trunk”, ,branch”, ,root”,
Hfruit”, flower”, ,leaf” have a specific meaning in botany. In addition these terms carry various
symbolic meanings. This article attempts to analyse symbolic plant motifs which were based on
the morphological structure of trees. The symbolic significance of trees is associated with their
specific structure: the crown represents the mystical heaven, the trunk symbolizes the earthly
world, the roots extend deep into the underworld. Possibly the best known cosmic tree (arbor
mund) is the Scandinavian Ash or Yggdrasil. It also represents the axis mundi - the centre of
the world. Tree-like diagrams which graphically illustrate genealogies refer to the structure of
trees as well (e.g. the tree of Jesse). Trees are the largest and longest living organisms on our
planet. Among the tallest trees in the world are: Sequoia sempervirens ,Hyperion” from Califor-
nia (measuring 115,5 m), and Eucalyptus regnans ,Icarus Dream” from Tasmania (97 m high).
The largest tree in terms of total volume is Sequoiadendron giganteum ,General Sherman” in
California (1500 cubic meters). The myth of the Ultimate Lotus Tree Sidrat a-Muntaha - that
marks the end of the seventh heaven is a reference to a very large tree (probably Zizyphus lotus,
however its specimen are not so large). The oldest known living specimen is the ,Methuselah”,
a bristle cone pine Pinus longaevain California, which is estimated to be about 5000 years old.
Taxus baccatafrom Henrykéw Lubariski is the oldest tree (1250 years-old) on record in Poland.
Due to their long life span, trees can be seen as “monuments”, which remind the world of impor-
tant events in history, eg. the sycamore tree destroyed during the terrorist attack on the World
Trade Centre on September 11, 2001, whose roots were used in preparation for the sculpture
honoring St. Paul’s Church. Tree symbolism also relates to changes in the appearance of trees
that result from their life cycle and phenology. Trees, which lose their leaves in winter and
produce new ones in spring, symbolize rebirth after death. Therefore, the cosmic tree is also
called the Tree of Life. In Japanese culture the seasonal changes in the appearance of trees
indicated the passage of time. In many cultures around the world trees were held sacred
because they were believed to be the homes of certain gods (e.g. Ficus sycomorus in ancient
Egipt, oak trees in Slavic and German legends). It should be noted, however, that the trees
themselves were not the objects of worship but the gods who were thought to dwell in these
trees. Nowadays the respect people have for trees stems from other reasons.

Key words: plant structure, world record holders among plants, symbolic plant motifs, arbor
mundi, axis mundj, the Tree of Life



