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TADEUSZ SEAWEK

Uniwersytet i to, co miedzy ludZmi

Istote mowy — sfowa — stanowi w jej duchowosci to, ze jest ona czyms, co wydarza sie miedzy Ja i Ty....
Ferdynand Ebner, Slowo i realnosci duchowe. Fragmenty pneumatologiczne

Tym, co utracono w epoce nowozytnej, nie byta zdolnosc do uchwycenia prawdy czy rzeczywistosci ani
tez zdolnosc do wiary (...), ale pewnosc, ktora dawniej im towarzyszyla”
Hannah Arendt, Kondycja ludzka

Jednym ze sposobéw myslenia o uniwersytecie, do ktérego czesto sie uciekamy,
jest rozwazanie jego historycznej roli w konstytuowaniu sie kultury europejskiej. Nie
bez powodu méwi sie o uniwersytetach jako o istotnym fundamencie Europy, a zamierz-
chto$¢ tradycji uniwersyteckiej ma swiadczy¢ o dostojeristwie i randze danej kultury.
Owe stare szkoly istniejace od wielu stuleci maja, jako instytucja kultywujaca i transmi-
tujaca podstawowe wartosci, by¢ gwarantem tego, ze przyszlo§é nawiaze do przesztosci,
nie zaskoczy nas nagle swoim niezrozumialym charakterem. A jednak trzeba powie-
dzied, ze dzisiaj, po do§wiadczeniach dwéch swiatowych wojen, szczegdlnie dzisiaj, gdy
zyjemy w $wiecie otwartym dla wszelkich podrézy, w §wiecie wolnym, a przeciez speta-
nym strachem przed terrorystycznym zamachem, w $wiecie ponad wszelka watpliwo$§¢é
wolnym, w ktérym jednak kazdy nasz ruch jest obserwowany przez wojskowego satelite,
w $wiecie bez watpienia wolnym, lecz w ktérym jeszcze nigdy tak bardzo wzajemnie sie
nie kontrolowano, nagrywano, podstuchiwano, dzisiaj widzimy bardzo ostro, iz nie wys-
tarcza jedynie wiedza i fachowe umiejetnosci, aby uczynic §wiat zyczliwszym miejscem
nie tylko dla czlowieka, ale dla wszystkich istot na nim zyjacych. Z jednej strony wciaz
jeste$my czescia o§wieceniowego projektu, zakladajacego nieustanne doskonalenie wie-
dzy jako warunku czynienia $wiata zyczliwym; z drugiej — widzimy wyrazZnie, ze zadanie
to wymaga czegos, co wykracza poza 6w projekt, a moze nawet wrecz go ,warunkuje”.
Uniwersytetowi potrzebny jest wiec pewien radykalizm po to, aby stuzac wiedzy, cele-
brujac ja i doskonalac, nie ulegt catkowicie jej wladzy, aby nie dopus$cit do tego, by tylko
wiedza stala sie jedynym ,warunkiem” jego istnienia.

Oto dlaczego Jacques Derrida swéj $wietny tekst poswiecony uniwersytetowi zaty-
tutowat ,Uniwersytet bez warunku”, L université sans condition. Potrzebne jest ,co$
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wiecej”, owo ,,co$”, o ktére coraz trudniej, a ktére Seren Kierkegaard nazywat po prostu
»Doznaniem samego siebie”. W potowie XIX w. pisat : ,Czymze jest edukacja? Mysle, ze
to droga, ktéra przechodzi pojedynczy cztowiek, aby poznac¢ samego siebie; a kto tej
drogi nie dopelni, mato wyciagnie korzysci z faktu, ze sie urodzit w najbardziej oswie-
conej epoce”’. Ze zdania tego wynikaja dwie konsekwencje: po pierwsze, wiedza zastu-
guje na miano edukacji tylko wtedy, jesli dokonuje sie na drodze do poznawania samego
siebie, po drugie owa ,droga”, o ktérej méwi filozof, nie jest jedynie figurg retoryczna
- poznawanie $wiata i siebie ma charakter dynamiczny i przeciwstawia sie wszelkiej
mitologii domowoéci i swojskoéci. Uniwersytet stuzy edukacji, gdy uczac sie, ucze sie
siebie, paradoksalnie burzac nieustannie wszystkie przej$ciowe domostwa, ktére jeszcze
wczoraj wydawaly mi sie tak trwate i pewne. Wiedza jest tym, co nieprzerwanie odnawia
réznice miedzy mna a $wiatem oraz miedzy mna a mng samym. Tym samym uniwersytet
jest miejscem, czerpiacym swoja energie z odkrycia tego, czego sie nie wie, a nie z tego,
co sie wie. Strzezmy sie zatem tych, ktérzy méwia ,,wiem”, oraz tych, ktérzy twierdza
z tak glebokim przekonaniem, ze posiedli jedyna prawde, ktorzy bezpodstawnie kary-
katuryzuja bogactwo i zlozono$¢ swiata, dzielac go na miejsce, w ktérym stoja oni, i to,
w ktérym stoja ,ci inni”. To jedna nié¢ przewodnia tego wyktadu.

Druga czerpie z pism Hanny Arendt. Jesli réznica, wciaz odnawiajacy sie dystans
jest tym, co uruchamia machine poznawania, a nawet wiecej - istote i zywiot zycia, jesli
wciaz na uniwersytecie uczymy siebie i innych méwié — ,,nie, to nie to”, ,jeszcze nie to
rozwiazanie”, ,ani to, ani to” — w tym kryje sie istota naszej pracy, ktéra znajduje sie
w przestrzeni ,miedzy” - ,miedzy” jednym pytaniem a drugim (a nie w zadnej z odpo-
wiedzi, ktére z biegiem czasu widzimy, jak staja sie kolejnymi wersjami pytania), ,mie-
dzy” jednostka a spoleczeristwem, ,,miedzy” czlowiekiem a Swiatem. Gdy ktos zapyta nas
wiec, co jest przestrzenia uniwersytetu, odpowiemy najkrécej — ,,miedzy”. Za Arendt
powiedzieliby$Smy, Ze oznacza to dwie rzeczy: najpierw redefinicje humanizmu, ktéry
teraz nie sugeruje juz uprzywilejowania cztowieka, lecz kaze nam wzia¢ odpowiedzial-
no$¢ za $wiat nie tylko ludzki, a nastepnie przekonanie, ze skoro juz nie tylko ,ja”, ale
i,my”,inie tylko ,czlowiek”, lecz ,,$wiat”, przeto refleksja ,polityczna” jest nieodzowna
dla mys$lenia o uniwersytecie. To, ze ,miedzy” jest przestrzenia uniwersytetu oznacza,
ze troszczy sie on o $wiat i tak rozumie swoja ,polityczna” misje. Arendt méwi wyraznie
»-.W centrum polityki lezy troska o ten $wiat, a nie o czlowieka — troska o $wiat,
jakkolwiek ukonstytuowany, bez ktérego ludzie zainteresowani i zatroskani polityka nie

2

uwazaliby, ze warto jest zy¢””. Jezeli, jak twierdzi Arendt, ,Polityka powstaje miedzy
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ludZmi, a zatem poza czlowiekiem... Polityka wylania sie w tym, co zachodzi miedzy
ludzmi”®, zatem troska o $wiat, ktéra charakteryzuje myslenie czlowieka uniwersytetu
oznacza nic innego, jak praktykowanie cnoty republikariskiej, ktéra wedlug Arendt jest
,radoscia, ze nie jeste$my sami na $wiecie” i to, co ,moje” czy ,nasze” nie moze rosci¢
sobie prawa do zadnego uprzywilejowanego miejsca. ,Miedzy” uniwersytetu to namyst
nad miejscem czlowieka, ale jednoczesnie rados¢ z bycia wspélnego, co oznacza, ze zadne
miejsce nie jest wylacznie ,,moje”, bowiem miejsce wydarza sie naprawde jedynie
»~miedzy”. Jak napisze Arendt: ,.. méwiaca i dzialajaca istota, istniejaca w liczbie
pojedynczej, jest chyba czyms, czego nie mozna sobie wyobrazi¢”.

Przyjmujemy, Ze uniwersytet stuzy Swiatu nie przez jednosé, lecz przez wielo$c prze-
jawiajaca sie tak w mnogosci dyscyplin naukowych, jak i pogladéw na rzeczywistosc,
reprezentowanych przez poszczegdlne osoby zwiazane z uniwersytetem. Uniwersytet
na mocy tej zasady sluzy narodowi i paristwu o tyle, o ile nie podporzadkowuje sie
wylacznie ich interesom, o ile horyzont uniwersytetu nie zacie$nia sie do horyzontu
paristwa i narodu. Nie da sie zdefiniowa¢ uniwersytetu wylacznie w jakichkolwiek
ujednolicajacych kategoriach i dlatego pomyst powotania nowego uniwersytetu, oparte-
go na jednolitej $wiatopogladowej, jedynej ,,zdrowej” formule, dodajmy, zgtoszony pare
miesiecy temu przez prominentnego polityka musi budzic tylez zdumienie, co prze-
strach. Uniwersytet zrodzony jest przez wspdlnote, ale oddaje jej przystuge tylko wtedy,
jesli umozliwia jej spojrzenie na siebie niejako z zewnatrz, spoza czterech $cian ,domu”.
Uniwersytet rodzi sie w polis, ale aby zastuzy¢ i obronié swego ducha, musi by¢ kosmo-
polis; uniwersytet kieruje sie przeciwko ,domowosci” i ,swojskosci” nie dlatego, Ze nie
szanuje tych pojec, lecz przeciwnie — poniewaz szanuje je tak bardzo, ze dazy do
odtworzenia ich powagi zniszczonej przez beztroskie ich uzycie w dyskursie polityki.

Quid est in territorio est de territorio, zasada, ktéra Jacques Derrida nazywa ostat-
nim $ladem wielkiej kultury $redniowiecza we wspélczesnym $wiecie®. Tekst filozofa,
ktérego nasz Uniwersytet obdarzyt w 1999 roku godno$cia doktora Aonoris causa,
odnosi sie do $wiata polityki i prawa miedzynarodowego, bowiem chodzi w nim o prébe
obrony tych, ktérzy daremnie dobijaja sie u wrét $§wiata zwanego ,rozwinietym” o prawo
azylu, zamieszkania i pracy. Derrida bowiem stusznie wywodzi za Hanna Arendt, ze to
nasz stosunek do Heimatlosen, do apatrydéw, wypedzonych, emigrantéw i personnes
déplacées bedzie miara prawdziwego rozwoju zachodniego $wiata. Jezeli przyjmujemy
wyzej wspomniana zasade za jedna z regul uniwersytetu, czynimy to z dwéch powodéw
pozbawionych charakteru politycznego. Po pierwsze, opisuje ona to, co chcieliby$Smy
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nazwac goécinno$cia uniwersytetu, ktéry odrzuca postawe oblezonej twierdzy. Po
drugie, zasada ta oznacza takze, ze kazdy, kto stanowi cze$¢ uniwersytetu, jako student,
profesor czy pracownik administracji podlega jego prawu, ktére chcialbym w najwiek-
szym skricie okreslié jedynie jako prawo przyzwoitego i odpowiedzialnego zachowania,
dzieki ktéremu moje postepowanie w maksymalnie mozliwym stopniu wolne jest nie
tylko od zewnetrznych naciskéw, ale réwniez od takich wewnetrznych motywacji, jak
nadmierna ambicja, dazenie do wlasnych celéw za kazda cene etc. ,Kto w uniwersyte-
cie, ten z uniwersytetu”: to zobowiazanie do niestosowania wobec siebie i innych taryfy
ulgowej, to przeciwieristwo zasady najmniejszej linii oporu.

Mowi sie wiele o profesjonalizacji zycia, o tym, ze $wiat potrzebuje i ceni profe-
sjonalistéw, czasami nawet dodajemy ,,prawdziwych” profesjonalistéw, jakby podejrze-
wajac, ze 6w profesjonalizm podlega prawu, na mocy ktérego podrébki i imitacje wy-
pieraja z rynku oryginalny produkt. Majac na uwadze owo podejrzenie, zadajmy sobie
pytanie o to, czym jest profesjonalizm i w jakiej mierze uniwersytet nalezy do sfery
profesjonalizmu. Nie mozna tego uczynic, nie wigzac kwestii profesjonalizmu z pyta-
niem o to, kim jest ,,profesor”. Jacques Derrida wskazuje na laciriska etymologie, ktéra
przenosi pojecie ,profesja” daleko poza te granice, ktére dzisiaj mu przypisujemy. Dla
nas ,profesja” to zawdd, ktéry wykonujemy dobrze, czyli jako ,,profesjonaliéci”, wtedy,
gdy znamy na wylot swdj fach, jego tajniki i sekrety. Tymczasem, stuchajac taciriskiego
profiteor, professus sum, uslyszymy jeszcze co$ innego: bycie ,profesjonalista” to
otwarcie co§ deklarowac, za czyms sie publicznie i jawnie opowiadac’. A zatem , profe-
sor” to bez watpienia ten, kto dysponuje odpowiednia wiedza, kto nieustannie ja dos-
konali po to, by ¢wiczy¢ sie w niej wraz z innymi. Ale teraz widzimy, ze ,profesor” to
takze, a moze nawet przede wszystkim, ten, kto czyni co$ zdecydowanie bardziej rady-
kalnego - mianowicie publicznie przemawiajac, angazuje siebie. O takim angazowaniu
siebie mys$lat zapewne Kant, gdy w swym glo$nym eseju definiowat pojecie Oswiecenia
jako warunkowane przez wolnosc¢ publicznego postugiwania sie rozumem we wszelkich
mozliwych sprawach.

To trzecia ni¢ prowadzaca nasze rozwazania, nazwijmy ja kantowska. Wedle niej
uniwersytet, ktérego poczatki siegaja Sredniowiecznej Europy, jest takze kontynuatorem
mysli Oswiecenia. Gdyby zas zadac sobie pytanie, czym jest owo ,,o§wiecenie”, najtraf-
niej siegnelibySmy po napisany w 1784 roku szkic Immanuela Kanta, ktéry nasze py-
tanie stawia juz w tytule. Parafraza odpowiedzi filozofa wyglada nastepujaco: o§wiecenie
(Aufklirung), to wyzwolenie sie czlowieka z narzuconej samemu sobie niedojrzatosci
(doktadniej rzecz ujmujac Kant méwi o ,niepelnoletnosci”), polegajacej na rezygnacji

"J. Derrida, Without Alibi, przekt. ang. P. Kamuf. Stanford University Press: Stanford 2002,
s. 215.
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z samodzielnego postugiwania sie rozumem, wolnego od wszelkich naciskéw i sterowari.
Charakterystyczna cecha owej niepelnoletnosci jest to, ze ,,przyczyne jej nie jest brak
rozumu, lecz decyzji i odwagi poslugiwania sie nim bez obcego kierownictwa”®. Pisze
filozof na poczatku swego eseju: ,, Sapere aude! Miej odwage postugiwac sie swym
wlasnym rozumem - tak oto brzmi hasto Oswiecenia”. I jednoczesnie, co istotne, Kant
niemal natychmiast wprowadza do swych rozwazan sfere spoteczna, méwiac, ze publicz-
ne wykorzystanie rozumu dokonuje sie wtedy, gdy jako uczony ( Gelehrter) zwracam sie
do ludzi jako do kregu czytelnikéw, czy tez jak nazywa to Kant — ,,czytajacego swiata”.
Innymi slowy, publiczny uzytek rozumu polega na tym, ze inaczej niz w polityce, czy
w wojsku, méwie zawsze ,,0d siebie”, nie ,prywatnie”, lecz zawsze ,,publicznie”, to zna-
czy niezaleznie, w spos6b wolny od naciskéw. Znamienne i bardzo dla nas pouczajace,
ze Kant utrzymuje, iz wszelkie wystapienie natury politycznej jest wlagnie ,prywatne”,
bowiem zawsze dokonuje sie w imieniu czyichs intereséw, programu partyjnego, ideo-
logicznego zapotrzebowania i ekonomicznego interesu.

Zwywodow Kanta, przedstawionych tutaj w nadmiernym zapewne skrécie, wynikaja
dla ludzi uniwersytetu, jako ludzi O§wiecenia, dwa wnioski. Po pierwsze, ze rola uniwer-
sytetu w ksztaltowaniu societas civilis jest odnowienie znaczenia tego, co publiczne,
tego, co miedzy ludZzmi. To za$ mozna osiagnac na dwa nierozerwalnie splecione ze soba
sposoby: uczac tak, aby poszerzala sie grupa tych, ktérych Kant nazywa ,$wiatem czy-
tajacym”, ludzi niezawisle i krytycznie myslacych, oraz praktykujac méwienie w swoim
imieniu, méwienie, ktére nie jest jakby przygotowane poza nami, nie jest mowa zwia-
zana politycznymi czy ideologicznymi tezami. Trzeba przyznac, ze ci spo$réd nas, ktorzy
czynili taki polityczny czy ideologiczny uzytek ze swego rozumu i umiejetno$ci, sprze-
niewierzyli sie publicznemu powotaniu uniwersytetu, bowiem prowadzili dziatalno$c -
w kantowskim sensie tego stowa — calkiem ,,prywatna”, méwili ,,pod dyktando”. W ten
sposéb deformowali tak wazna dla Kanta kategorie ludzi ,czytajacych”, bowiem za-
mieniali czytanie na powtarzanie, mozolne dociekanie §wiata na przywiazanie do dos-
tarczonych im formul. Dotaczali do tych, ktérzy wolnos¢ myslenia chcieli ograniczyé
poprzez odméwienie mu przywileju sprzeciwu. Tymczasem myslenie jest wypelnianiem
dyspozycji do niezgody, jest — przywolajmy znéw tekst Kanta - refleksja ozywiong
»,my$la o btedach oraz propozycjach naprawy instytucji”. Gdy glos my$lenia wolnego
jest zawsze pojedynczy, ten, kto mysli ,pod dyktando”, dotacza do chéru gloséw wzy-
wajacych do porzucenia myslenia. Postuchajmy znéw Kanta: ,,...ze wszystkich stron
slysze pokrzykiwanie: nie mys$lec! Oficer wota: nie myS$lec! ¢wiczy¢! Radca finansowy:

¥ 1. Kant, ,Co to jest oswiecenie?”, [w:] T. Kroniski, Kant. Wiedza Powszechna: Warszawa 1966,
s. 164.
* ibid., s. 164.
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10 . 2
1”7, Kto uczestniczyt w owym chérze,

nie mysled! ptaci¢!. Ksiadz: nie myslec! wierzyc
wysylal w istocie taki wlasnie sygnal zachecajacy do niemyslenia, do mechanicznego,
bezrefleksyjnego wypelniania swoich czynnosci, wypaczal idee demokracji oraz przy-
czynial sie do wyobcowania ludzi, ktérzy nade wszystko w najlepszym publicznym inte-
resie pragneli my$leé krytycznie. Stusznie pisze Spinoza, ze w demokracji przyznajemy
wladzy pewna miare kontroli nad naszym postepowaniem, lecz zachowujemy wolnosé
sadu i racjonalnego myslenia. Gdy owa wolno$¢ zostaje ograniczona, ludzie stajg sie
- dostownie lub metaforycznie - emigrantami: ,Jakiez wieksze nieszcze$cie moze przy-
trafi¢ sie panistwu, jak nie to, ze ludzie szlachetnie beda musieli wyjechaé niczym
pospolici zloczyricy, poniewaz nie ukrywaja, iz zywia mysli przeciwne niz te, ktére zywi

"1 Kto zatem jako czlowiek uniwersytetu przemawia i dziata w jego murach jako

wladza
mniej lub bardziej ukryty przedstawiciel wladzy, ten pozbawia czlowieka wolnosci
krytycznego sadu jako ojczyzny myS$lenia, a zatem ojczyzny Uniwersytetu. O nim mogli-
by$my powiedziec za Georgiem Lichtenbergiem, Ze jest ,przykuty do galery uniwersy-
teckiej”".

Mozna powiedzied, ze w tego typu dzialaniu zostata naruszona istota samej ,profe-
sury”. Jacques Derrida pisze w eseju poswieconym uniwersytetowi, iz uczynic z czego$
profesje (a nie jedynie ,zawdd”), to gloS§no ujawnic siebie, to czym sie jest i jak sie
postepuje. Trzeba miec to zdanie w pamieci, bowiem pozwala ono wyjasnic¢, dlaczego
kwestia odsloniecia przeszlosci byla tak istotna i jednoczes$nie tak bolesna dla uni-
wersytetu. Podtrzymujac wszelkie zastrzezenia tyczace sie jakosci prawnych zapiséw
niestawnej ustawy, slusznie obalonej przez Trybunat Konstytucyjny, powiedzmy teraz
wyraznie: to, co uniwersytet czyni szczegdlnie wrazliwym na kwestie wplywéw poli-
tycznych, to by¢ moze nieuswiadomiony fakt, ze skryto$é i kamuflazowy charakter tego
rodzaju dzialania stoi w najglebszej sprzeczno$ci z charakterem nie tylko uniwersytetu,
ale przede wszystkim z tym, kim jest ,,profesor”. Jesli pamietamy, ze ,profesor” to ten,
kto dokonuje aktu pro et fateor, jest cztowiekiem uniwersytetu o tyle, o ile jego dziata-
nie, badanie, nauczanie jest nieustannym ujawnianiem siebie i swojej postawy, wéwczas
sytuacja, w ktorej uprawia on dzialalno$é¢ w calym tego slowa znaczeniu ,skryta”,
»tajna”, dzialalno§é nie w swoim imieniu, sprzeciwia sie idei Uniwersytetu. Co wiecej
- gdy zamykajac swoje imie w niedostepnej skrzynce kryptonimu operacyjnego, udaje
sie kogos$ innego, to sytuacja godzaca w sama nature uniwersytetu. I nie mozna bronié
sie, méwiac, iz inne zawody byly réwniez wystawione na tego typu postepowanie. To

' ibid., s. 166.

"' B. Spinoza, Political Treatise. A Theological-Political Treatise, przekt. ang. R. Elwes. Dover
Publications: New York 1951, s. 263.

'? G.Ch. Lichtenberg, Pochwala watpienia. Bruliony i inne pisma, przekt. T. Zatorski. Stowo/
obraz/terytoria: Gdarisk 2005, s. 165.
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prawda, ale tylko w naszym zawodzie przystuguje nam tytul ,profesora”, zatem tego,
kto mowi glosno i jawnie, kto nie dziala w skrytosci.

Po drugie, jesli uniwersytet ma zachowad wiernosc tak sformulowanemu powotaniu
troszczenia sie o to, co miedzy ludZmi, czyli o to, co publiczne, nie moze na sposéb cal-
kowicie przeciez ,prywatny”, bowiem wyplywajacy z zalozeri kolejnej politycznej ideo-
logii, czy zapotrzebowania wywolanego przez media, wydawac pospiesznych werdyktow
i 0sadéw. Gdyby$my tak uczynili, wpadlibySmy w putapke ,,prywatno$ci”, bowiem prak-
tyka ,potepienia” jest dziataniem jakby ,,automatycznym”, mechanicznym odruchem np.
na gazetowy artykul, dzialaniem ,, pod dyktando”, nieprzemys$lanym, niepozostawiajacym
miejsca na namysl. Przypomnienie Spinozy z Traktatu politycznego — ,,Pracowalem
wytrwale nie aby wy$miewac, oplakiwac czy potepiac, lecz aby zrozumiec ludzkie czy-
ny”" winno ozywia¢ mysl uniwersytecka. Uniwersytet jest sercem sfery publiczne;j,
bowiem z rozumnego myslenia we witasnym imieniu i na wtasna odpowiedzialno$c, z za-
angazowania kazdego z nas oraz z faktu, ze zwracamy sie do rozumnej wspélnoty ludzi
refleksyjnych (a czlowiek refleksyjny wolny jest od prostych dychotomicznych podzialow
na biale i czarne, a zatem i1 pragnienia odwetu, bowiem wie, ze $wiat nie jest rzadzony
zasada resentymentu), do ,$wiata czytelnikéw” wyplywa konieczno$¢ cierpliwego na-
mystu, uwaznego rozwazenia kazdej sytuacji i w ostatecznym rozrachunku - zrozumie-
nia i przebaczenia. Przebaczenie nie jest lekkomys$lnym wymazaniem przesztosci, zlek-
cewazeniem tego, co bylo; przebaczenie to szczegdlnie intensywny sposéb przezycia
danego nam momentu, szczegélnie odpowiedzialnego doswiadczenia ,teraz”, dos-
wiadczenia ,odpowiedzialnego”, to znaczy dokonujacego sie w imie tego-co-przyjdzie.
W tym-co-przyjdzie, w przyszlosci, a nie w cofaniu sie w minione lata, lezy zrozumienie
przesztosci dla wspdlnego, publicznego dobra. Czlowiek zapieklej urazy, nieustannie
rozliczajacy to-co-bylo usituje — nadaremnie przeciez — postawicé tame przyszlosci; prze-
baczenie przeciwnie - zaprasza przyszlosc. Uraza i zapamietanie jest proba zatrzymania
procesu stawania sie §wiata poprzez uporczywe obstawanie przy przeszlym zdarzeniu,
ktérego obraz zmienic sie mégt wielokrotnie. Trafnie pisze Vladimir Jankélévitch, ze
»,0soba zywiaca gleboka uraze, osadzajac obwinionego w jego niezmiennej, nierefor-
mowalnej naturze winnego, poszukuje nieistniejacego miejsca. Cala rozpacz urazy
zawiera sie w tej bezsilnosci. Uraza nie wie bowiem nawet kogo $ciga; osoba, ktorej
tropem idzie juz nie istnieje”™. Dopiero zrozumienie i przebaczenie — jest samym
sercem powszechnego ruchu, bez ktérego nie bytoby ani $wiata, ani nas.

»Zaangazowanie”, bedace niczym innym jak publicznym korzystaniem z rozumu dla
poprawienia stanu rzeczy, jest czym$ zupelie ré6znym od opowiadania sie po czyjej$

BB, Spinoza, Political Treatise..., s. 288.
y, Jankélévitch, Forgiveness, przekl. ang. A. Kelly. University of Chicago Press: 2005, s. 19.



30 Tadeusz Stawek

stronie, przemawiania w imieniu jakiej$ ideologii, partii, stronnictwa. Jako profesorowie
angazujemy ,siebie”, co oznacza, ze wlasnie nie dajemy sie angazowad innym, nie jes-
teSmy w ich stuzbie, bowiem to oznacza ukrywanie siebie za kim$ innym. Jako profeso-
rowie angazujemy siebie, nie stoimy z boku, lecz nie pozwalamy takze, aby inny postugi-
wali sie nami. Ta zasada przeswituje przez kazde stowo ,,zawodowego” dyskursu wykla-
du, niezaleznie od tego, czy dotyczy on fizyki, medycyny czy filozofii. ,Profesor” to ten,
kto ujawnia siebie (powtorzmy ,siebie”, a nie jaka$ ideologie czy partyjna linie), kto czy-
ni siebie otwartym dla innych, kto siebie, swego — jakby powiedzieli antyczni filozofowie
- ,etosu” nie ukrywa.

Zatrzymajmy sie chwile przy slowie ,etos”, czesto dzi§ naduzywanym. Stynny 119.
fragment Heraklita méwi, iz ,charakter czlowieka jest jego bogiem”, lecz nie moze nas
nie zainteresowac greckie brzmienie tego zdania: ethos antropon daimon. Thumacze
podsuwaja nam cenne sugestie, z ktérych wynika, ze ethos to nic innego, jak ,usposo-
bienie”, ,,charakter moralny”, ,,sposéb bycia”, ,,zachowanie sie”, to, co sprawia, ze jes-
te$my tym, a nie innym czlowiekiem'’. Wynika wiec z tego, iz ,profesor” to ten, ktérego
moralny charakter, sposéb bycia nie powinien podlega¢ zafalszowaniu, a nawet wiecej
- powinien by¢ jego ,bogiem”. Zatem zadaniem ,profesora” jest nie tylko dochowaé
wierno$ci swoim przekonaniom, ale uczynic to jakby z podwdjng jawno$cia: moj sposéb
bycia, moja postawa wobec $wiata i innych jest moim ,bogiem”, a wiec czyms, czego
nie jestem w stanie ukry¢, bowiem ,,bég” pokonuje wszelkie préby ludzkiego ogranicza-
nia, lecz takze to, co wieksze ode mnie sprawia, ze odrzucam swe czysto jednostkowe
ambicje i przekonania. Ten, kto sluzy prawdziwie profesji, nie czyni tego nigdy
wylacznie w swoim imieniu: wycofuje siebie, zadaje wazne pytania, ale nie wylacznie
w swoim tylko imieniu. ,Profesor” pyta zawsze sam, ponoszac zawsze sam odpowie-
dzialno$¢ za te interrogacje, ale pytanie , profesora” nie jest nigdy pytaniem wylacznie
wjego interesie, wylacznie z jego motywacji. Gramatyczna forma wystapienia ,,profeso-
ra” jest zawsze w liczbie pojedynczej; tre$¢ wypowiedzi dotyczy liczby mnogiej. ,Ja
mysle”, ale ,ja” mysli po to, aby ,,my” moglo by¢ lepsze. Dlatego ,profesor” tak rzadko
bedzie uzywal zaimka pierwszej osoby liczby mnogiej: ostentacyjne, aroganckie ,,my”
jest bowiem znamieniem dyskursu polityki, ktéry gramatycznie rozszerza owo ,,my” na
wszystkich, faktycznie natomiast zaweza do grona najblizszych poplecznikéw. , Profe-
sor” posredniczy miedzy ,ja” i,,my”. Tak tez widziat to Kant, gdy pisal: ,,...gdy jednostka
taka, o ile w charakterze uczonego zwraca sie za posrednictwem swoich pism do pu-
blicznosci we wlasciwym tego slowa rozumieniu, ma bez watpienia prawo do rozumo-
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wania...” .
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I tak wkrada sie niepostrzezenie do naszego wykladu ten, ktérego nie moze zabrak-
nad, gdy méwi sie o uniwersytecie — Sokrates. Wprowadza go za$ wielki poeta Holderlin
w swej napisanej w 1800 roku medytacji na temat czaséw nowoczesnych;

Kiedys sadzit Bog.
Krélowie.
Medrcy.
a teraz?
Czy jednomyslny lud?
$wieta wspélnota?
O nie! Kt6z zatem sadzi teraz?
réd jaszczurczy! tchérzliwy i zaklamany
nie ma juz stéw szlachetniejszych
Na ustach
O, w imie
wzywam Cie,
przyjdZ do nas, stary Dajmonie
Lub przyslij
Bohatera
Albo
Madrosé."”

Zasadnicze pytanie postawione wspélczesnos$ci brzmi ,kto sadzi teraz?”, ale nie
chodzi tu jedynie o ,sadzenie”. Richtento réwniez ,skierowywac”, ,nadawac kierunek”
oraz tyle, co ,,przyrzadzac”, ,regulowac”, ,nastawiac¢”. Zastanawiamy sie zatem nad tym,
kto obdarza kierunkiem koleje §wiata, kto przygotowuje go dla nas, kto go ,,nastawia”,
by rzeczy mogly toczy¢ sie swoim torem. Oto, o co pyta ,profesor”: o kurs swiata. Pyta
w obawie, iz kurs ten jest bezladny i nieuporzadkowany. Swiat zatem jawi sie ,teraz”
jako bezpariski, jako obszar bez swojego ,,mistrza”, bowiem to zadaniem ,mistrza” jest
nadawanie orientacji uczniom. Pytanie to ma to do siebie, ze nie da sie na nie odpo-
wiedziec gotowymi formultkami dyskursu politycznego. Gdy Holderlin ironizuje, pytajac,
czy kieruje nami ,teraz” ,jednomyslny lud” czy ,,Swieta wspdélnota”, odstania przed nami
konieczno$¢ przenikniecia $wiata zdawkowych odpowiedzi na swoje pytania. Nauka
poety przedstawialaby sie zatem nastepujaco: gdy chcemy rozwazac ,,mistrza”, musimy
strzec sie putapek oficjalnego dyskursu doktryny politycznej, ta bowiem ma naturalng
tendencje do zwodzenia pojeciami ogélnymi i abstrakcyjnymi. Nie mozna powaznie
dociekac fenomenu ,mistrza”, postugujac sie jezykiem nauk politycznych.

Jezyk, w ktérym chcemy rozwazaé, a moze i przywolywaé ,,mistrza”, nie moze byé
mowa ,teraz”, bowiem ta zmierza gléwnie do sprawnego regulowania naszego zycia.
Unikac bedzie wszelkich zawilo$ci i komplikacji, zmierzajac do catkowitej jednoznacz-
nosci. Tymczasem ,mistrz” jest czlowiekiem ,trudnej” mowy. Potrzeba do tego celu
»Stow szlachetniejszych” (das edlere Wort), lecz deficyt tych wlasnie stanowi o kryzysie

TF, Holderlin, Wiersze wybrane. Znak: Krakéw 2003, s. 301.
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wspélczesnosci. Powierzenie ukierunkowywania rzeczywisto$ci ,rodowi jaszczurczemu”
(Natterngeschlecht), ludziom ,tchérzliwym i zaklamanym”, wywoluje brak szlachetnych
stéw, ktére nie goszcza juz na naszych wargach (Zdber die Lipp). Widzimy zatem, ze
nieobecnos$c¢ madrego kierujacego, cztowieka madrze regulujacego rzeczywisto$¢ wywo-
lana jest glebokim kryzysem z jednej strony wiadzy (,,réd jaszczurczy”), z drugiej strony
- mowy. Zmarnialy jezyk nie potrafi dociekaé ,mistrza”, bowiem stanowiac jedynie
wyraz interesownosci i zabiegania o wladze, nie przemawia juz w zadnym powaznym
imieniu. ,Mistrz” nie jest dostepny w jezyku pozbawionym imienia, w mowie, ktéra
postuguje sie anonimowymi liczmanami typu ,jednomyS$lny lud” (das einige Volk).

Dlatego Holderlin rozpoczyna wzywanie ,,mistrza” od ,imienia”. Nalezy tak czynié
nie tylko dlatego, by przeciwstawic sie zmarnialej mowie praktyki politycznej, lecz takze
dlatego, ze przemawianie ,,w imieniu” oznacza sklonienie sie przed czym wiekszym niz
sam méwiacy. Ten, kto zwraca sie do nas ,w imieniu”, méwi - jak ,profesor” — do nas
»,0d siebie” tylko o tyle, o ile sam jest uczestnikiem i uczniem czego$/kogo$ potez-
niejszego i znamienitszego. Tym czyms nie jest juz ani ,jednomyslny lud”, ani ,$wieta
wspdlnota”, bowiem wiemy, ze te polityczne twory sa przydatne tylko dlatego, ze
wladnie sprzeciwiaja sie ,,imieniu”. Poeta méwi zatem nie tylko ,w imieniu”, lecz takze
»w imie”, a formuta ta przenosi wypowiedzZ z poziomu politycznej retoryki na poziom
modlitewnej inwokacji. ,Mistrza” wzywa sie ,,w imieniu” i ,w imie”. Dlatego poeta
napisze: ,O w imie (im Nahmen)/ wzywam cie/ przyjdz do nas, stary Dajmonie”.

To, co wieksze, i w imie czego wzywam innych do gromadzenia sie we wspélnocie
(moze to by¢ wspdlnota uniwersytecka), moze nosi¢ rézne nazwy, z ktérych najrady-
kalniejsza i najbardziej podkreslajaca réznice miedzy mna a tym, co poza mna — jest
Bég. Dlatego Holderlin moze napisaé w innym wierszu: ,Dobrzy bogowie, biedny ten,
kto was nie zna,/ Nigdy zwada w jego piersi nie ustanie,/ Caly $wiat jest dla niego noca
i zadna/ W nim radosc ani piesni nie wzejdzie”'®. Kto nie ,zna bogéw”, a zatem kto bie-
rze $wiat w posiadanie swojego ,,ja”, dla kogo rzeczywisto$¢ stanowi tylez teren podbo-
jow, co ekran projekcji wlasnych ambicji, ten skazuje swoje zycie na niepowodzenie,
czyniac je niedostepnym dla wszelkich uzgodnien z soba samym i innymi (nosi ,zwade
w piersi”) oraz pozbawiajac je sztuki i rado$ci (,,w nim zadna rado$¢ ani piesri nie wzej-
dzie”). Nauczy¢ spogladania na §wiat nie wylacznie w swoim wlasnym imieniu, to znaczy
unaoczni¢ nam $wiat jako efekt uzgodnienia, jakie ludzie czynia miedzy soba oraz
miedzy soba a rzeczywistoscia, stanowi powinno$¢ uniwersytetu. Swiat jawi sie nam
teraz jako efekt namystu, cierpliwego dociekania i uzgadniania racji, o ktérym pisat juz
John Dewey. Racjonalno$c, ktérej praktyk uczy uniwersytet, polega na wypracowywaniu

Br Holderlin, Poezje wybrane, przekl. M. Jastrun. PIW: Warszawa 1964, s. 40.
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,funkcjonujacej w praktyce harmonii miedzy rozbieznymi pragnieniami”"’, namyst (delibe-
ration) zas$, ktéry powinien by¢ zywiotem uniwersytetu, jest racjonalny wtedy, gdy ,mysl
o przyszlosci w sposéb elastyczny modyfikuje dotychczasowe cele i zwyczaje dajac nam
mozliwos$¢ — poprzez spojrzenie i miloéé — nowe cele i nowe sposoby dziatania””.

Sokrates powraca teraz jako mistrz namystu wlasnie. Jego sztuka perswazji i po-
wolnego dochodzenia do wspdlnych ustalen, o ktérej wyraziscie méwit do korica, takze
- jak zaswiadcza Platon — w trakcie swojego procesu przed ateriskim trybunalem, zmie-
rzala z jednej strony do zachwiania powszechnie panujacymi przekonaniami, z drugiej
do wprowadzenia tadu w $§wiat ludzki. Taki wlaénie porzadek, niepodlegajacy stereo-
typom i rutynowym ,prawdom”, byl zamierzeniem Sokratesa. Namyst mial wiec za
zadanie pomdc skonstruowac §wiat ,,przyjazny, w ktérym cztowiek nie przeklinalby swe-
go brata oraz zylby w pokoju serca i umystu. W tym sensie namyst wymaga wysitku i na-
kierowany jest na przyszlos¢”.

Znamienne, ze ,mistrz”, ,stary Dajmon”, ,Sokrates” ma uzmystowi¢ nam koniecz-
no$¢ dokonania pracy krytycznej oceny wspétczesnosci. ,Mistrz” jest wezwany nie po
to, aby budowac plany utopijnej przysztosci, lecz by dokonaé wraz z nami krytycznego
rozbioru terazniejszo$ci. Przeniknad jezyk wspdélczesnosci i u§wiadomic tkwigce w nim
pulapki zagrazajace autentyczno$ci naszego zycia — oto cel pracy ,mistrza”. ,Mistrz”
ostrzega, lecz nie nakazuje: ,ukierunkowuje”, lecz nie ,prowadzi” i nie ,nadzoruje”. Tak
tezwidzi role ,,dajmoniona” sam Sokrates, kt6ry swym ateriskim sedziom (spelniajacym
wszelkie kryteria ,rodu jaszczurczego”) wyjasnia, iz ma ,jakie$ béstwo, jakiego$ du-
cha... To u mnie tak juz od chlopiecych lat: glos jakis sie odzywa, a ilekroc sie zjawia,
zawsze mi co$ odradza, cokolwiek bym przedsiebral, a nie doradza mi nigdy”*.

Sokrates nieprzypadkowo jest adresatem wolania o ,,mistrza”. Wiemy, ze byt tym,
kto istotnie nauczat Atericzykéw. Ale musimy takze pamietad, iz pedagogika Sokratesa
nie byla przykladem pedagogiki ,,budujacej”, wychowywania stuzacego ideom polisi in-
teresom wladzy. Jezeli powiedzieliSmy, ze ,,mistrz” jest tym, kto nadaje kierunek, to
zwrot nadawany przez Sokratesa jest zwrotem wywrotowym. W swej mowie obroricze]
powie, iz jak ,bak z reki boga puszczony” uprzykrza zycie miastu, i przydany jest demo-
kracji po to, aby jej uczestnikéw ,ciagle budzié, naklaniaé¢”, a nawet wrecz ,besztac¢”.
Nic dziwnego, ze demokracja postanowila ,tego wszystkiego sie pozby¢”*. W Krytonie
Sokrates jasno sformuluje swéj program jako przeciwstawienie sie opinii ,,szerokich
kot” (hoi pollor). W centrum pedagogiki Sokratesa jest pytanie o to, czy powinniSmy

19 J. Dewey, Human Nature and Conduct. Modern Library: New York 1930, s. 196.
% ibid., s. 198.
1V, Jankélévitch, Forgiveness, s. 70.
%2 Platon, Obrona Sokratesa, [w:] Platon, Dialogi, przel. W. Witwicki. Warszawa 2000, s. 223.
23 .p.
ibid., ss. 222, 231.
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»18€ za opinia szerokich koét..., czy tez za opinia jednego, jesli sie kto$ na tych rzeczach

»*! Rzecz bowiem w tym, ze ,liczni” (jak oddaje Platoriska fraze Wiadystaw

rozumie
Witwicki) pozbawiaja nas do§wiadczenia oryginalnego spojrzenia, kazac nam raczej roz-
poznawac $wiat (postrzegac go jako powtarzajace sie obrazy takich samych, dobrze nam
znanych przedmiotéw), niz go poznawac (dostrzegaé niespotykane, zaskakujace oblicze
wciaz na nowo odkrywanych przedmiotéw). Hor pollori wyrazaja sile przyzwyczajenia,
bez watpienia ulatwiajaca zycie, lecz paralizujaca myslenie, ktére przeciez bierze sie ze
zdumienia. Jest to takze kwestia etycznego wyboru, bowiem stusznie zauwaza Hannah
Arendt, iz ,R6znica miedzy filozofami... a zwyklymi zjadaczami chleba nie polega bynaj-
mniej na tym, ze ci ostatni nic nie wiedza o ‘patosie’ zdziwienia, lecz raczej na tym, ze
nie chca go dzwigac””.

Uniwersytet zatem przypomina o tym, ze nalezy podjac wysitek podtrzymania zdu-
mienia jako postawy poznawczej wobec Swiata. Wysilek ten jest istotny, bowiem znaj-
duje takze odbicie w zyciu publicznym. Wynikiem takiej postawy jest wypowiedzenie
postuszenstwa wszelkiego rodzaju dogmatyzmowi, wyrazajacemu sie w niezbitym prze-
konaniu o jedynej stusznosci wlasnej racji. Dawny grecki zwiazek pomiedzy, jak pisze
Arendt, ,polityka a czysto filozoficznym doswiadczeniem zdziwienia” jest juz przy-
puszczalnie nie do odtworzenia, ale bez watpienia wciaz aktualna jest misja cztowieka
myslacego, polegajaca na udzwignieciu ,,patosu” zdziwienia, dzieki ktéremu czlowiek
,unika dogmatyzmu, wlasciwego zwyczajnym posiadaczom opinii”*’. Dzieki zdziwieniu
opinia nie jest czym$ do ,,posiadania” i dysponowania dla wlasnych intereséw, lecz poj-
mujemy ja jako proces nieustannego tworzenia sie i metamorfozowania mysli. Zycie
publiczne moze w ten sposéb wydoby¢ sie z kryzysu, polegajacego na zakrzepnieciu
polityki w stereotypowych formutach ideologicznych i partyjnych, dokonujacych dras-
tycznego uproszczenia rzeczywistosci. Prébom utrwalenia $wiata nadaniem mu statych
konturéw przez narzucone opinie, uniwersytet pragnie przeciwstawic obraz swiata jako
prowizoryczne uzgodnienie wielorakich jego obrazéw. Tak dokonuje sie podstawowe
uwolnienie sfery tego, co miedzy ludZmi. Jak pisze Charles Taylor: ,Nasze praca tutaj
jest prowizoryczna nie tylko dlatego, ze byé moze bedziemy zmuszeni porzuci¢ pewna
linie badan. Nawet wtedy, gdy wydaje sie nam, ze jesteSmy na wlasciwym tropie, nasze
zalozenia wcigz beda podlegac nieustajacym rewizjom i udoskonaleniom. MoglibySmy
rzec, ze jedyng rzecza pewng jest wlasnie prowizorycznos¢”.

Sokratejska lektura tego, czym jest 6w daimon, 6w bég, ktéry jest moim sposobem
bycia, pozwala nam spostrzec jeszcze jedna rzecz: ,profesor” jako ten, ktéry reprezen-

* Platon, Kryton, [w:] ibid., s. 265.
Y, Arendt, Polityka jako obietnica, s. 67.
26 . -

ibid., s. 69.



Uniwersytet I to, co miedzy ludzmi 35

tuje profesje uniwersytetu, ktéry publicznie méwi w jego imieniu nie jest tym, kto
przedstawia i lansuje jeden okreslony model rozumienia $wiata. Angazuje sie w sprawy
Swiata, nie tajac swojej postawy, to juz wiemy, ale musimy pamietac, ze owo angazowa-
nie nie eliminuje innych postaw, innych opinii, innych §wiatopogladéw. Daimon Sokra-
tesa nie méwi, co robié; przestrzega, czego nie robié. A to ogromna réznica. Gdy zatem
termin ,.etos” pojawia sie podczas rozmowy o uniwersytecie, odnosi sie do tego specy-
ficznego powolania , profesora”, jako tego, ktéry — po pierwsze — nie ukrywa sie, oraz,
po drugie, nie naklania do zadnej ideologii, nie zacheca, nie do-radza, lecz od-radza.
yDoradzanie” jest bowiem podsuwaniem gotowych rozwiazan, gdy tymczasem za-
angazowanie ,profesora” nie polega na stuzeniu wladzy i jej ideologicznym zalozeniom,
lecz na tym, by swoim otwartym postepowaniem, jawno$cia swojej postawy stworzy¢
przestrzern dystansowania sie do wszelkich ideologii, przestrzen, w ktérej kazdy bedzie
mdgl odnaleZé swoje miejsce. Zaangazowanie to nie jest ucieczka w prywatnosd, lecz
przeciwnie — ostrzezeniem przed niebezpieczenstwem takiego ruchu. Przygladajac sie
z namyslem rzeczywistosci, Uniwersytet wie, ze ,dzi§ ucieczka w prywatnos¢ oznacza
przyswojenie sobie formutek o prywatnej autentyczno$ci propagowanych przez nowo-
czesny przemyst kulturowy (...) [a] ostateczna prawda wycofania w prywatno$c jest
publiczne wyznawanie intymnych sekretéw w telewizji”’.

Aby ocalic to, co miedzy ludZmi, nalezy wiec nie zaniedbywac staran o przywrécenie
wlasciwych znaczeri temu, co prywatne, i temu, co publiczne. Aby ten wysilek miat sens,
musi wynikaé z nieustannego zglebiania $wiata i jego spraw, ale takze z przywiazania
do zyciai o troski o to, aby nie bylto ono jedynie przetrwaniem. Gdy Fryderyk Holderlin
bedzie chcial wypowiedzied taka my$l, siegnie oczywiscie po ateriskiego medrca, piszac
wiersz ,Sokrates i Alcybiades”. W ostatecznym rozrachunku Sokrates uczy mitosci, nie
zachlannej i agresywnej i nie bezgranicznej, ale jednak milosci do zycia i tego, co niesie
ze soba. W tym sensie jest patronem Uniwersytetu.

Kto mysla siegnat glebi, kocha bujne zycie,
Rozumie wzniosla cnote, kto wejrzat

W sprawy $wiata, i u korica drogi

Medrcy czesto sklaniajg sie do piekna‘28

University, and what holds between people

Taking up Jacques Derrida's concept of ,the university without condition”, we try to argue that
the fundamental role of the university in the history of Europe has consisted in a specific kind

'S, Zizek, Kukta i karzel Perwersyjny rdzeii chrzescijaristwa, przekt. M. Kropiwnicki. Wydaw-
nictwo Branta: Bydgoszcz 2006, s. 63.
O Holderlin, Poezje wybrane, s. 26.
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of radicalism which, on the one hand, allows the individual for the exploration and pursuit of
his/her interests and vocation, and, on the other, makes it mandatory to realize that the deve-
lopment of the individual always takes place in the space of conjoint communicative experience.
Thus, what is at stake in any discussion of the university education is a future of democracy and
citizenship. Using the works of, among others, Hanah Arendt, Immanuel Kant, Plato, Dewey,
and Friedrich Holderlin the essay makes a point that to save what holds between people, i.e. to
redeem the human bond in the society, the university always aims at the acts of Deweyan
deliberation thus discussing and thus determining appropriate significance to the public and the
individual.

Key words: university, society, education, citizenship, professor, deliberation
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