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Panel Humanistyka dla przyszlosci:
Potencjal — szanse — perspektywy

Wprowadzenie

Przed dwoma laty odbyla sie w Palacu Staszica w Warszawie dyskusja panelowa
zorganizowana przez Instytut Badan Literackich PAN nt. Polskie nauki humanistyczne
1 spoleczne w nowym stuleciu, w nowej Europie [1]. Mottem tego spotkania staly sie
stowa trzynastowiecznego filozofa, Sw. Bonawentury: Homo propter quem omnia. Miaty
one uobecnié wielowiekowa tradycje myS$lenia o istocie czlowieczeristwa, poznawania
i rozumienia ludzkiego $wiata. Motywem przewodnim dzisiejszej debaty [2], zainicjo-
wanej ponownie przez Instytut Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk i przygoto-
wanej we wspotpracy z Komitetem Nauk o Literaturze PAN, niechaj bedzie wypowiedz
Barbary Skargi, stanowiaca zarazem przeslanie dla wspélczesnej humanistyki: , Dla
nauk humanistycznych najwyzsza warto$cia jest czlowiek i budujg sie one na zasadzie,
ze wiedza, ktéra daje samowiedze, jest fundamentalna i jest jedng z najszczytniej-
szych”[3]. Oba spotkania panelowe, poprzednie i obecne, taczy zasieg ogélnosrodowis-
kowy i szeroki zakres problematyki. R6zni je natomiast w sposéb istotny przypisana im,
czy tez niejako zasugerowana, perspektywa badawcza, jaka sygnalizuja formuly tytutowe.
W pierwszym przypadku podstawowa wage zyskiwala sprawa historycznego, spoteczne-
go i cywilizacyjnego kontekstu nauk humanistycznych (nowe stulecie, nowa Europa,
nowy, odmieniony status dyscyplin humanistycznych i spotecznych).

Obecna dyskusja otrzymala wymiar zdecydowanie inny, mozna powiedzied, ze w ja-
kims stopniu probabilistyczny. Jest zacheta do diagnozowania i prognozowania, a takze
zaproszeniem do rozwazar o przyszto$ci humanistyki, chociaz w wiekszym jeszcze stop-
niu sklania do zastanowienia sie nad udzialem nauk humanistycznych w ksztaltowaniu
naszej wspélnej przyszlosci. W tym sensie, myslac o czynnym wkiadzie humanistyki
w rozwdj cywilizacyjno-kulturowy, pytac¢ musimy o to, co jest w stanie zaoferowac prze-
obrazajacemu sie spoleczenistwu, jak uczestniczy w przemianach tozsamosci spolecznej
i kulturowej, w jaki spos6b reaguje na rzeczywisto$¢ informatyczna i wszechogarniajacy
zywiol mediéw elektronicznych.

* Prof. dr hab. Elzbieta Sarnowska-Temeriusz, Dyrektor Instytutu Badar Literackich PAN,
Warszawa, e-mail: ibadlit@ibl.waw.pl
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Warto w tym miejscu przypomniec wciaz aktualne poglady wielkiego filozofa XX
wieku, Hansa Georga Gadamera, ktéry z calg stanowczo$cia formulowat te kwestie:
»,Chodzi o przyszto$é Europy i o role nauk humanistycznych dla tej przysztosci Europy
w $wiecie. Rozchodzi sie dzi$ nie o sama Europe, lecz o te nowa cywilizacyjna jedno$c,
ktéra wprowadza swiat miedzynarodowej wymiany i Swiatowej gospodarki, oraz o nowa
cywilizacyjng réznorodnos$é, ku ktérej zaczyna sie rozwijac¢ ludzka kultura na naszej
planecie”[4]. Trwaly wklad, ktéry nauki humanistyczne wnosi¢ powinny dla przysztosci
Europy i przyszlosci czlowieka — Gadamer dostrzegal przede wszystkim w ,istotnych
cechach zywych tradycji”. Wydaje sie jednak, ze czas przyszly stawia przed humanistyka
inne jeszcze wyzwania, poza ochrong kulturowego dziedzictwa i dbaloscig o depozyt
tradycji, poza projekcja przesztosci w przyszlo$é. Twérczosé humanistyczna jest, o czym
byla juz mowa, Zrédlem samowiedzy, poznaniem samego czlowieka. Humanistyka jest
- raz jeszcze odwolajmy sie do Barbary Skargi - ,mysSleniem o ludzkim mysleniu,
o twérczych mocach czlowieka realizujacych sie w dzietach. I niczego nie potrzeba wie-
cej, by uznad jej range i waznos¢”. Dyskutujac o przyszlo$ci humanistyki, pytamy o jej
znaczenie 1 role w nowym stuleciu, sytuujemy nauki humanistyczne w procesie inte-
gracji europejskiej, [5] rozpoznajemy zjawiska z dziedziny ksztatcenia i edukacji huma-
nistycznej [6]. Kierujac uwage na wspétuczestnictwo humanistyki w przemianach kultu-
rowych na gruncie polskim i europejskim — uznajemy jej swoista aktywnosd, sile spraw-
cza i moc twdrcza. Przyjeta dla obecnego spotkania formula Humanistyka dla przysz-
foscikryje w sobie, jak sadze, nadzieje na przezwyciezanie traumy kulturowej, jaka stata
sie udzialem naszej wspétczesnosci, na kultywowanie wartosci i ksztalttowanie ludzkich
postaw, wreszcie na zglebianie tajnikéw dyskursywnosci, tj. tekstowego Swiata. Nasza
debata bedzie z pewno$cia wielotonowa, lecz zarazem da sie w niej odnaleZé zawsze
wazna i do gtebi humanistyczna discors concordia.
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WYSTAPIENIA UCZESTNIKOW PANELU

STANISEAW MOSSAKOWSKI*

Gdy wypada nam zabiera¢ glos na temat humanistyki, nalezy w pierwszym rzedzie
zdefiniowad to pojecie. Trzeba bowiem pamietad, ze termin ,humanizm” ma co naj-
mniej dwa podstawowe znaczenia: szczegétowe — historyczne i ogélne - filozoficzne.

To pierwsze najlepiej zdefiniowal wybitny badacz kultury Renesansu, Pawel Oskar
Kristeller, przypominajac, iz termin ten wywodzi sie z pojecia studia humanitatis, a hu-
manista to w dobie Renesansu profesor lub student w zakresie studia humanitatis, czyli
humanistyki, odréznianej w ten sposéb od prawa, medycyny czy teologii. Od poczatku
XV wieku w zakres studia humanitatis wchodzit $cisle zdefiniowany cykl przedmiotéw,
takich jak gramatyka, retoryka, poezja, historia i filozofia moralna. Wszystkie one bazo-
waly na lekturze klasycznych autoréw greckich i taciriskich. Ta historyczna i bardziej
techniczna definicja humanistyki jest szczegdlnie bliska méwiacemu te stlowa.

Z kolei termin humanizm w sensie bardziej ogélnym, filozoficznym to — jak czytamy
we francuskim stowniku filozoficznym Laroussa (Julia Didier, 2004) — ,doktryna moral-
na uznajaca czlowieka za najwyzsza warto$¢, przeciwstawiajaca sie zaréwno fanatyz-
mowi religijnemu, jak i politycznemu, ktérej zasada moralna jest tolerancja”. I dalej:
»Dzisiaj odnosi sie on do teorii filozoficznej, spolecznej i politycznej, majacej za swdj
gléwny cel rozwdj mozliwosci ludzkich i szacunek dla godno$ci osoby ludzkie;j”.

Rozumiem, ze w trakcie dzisiejszej dysputy, w ktérej nie bede mdgl, niestety, to-
warzyszy¢ Paristwu, gdyz réwnoczes$nie rozpoczyna sie plenarne posiedzenie Wydziatu
I PAN, beda poruszane zagadnienia dotyczace obu tych zakreséw pojecia humanistyki.
Niech mi bedzie wolno wyrazic zyczenie, aby szanowni dyskutanci zechcieli pamietaé
o podwdjnym znaczeniu tego terminu, gdyz w obu wiele jest do powiedzenia na temat
potencjatu, szans i perspektyw humanistyki. Zycze ciekawych i owocnych obrad.

* Prof. dr hab. Stanistaw Mossakowski, Przewodniczacy Wydzialu I Nauk Spotecznych PAN
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ToMASZ MERTA*

Gdy zastanawiatem sie nad cytatem pani profesor Barbary Skargi, ktéry ma wska-
zywac kierunek naszej dyskusji, pomy$lalem, ze problem sytuuje sie w samym mysleniu
o statusie nauk humanistycznych — w naszym i jednocze$nie nie naszym, bo powszech-
nym, spolecznym mys$leniu o statusie nauk humanistycznych. Nie jest bowiem przypad-
kiem, ze tak wielu wybitnych polskich humanistéw buduje swoje wypowiedzi, podkresla-
jac znaczenie nauk humanistycznych, a wiec prébuje niejako zapewnic albo siebie, albo
stuchaczy o rzeczywistej wadze i znaczeniu tych nauk. W kazdym razie pojawia sie
problem, ktéry mozna wyrazi¢ w nastepujacy sposéb: funkcja humanistyki zasadniczo
sie zmienila czy raczej zmienila sie nie sama funkcja, a kontekst, w ktérym humanistyka
funkcjonuje: kontekst Swiata nauki i — szerzej — kontekst spoteczny.

Wydaje sie, ze opisujac wspélczesne spoleczeristwo, mozna powiedzied, iz kluczem
do jego retoryki, narracji, sposobu myslenia i opisywania $wiata, stalo sie pojecie uzy-
teczno$ci czy praktyczno$ci. To, co praktyczne, w sposéb widoczny pozyteczne, nie
potrzebuje rozbudowanych, dodatkowych uzasadnien: nie trzeba dluzszych wywodow,
by dowie$c konieczno$ci istnienia i istotnej roli prawa, medycyny, inzynierii czy najwaz-
niejszego we wspélczesnym swiecie sektora informatycznego. Inaczej jest z huma-
nistyka, ktérej uzytecznosé, a uwazam, ze i o takiej mozna méwié, nie jest natychmiast
widoczna, a zdaniem wielu obserwatoréw, czy tych, ktérzy mysla o spoleczeristwie,
wrecz nieobecna.

Wielu osobom humanistyka jawi sie raczej jako dziedzina dodatkowa, przywilej lub
naddatek - co$, co moze, ale wcale nie musi istnieé. Do finansowania humanistyki spo-
teczenstwa sg wiec sklonne wylacznie z powodu dltugotrwatej, zadawnione;j tradycji albo
dlatego, by jednak jako$ podtrzymac istnienie tego §wiata — nie odczuwaja zarazem
glebokiego przekonania o znaczeniu humanistyki jako takiej. Mozna wskazac bardzo
wiele dowodéw tego nastawienia, powodujacego, ze nasza szkola stopniowo staje sie
miejscem, w ktérym przedmioty humanistyczne juz nie tylko nie dominuja, ale nawet
nie zajmuja wyraznego, odrebnego miejsca — nie sa juz przedmiotami, ktére porzadkuja
calg wiedze zdobywana w szkole, zaczynaja wrecz pelnic role peryferyjna w szkolnych
programach. Ma to swoje bardzo powazne konsekwencje.

W szerokim polu tematéw i skojarzen, w ramach ktérego toczy sie dyskusja o roli
humanistyki, kryje sie réwniez to wspomniane juz poczucie peryferyjnosci humanistyki
w $wiecie nauki. Kiedy przychodzi do przydzielenia pieniedzy, dokonuja sie prawdziwe
rozstrzygniecia o tym, co naprawde potrzebne i istotne, co powinni§my finansowac,

* Tomasz Merta, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
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jakiego rodzaju centra naukowe budowaé. Humanistyka nie ma w tej konkurencji moc-
nej pozycji i jest za to odpowiedzialny kontekst, o ktérym juz byta mowa: podczas gdy
nam samym wiedza humanistyczna wydaje sie najszczytniejsza (choc zbyt czeste powta-
rzanie tego stwierdzenia réwniez budzi niepokdj, czy aby zbyt usilnie nie staramy sie
przekonac samych siebie), inni oceniaja ja jako peryferyjna i niekoniecznie istotna.

Amerykanski mySliciel z poczatku wieku, Albert Jay Nock, napisat kiedys, ze ludzka
wiedze da sie uporzadkowac na rézne sposoby, ale mozna ja podzielié¢ na dwa zasadni-
cze typy: wiedze o znaczeniu praktycznym i te, ktéra nazwat formujaca. Nock powiadat,
ze we wspélczesnym $wiecie istnieje niebezpieczenstwo, iz wiedza formujaca i jej rola
bedzie nierozumiana i odsuwana na boczny tor. W efekcie bedziemy zmierzali do zupel-
nie innego sposobu odczytywania i interpretacji, a wiedza formujaca bedzie stawata sie
wiedza zbyteczng i niestanowiaca istotnej konkurencji dla wiedzy praktycznej. Jest to
niezwykle pesymistyczna konstatacja.

Chcialbym zaznaczyd, ze znajdujemy sie w momencie waznym, jezeli nie przetomo-
wym, z wielu powodéw. Ze wzgledu na fakt, ze mamy obecnie w Polsce do czynienia
z debata publiczng dotyczaca reformy nauki, reformy szkoly, jest rzecza istotna, aby
wziac¢ w niej udzial, aby raz jeszcze sprobowac przekonac naszych adwersarzy o znacze-
niu nauk humanistycznych. Niestety, wydaje sie, ze brak partneréw w tym dialogu. Daje
sie jednak zauwazy¢ trend bardziej ogdlny, dostrzegalny w calej Europie, nie tylko
w Polsce: ot6z by¢é moze okolicznosci, ktére dzialaly przeciw nam w ostatnich dzie-
siecioleciach, okoliczno$ci, ktére powodowaly, ze spoleczeristwo industrialne w sposéb
naturalny szukalo tego, co pozyteczne, a lekcewazylo to, co formujace, a wiec zbytecz-
ne, ulegaja zmianie. Dzi§ bowiem to spoleczeristwo jest juz innym spoleczeristwem,
a przynajmniej takim, ktére znaczaco sie zmienia - jest mianowicie spoleczeristwem
postindustrialnym i by¢ mozZe w mniejszym stopniu angazuje sie w kwestie zwigzane
z produkcja bezposrednia, a bardziej zblizylo sie do kwestii takich jak problem wolnego
czasu czy mysSlenia o tak fundamentalnych kwestiach jak sens ludzkiego Zycia.

By¢ moze wiec ta nowa sytuacja spoleczna otworzy nowy kontekst, w ktérym pow-
rét humanistyki jako dziedziny znaczacej, znajdujacej sie w centrum ludzkiego do$§wiad-
czenia i ludzkiej nauki, a nie jedynie na peryferiach tego swiata, bedzie mozliwy. Ta
humanistyka, ktéra jest zawsze poszukiwaniem sensu czy sztuka rozpoznawania, nada-
wania znaczeni naszemu $wiatu, moze by¢ czyms§, co znajdzie swoje miejsce w tej nowej,
ksztaltujacej sie europejskiej rzeczywistosci. To bedzie wymagalo od nas bardzo wiele
wysitku, ale wydaje sie, ze po raz pierwszy od dawna nie jesteSmy bez szans, gdyz po
raz pierwszy moze byc¢ tak, ze znajda sie ludzie chetni do myslenia o $wiecie humanis-
tycznym jako znaczacym, nieperyferyjnym, nienaddanym, ale fundamentalnym; chocby
nawet to swoiste zainteresowanie wyrazato sie w terminach bardzo dla nas klopotliwych
i Zle brzmiacych w naszym jezyku. Moze sie zdarzy¢, ze bedzie sie ono wyrazato w jezy-
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ku Unii Europejskiej, takim jak przemyst czasu wolnego albo konieczno$¢ mys$lenia
o produktach turystycznych. Jest to jezyk razacy ucho humanisty, ale kto wie, czy przy
tym nieotwierajacy nowej przestrzeni i szansy dla humanistyki.

Ten nowy kontekst jest tez, oczywiscie, kontekstem obecnosci Polski w Unii Euro-
pejskiej. Polska i jej humanistyka byly, rzecz jasna, obecne w Europie, ale z pewnoscia
ta nowa forma daje nam nowa podmiotowosc i wielkie mozliwo$ci uczestniczenia w wy-
mianie mysli europejskiej. To, oczywiscie, nie jest zadna gwarancja, a raczej ogromna
szansa, bardzo wazne jest wiec, abySmy wspdlnie zastanowili sie nad tym, jak z tej
szansy skorzystac, w jaki sposob uczestniczy¢ w wymianie mysli i budowac wspdlne
przedsiewziecia i projekty. Wreszcie, w jaki sposéb to, co kiedys$ bylo monologiem, bo
humanistyka w kazdym kraju w jakiej$ mierze byla takim wlasnie monologiem, moze
zmienic sie w dyskurs bardziej pluralistyczny - taki, ktéry pokaze nam rézne perspek-
tywy 1 sposoby my$lenia.

Do tego potrzeba wiele wysilku, umiejetnosci oraz systematycznej pracy na rzecz
wprowadzania naszej humanistyki - tego, co Polacy pisza, i tego, co pisali w przeszlosci
- do krwiobiegu naukowego i popularnonaukowego réznych dziedzin humanistyki we
wspéiczesnej Europie. Jest to ogromne zadanie i bez wzgledu na to, czy uda sie przela-
mac zasadnicza trudno$¢ — czesto niezauwazana, ale przeciez nieustannie obecng
sktonno$c do traktowania humanistyki jako dziedziny peryferyjnej — oraz niezaleznie od
tego, czy ta kwestia pozostanie problemem numer jeden w najblizszych latach, bedzie-
my mogli skorzystac z szansy na wieksza obecnos$c i silniejszy zwiazek z kultura euro-
pejska, z wymiang mys$li w Europie, z humanistyka europejska; nawet w ramach owej
wczesniej opowiadanej peryferyjnosci.

To jest rzecz najistotniejsza — ta zasadnicza zmiana nastawienia. To bardzo trudne
zadanie, ktére wymaga wiele czasu. Trzeba sie go jednak podjac, choé nie wiadomo, czy
rokowania sg pomyslne. Raz jeszcze podkre§lam: to na pewno nie zdarzy sie szybko.
Jest to jednak szczegdlna szansa i nie mozna jej przeoczyc.
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ANDRZEJ BIARAS *

Na wstepie chciatbym serdecznie podziekowac za zaproszenie mnie do tak znakomi-
tego grona. Czuje sie zazenowany, gdyz podjalem sie komentowania spraw, na ktérych
sie nie znam, o czym zreszta Paristwo doskonale wiecie. Niechybna to oznaka starosci,
ale na to akurat trudno co$ poradzi¢. Pozostaje mi wiec tylko przeprosié, ze zabieram
Paristwu czas.

Dla mnie punktem wyj$cia do dyskusji o polskiej humanistyce jest przekonanie, ze
jej dobra kondycja jest istotnym fundamentem naszej narodowej tozsamosci: historia,
jezyk, literatura — nie ma przeciez nic wazniejszego dla tej wielkiej sprawy. Sadze, ze
co do tej kwestii wszyscy jesteSmy zgodni; mam nadzieje, ze nie tylko na tej sali. Praw-
dziwym wyzwaniem jest jednak znaleZé sposéb, by to oczywiste przekonanie wyko-
rzystac dla wzmocnienia polskiej humanistyki i stworzenia dla niej perspektyw rozwoju.

Ot6z wydaje mi sie, ze pierwszym i podstawowym warunkiem jest utworzenie spe-
cjalnego, wieloletniego rzadowego programu rozwoju polskiej humanistyki, w ktéry
nalezaloby zaangazowac resorty nauki, edukacji narodowej i kultury. Konieczne jest
bowiem, aby te prawdziwie narodowa sprawe wylaczyc¢ z wahan koniunktury tak gospo-
darczej, jak i politycznej. Dlatego program ten powinien byc wieloletni i zatwierdzony
przez Sejm i Senat Rzeczypospolitej Polskiej. W dodatku powinien dysponowac na tyle
duzymi §rodkami, aby w dziedzinie szeroko pojetej humanistyki mozna byto finansowaé
wszystkie projekty, ktére przedstawiaja odpowiednia warto§¢ merytoryczna. To ostatnie
uwazam za sprawe fundamentalna i w dodatku zupelnie realna. Jestem bowiem przeko-
nany, ze nasze panstwo jest w stanie udZzwignac ten ciezar, zwlaszcza ze wydatki w tym
wzgledzie beda niewielkim utamkiem kwot potrzebnych do rozwiniecia powaznych
badari, np. w dziedzinie technologii. Jest to wiec po prostu kwestia tzw. woli politycznej,
achedjejwyrazenia bedzie dobitnym testem, do jakiego stopnia patriotyczne deklaracje
politykéw maja faktyczne przelozenie na rzeczywistosé.

Dlaczego taki program jest konieczny? Trzeba bowiem w koricu wyj$é z sytuacji
permanentnego niedoboru §rodkow i wynikajacego stad rozproszenia dziatan na projek-
ty drobne i mato kosztowne. Trzeba zlikwidowac koszmarne zacofanie naszych bibliotek
naukowych. Trzeba wreszcie powaznie potraktowac wielkie zadanie wydawania Zrédet
historycznych. Trzeba zaczac na serio stymulowacé kompleksowe badania nad polskim
jezykiem iliteratura (stowniki! wydania krytyczne!), takze — dodam — aby uniknac takich
skandali, jak ostatnie ktopoty z wydawaniem Polskiego stownika brograficznego.

* Prof. dr hab. Andrzej Bialas, Prezes Polskiej Akademii Umiejetno$ci, Krakéw
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Jako pierwszy krok w tym kierunku §rodowiska humanistyczne winny przeprowa-
dzi¢ mozliwie dokladna wycene §rodkéw faktycznie potrzebnych, aby ten cel urzeczy-
wistnic. Nastepnie wielkim glosem nalezy domagac sie realizacji tego planu w imie naj-
prawdziwszego i priorytetowego interesu narodowego. To naprawde nie jest wylacznie
interes waskiego §rodowiska humanistéw! Moze powinienem dodaé, ze gdyby taka ini-
cjatywa zyskata Paristwa uznanie, Polska Akademia Umiejetno$ci jest oczywiscie gotowa
ja wesprzed.

To jednak tylko jedna strona medalu. Mysle, ze réwnoczesnie polscy humanisci
winni podjac¢ powazny wysitek, aby zademonstrowac calemu srodowisku naukowemu,
a takze spoteczeristwu, ze ich prace dotycza spraw istotnych, ze badania, ktére prowa-
dza, sa na odpowiednim poziomie, ze potrafia z nimi wyj$¢ poza swoje hermetyczne
§rodowisko.

Nie do mnie, oczywiécie, nalezy udzielanie rad, jak to uzyskac; nie mialbym zreszta
na to $mialosci. Powiem jednak, ze, moim zdaniem, jednym z waznych krokéw w tym
kierunku bedzie zwiekszenie obecnosci polskiej humanistyki w miedzynarodowym obie-
gu fachowej literatury. Oznacza to, oczywiscie, istotne zwiekszenie proporcji publikacji
wjezykach kongresowych. Trzeba wiec rozwinad polskie czasopisma publikujace w jezy-
kach obcych, trzeba umotywowac badaczy, aby publikowali za granica, trzeba znalez¢
§rodki na ttumaczenia itd.

Ostatni punkt, ktéry chcialbym poruszyd, to — przyznaje — moje prywatne marzenie.
Marze mianowicie o powstaniu w Polsce kilku o§rodkéw konferencyjnych (w réznych
dziedzinach), prowadzacych miedzynarodowe sympozja, warsztaty i niewielkie konfe-
rencje, mogace przyciagnaé, obok uczonych i studentéw polskich, wybitnych przedsta-
wicieli nauki §wiatowej. Sadze, Ze takie centrum w zakresie humanistyki bytoby wspa-
nialym sposobem zblizenia polskiej humanistyki do §wiata. Jestem tez przekonany, ze
polskie §rodowisko humanistyczne winno poruszy¢ niebo i ziemie, aby takie centrum
konferencyjne powstato jak najszybciej. I w tym wypadku mozecie Panistwo liczy¢ na
zaangazowanie Polskiej Akademii Umiejetno$ci, o ile oczywiscie zajdzie taka potrzeba.

Na zakoriczenie juz tylko reklama: Polska Akademia Umiejetnosci rozpoczeta wyda-
wanie tygodnika internetowego ,,PAUza Akademicka”. Wszystkich zainteresowanych
kondycja polskiej nauki, w tym szczegélnie humanistyki, zapraszam na jego tamy.
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JERZY MARIAN BRZEZINSKI*

Czy nauki humanistyczne i spoleczne sa dostatecznie naukowe,
aby je nalezycie finansowac z budzetu panstwa?

»Moja” dyscyplina naukowa jest psychologia, a méj sposéb jej pojmowania sprawia,
ze widze ja jako blizszg (warsztatowo) naukom przyrodniczym. Nie jestem jednak, co
chciatbym zdecydowanie podkreslié (1), redukcjonistg (jak cze$é moich kolegéw, ktérzy
zafascynowani osiagnieciami brainscience czy neuroscience ,,skreélili” jej spoteczny/ hu-
manistyczny wymiar), ani, tym bardziej, nie jestem eliminacjonists. Tyle, jesli idzie
o moje poglady filozoficzne na nature nauk spotecznych. Uwazam, ze psychologia, jak
tez kazda inna dyscyplina naukowa zwyczajowo zaliczana do nauk spolecznych, musi
uwzgledniad nie tylko odniesienia przyrodnicze, ale tez — otwarta zas pozostaje kwestia
proporcji — szeroko pojmowane odniesienia kulturowe. Nauki spoteczne (w szczegdl-
nosci zas: socjologia, pedagogika czy wlasnie psychologia — w porzadku przeze mnie wy-
mienionym) nie moga odwracac sie plecami do calego kontekstu spoteczno-kulturowe-
go, w ktérym organizm biologiczny staje sie czlowiekiem, a zbidr oséb staje sie spote-
czeristwem, czy narodem, a nie tylko algebraiczna suma jednostek. Trzeba zatem po-
dzieli¢ niepokoje tych badaczy — a ja sam, mimo moich sympatii dla podej$cia ilo$cio-
wego i przyrodniczego te niepokoje podzielam — o mozliwo$¢ zatracenia owego pier-
wiastka humanistycznego, ktéry wyodrebnia refleksje humanistyczna z refleksji przyrod-
niczej. Bo nauki spoleczne (w tym i ,moja” psychologia) sa naukami o cztowieku ,,zanu-
rzonym” nie tylko w §rodowisku przyrodniczym, ale takze (czy przede wszystkim)
w Srodowisku spotecznym, kulturowym. Nie da sie zatem zredukowac nauk spotecznych
do ,,prawdziwych” nauk przyrodniczych (czy nawet do fizyki — tak jak to gltosza redukcjo-
nisci czy eliminacjoniéci), gdyz refleksja naukowa nad czlowiekiem, nad spoleczen-
stwem, nad kultura bedzie co najmniej niepelna. W tej kwestii podzielam wywazone
stanowisko Jerome Brunera:

Jezeli psychologia ma poczynié postepy w zakresie rozumienia ludzkiej natury i ludzkiej
kondycji, musi nauczy¢ sie rozumienia subtelnego wspétdziatania biologii i kultury.
Kultura jest prawdopodobnie ostatnia wielka biologiczna sztuczka ewolucyjna. Umozliwia
Homo sapiens konstruowanie §wiata symboli na tyle elastycznego, by mégt on sprostac
lokalnym wymaganiom i przystosowac sie do niezliczonych warunkéw nisz ekologicz-
nych. Usitujac wykazac doniostos¢ intersubiektywnych kompetencji cztowieka w kultu-

* Prof. dr hab. Jerzy Brzeziriski, Dyrektor Instytutu Psychologii, Uniwersytet im. Adama Mickie-
wicza, Czlonek Rady Nauki, Przewodniczacy Zespotu Roboczego Nauk Humanistycznych i Spo-
tecznych Komisji Badan na rzecz Rozwoju Nauki
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rowej adaptacji, podkreslitem — mam nadzieje - fakt, ze chociaz $wiat kultury osiagnat
wlasna autonomie, nie wyzwolil sie od ograniczeri biologicznych i biologicznie determi-
nowanych predyspozycji. Zadaniem nauki o czlowieku pozostaje zatem uchwycenie nie
tylko przyczynowych prawidlowo$ci jego biologii i ewolucji, ale zrozumienie ich w $wiet-
le proceséw interpretacyjnych, uwidaczniajacych sie w wytwarzaniu znaczenia. Pomi-
niecie biologicznych ograniczeni funkcjonowania czlowieka oznaczaloby popelnienie
hybris. Drwienie z wplywu kultury na ksztattowanie ludzkiego umystu i zaniechanie préb
roztoczenia nad nim kontroli r6wnaja sie moralnemu samobdjstwu. Dobrze wyprofilo-
wana psychologia moze nam poméc w uniknieciu obu tych nieszczesc .
Porozmawiajmy tedy o tym, co blokuje wlasciwy rozwdj nauk spolecznych
i 0 mozliwych srodkach zaradczych. Musimy tez rozprawi€ sie ze szkodliwymi mita-
mi, ktérych twércami sa — co wielce ciekawe, nie przedstawiciele nauk spotecznych (ani
humanistycznych — w opinii cze$ci przedstawicieli nauk przyrodniczych jeszcze mniej
»naukowych”) — przedstawiciele nauk S$cistych i przyrodniczych. Zacznijmy od tego
- wedle mego rozeznania — najwazniejszego i najbardziej szkodliwego mitu.

Mit 1: Nauki humanistyczne i spoleczne s3 gorsze od nauk przyrodniczych

Chciatbym tu zajaé stanowisko — i poglad mdj nie jest wéréd filozoféw nauki odosob-
niony” - wedle ktérego zasadne jest méwienie o réwnowaznosci poznawczej (jed-
nosci) nauk humanistycznych i spolecznych oraz nauk przyrodniczych. I nie
powinna nas wprowadzaé w blad pozorna li tylko osobliwo$¢ przedmiotu poznania nau-
kowego, jak i metody tegoz poznania. Nie da sie tedy usprawiedliwic, za pomoca argu-
mentéw metodologicznych, traktowania nauk humanistycznych i spolecznych jako
»mniej naukowych”, zeby nie powiedzieé¢ - ,,gorszych”. Nie mozna tez méwid, iz dostar-
czane przez nie rezultaty sa banalne, bo odnosza sie do malo waznej strony praktyki
spotecznej. Tak samo nie mozna méwié, ze jako nie poddajace sie intersubiektywnym
procedurom weryfikacji, konfirmacji czy falsyfikacji nie zastuguja one na réwnie po-
wazne traktowanie jak nauki formalne, przyrodnicze i techniczne. Nauki humanistyczne
i spoleczne nie sa ani gorsze, ani lepsze od nauk przyrodniczych czy technicznych.
I jedne i drugie moga miec gorsze jako$ciowo ustalenia. I tylko tyle.

Zwolennicy przeciwstawiania nauk humanistycznych i spotecznych naukom przyrod-
niczym zwracaja uwage na osobliwos$ci ontologiczne przedmiotu badari jednych i dru-
gich, a takze na zasadnicza odmiennos$¢ stosowanych w tych naukach procedur uzasad-
niania. To, Ze nauki spoteczne interesuje czlowiek (w sensie determinant jego zacho-
wania), a humanistyke, w przewazajacej mierze, jego wytwory przynalezne do szeroko
pojmowanej kultury duchowej i materialnej, nie stanowi, co z naciskiem chce podkres-

! Bruner, J. (2006). Kultura edukacji. Krakéw: Universitas, s. 253.

®Por. np. Nowak, L. (1998). O ukrytej jednosci nauk spolecznych i nauk przyrodniczych. ,Nauka”,
1, 11-42.
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li¢, zasadniczej przeszkody dla podejmowania naukowe;j refleksji. Refleks;ji, ktora, jezeli
rézni sie od podejmowanej przez biologa czy fizyka, to jedynie co do klasy precyzji,
a nie co do gorszego (albo zadnego) spelniania kryteriéw naukowos$ci wlasnie. Z filozo-
ficznym argumentem redukcjonizmurozprawilem sie juz na wstepie mojej wypowiedzi.

Rzecz jasna, da sie dostrzec réznice w charakterystykach warsztatowych poszcze-
gblnych dyscyplin naukowych. I nie ma potrzeby wskazywania tu na owe réznice, gdyz
nie sg one poznawczo no$ne. One jedynie charakteryzuja specyficzna droge dojscia
przedstawicieli kazdej z dyscyplin naukowych do wyniku naukowego. Odmienne tedy
sa, co zrozumiale, preferowane przez historykéw, psychologéw czy biologéw metody
zbierania i analizy danych empirycznych. Méwienie zatem w tym kontekscie o ,,od-
miennosci” nauk przyrodniczych oraz humanistycznych i spolecznych jest po prostu
banalne.

Sumujac, ,miekkie” nauki spoleczne i humanistyczne - co chciatbym zdecydowanie
podkresli¢ — nie sa ani gorsze, ani lepsze od ,twardych” nauk przyrodniczych. Sa - po
prostu — inne.

Chciatbym, aby ,,starsi bracia” (fizycy, chemicy, technicy itp.) oraz panistwowi decy-
denci owa odmienno$c (w sensie pozytywnym!) nauk humanistycznych i spotecznych
dostrzegali. Malo tego, chcialbym tez, aby postawie rozumiejacej i dostrzegajacej owe
réznice towarzyszyla gotowos¢ do dostrzegania ich potrzeb finansowanych i aby miato
to wplyw na odej$cie od dotychczasowych praktyk dyskryminujacych czy nawet wyklu-
czajacych.

Aby nie by¢ posadzonym o tani chwyt propagandowy, pozwole sobie przytoczy¢ ana-
lize zawartosci tzw. ,listy A” MNiSzW, obowiazujacej od kilku lat przy ocenie parame-
trycznej jednostek naukowych. Owa lista obejmuje te czasopisma naukowe, ktére uzys-
kuja najwyzsza punktacja (teraz: od 10 do 30 pkt). Zatem, jezeli pracownik instytucji
naukowej X publikuje w czasopismach z tej listy, to ta instytucja uzyskuje duza liczbe
punktéw, a to przeklada sie i na wysoka kategorie naukowa (1. lub 2.), i na wysoka do-
tacje pieniezna na tzw. dzialalnos¢ statutowa. Wspomniana lista A obejmuje czasopisma
ujete w raporcie firmy Thomson ISI: Journal of Citation Reports (JCR). Niestety — z nie-
zrozumialych (nie tylko dla mnie!) powodéw - Rozporzadzenie Ministra Nauki 1 Szkol-
nictwa Wyzszego z 14 pazdziernika 2007 r. (Dz. U. nr 205 Poz. 1488 1 1489) ,szanuje”
tylko te czasopisma zagraniczne, ktére znajduja sie na owej liScie. Jednakze ta lista nie
obejmuje powaznych czasopism naukowych z zakresu nauk humanistycznych o zasiegu
Swiatowym. Te znajduja sie na drugiej li$cie firmy Thomson ISI: Arts and Humanities
Citation Index (np. ,Erkenntnis. An International Journal of Analytic Philosophy”). Tej
jednak bazy MNiSzW nie respektuje. Efekt — badacze z dziedziny nauk humanistycz-
nych, ktérzy publikuja w prestizowych czasopismach §wiatowych o profilu humanistycz-
nym (np. przywolany wyzej tytul: ,Erkenntnis”!) uzyskuja tylko od 1 do 10 pkt (por. Za-
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facznik nr 2 do cytowanego rozporzadzenia: Karta oceny jednostki naukowej, pkt 1.
Czasopisma recenzowane i uprawnienia, wiersz 1. tabeli: Publikacja w czasopi$mie wy-
réznionym w ,Journal Citation Reports” — od 10 do 30 pkt). Niestety, nie ustalono regut
przyznawania punktéw tym czasopismom®. Taka praktyke oceniania przez MNiSzW
jednostek naukowych okreslam mianem dyskryminujacej i wykluczajacej nauki huma-
nistyczne i spoteczne! Co wiecej, zebrane za pomoca tych narzedzi dane rysuja falszywy
obraz obecnosci prac polskich badaczy z obszaru nauk humanistycznych w pi§mien-
nictwie $§wiatowym.
Mit 2: nauki humanistyczne i spoleczne sg tanie

Ot6z nie jest tak, jak to kiedy$ powiedzial prominentny uczony-przyrodnik, ktéry
wspoldecydowat o ksztalcie finansowania polskiej nauki, iz badaczom z obszaru nauk
humanistycznych i spolecznych w zupelnos$ci wystarczy ,kartka papieru i oléwek”. I na-
wet, jezeli uzupelnie dzis, po latach, ktére uplynely od tamtej porazajacej diagnozy owe
Jinstrumentarium” humanisty o szybki komputer, to i tak bedzie to zbyt mato. Oczywis-
cie zdaje sobie dobrze sprawe, ze wymagania sprzetowe fizyki czy biochemii sg nie-
poréwnywalnie wyzsze od wymagan nawet psychologéw prowadzacych badania ekspery-
mentalne w obszarze cognitive neuroscience czy prowadzacych nowoczesne badania
archeologéw i konserwatoréw sztuki. Niestety, poziom finansowania tzw. dziatalno$ci
statutowej jednostek z dziedziny nauk humanistycznych i spolecznych byl zawsze (od
poczatku lat 90.: czasy KBN - do dnia dzisiejszego: czasy Rady Nauki) najnizszy. To
nauki humanistyczne otrzymywaly wspétczynnik okreslajacy wysokos¢ przyznawanej
kwoty jako: ,1,00”, a pozostale dziedziny otrzymywaly, odpowiednio do ich swoiscie
pojmowanej ,kosztochtonnosci”, wyzsze te wspétczynniki.

Mit 3: Finansowanie dzialalnosci statutowej jest szkodliwe

Mit ten kultywowany przez przyrodnikéw méwi o tym, iz wszelkie kwoty przezna-
czone na finansowanie dzialalnos$ci naukowej powinny by¢ tylko przyznawane tylko
w drodze konkursowej. To za$ oznacza, iz nalezy - jezeli nie od zaraz, to stopniowo —
rezygnowac z finansowania tzw. dzialalno$ci statutowej. Zwréémy jednak uwage, ze te
wlasnie $rodki pozwalaja utrzymywac, niekiedy przez dlugie lata, zespoly specjalistéw
pracujacych nad waznymi, unikatowymi dla naszej historii i kultury projektami, ze
wspomne tylko: Polski sfownik biograficzny, Stownik staropolszczyzny, Katalog zabyt-
kow Polski, spuscizne po Oskarze Kolbergu. Tych projektéw nie da sie ,zalatwi¢” w dro-
dze konkursowej. Przez lata gromadzone doswiadczenie pracujacych juz zespoléw, gdy
przestaniemy je finansowacd, zostanie bezpowrotnie zaprzepaszczone. Zaprzestanie fi-

® Pisal na ten temat: Wisniewski A. (2006). Diaczego humanisci nie sq wielblgdami, czyli o oce-
nie parametrycznej jednostek naukowych. ,Nauka” 1, 121-128. Tam tez Czytelnik znajdzie dane
adresowe w sieci.
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nansowania, tylko przez jeden rok sprawi, ze z wielkim trudem wyszkoleni wybitni
fachowcy znajdg zatrudnienie w innych instytucjach, a nawet gdy po jakims czasie
panistwo zechce znowu finansowac te unikatowe projekty, to okaze sie, ze nie ma juz
0s6b, ktére bylyby w stanie sprosta¢ wymaganiom. Mysle, ze znacznie latwiej jest
odstapi¢ od finansowania, zwlaszcza w czasach kryzysu, jakiego$ cyklotronu, anizeli
odstapic od finansowania, albo inaczej méwiac, zerwac ciagtos¢ finansowania jednego
zwymienionych przykladowo wyzej zadan z obszaru nauk humanistycznych. Te projekty
moga by¢ dobrze wykonywane tylko przez te zespoly, ktére sie odnawiaja (takie sa
przeciez prawa zycia) w drodze klasycznego terminowania ucznia u mistrza. Nie da sie
inaczej tego zrobié. Wszelki drogi na przyslowiowe skroty prowadza jedynie na
manowce. Zatem musimy sie domagac gwarancji ciaglo$ci finansowania tych kulturowo
waznych projektéw. MysSle, ze odpowiedni zesp6t specjalistéw jest w stanie sporzadzic
taka reprezentatywng liste projektow.

Mit 4: wartosciowe publikacje, we wszystkich dyscyplinach naukowych,
ukazuja sie wylacznie w czasopismach anglojezycznych

Jako przedstawiciel dyscypliny naukowej lezacej na pograniczu nauk spotecznych
i humanistycznych i — w zalezno$ci od podejmowanej problematyki badawczej oraz
obszaru aplikacji jej rezultatéw — odwotujacej sie do instrumentarium badawczego wias-
ciwego czy nieustepujacego pod wzgledem precyzji instrumentarium nauk przyrodni-
czych (np. cognitive neuroscience, genetyka behawioralna, eksperymentalna psycho-
logia emocji, pamieci, uczenia sie) wiem, ze jezykiem komunikowania powaznych rezul-
tatéw badawczych osiaganych przez psychologéw jest jezyk angielski i prace ogloszone
w tym jezyku (w czasopismach odnotowanych w bazie JCR) maja szanse na ,przebicie
sie” do spotecznoéci §wiatowej. Inaczej méwiac, tylko one w pelni spelniaja — w psy-
chologii — postulat intersubiektywno$ci. W tym sensie, przynajmniej duza (znaczaca)
cze$é wynikéw osiaganych w pracowniach psychologéw jest upowszechniania w tym
jezyku globalnej nauki. Wiem tez, ze sa i takie osiagniecia mojej dyscypliny naukowe],
ktdére — z uwagi na zastosowane instrumentarium - blizsze sa praktyce nauk humanis-
tycznych. Jezeli zas skupimy sie na naukach humanistycznych, to okaze sie, ze badacze
oglaszaja swoje wyniki nie tylko w jezyku angielskim (wzglednie postuguja sie nim tylko
§ladowo), ale takze w innych jezykach, ktére maja taki sam status komunikacyjny co
jezyk angielski w naukach $cistych, przyrodniczych czy technicznych. Przyktadowo, dla
historyka sztuki réwnie waznym (a bywa, ze wazniejszym) jezykiem jest wloski, fran-
cuski czy niemiecki. Dla badacza literatury polskiej czy historii ojczystej tym jezykiem
bedzie jezyk polski. Nie mozemy takze calkowicie skazaé na zapomnienie jezyka laciri-
skiego.

Czy jest konstruktywne wyjscie z tej sytuacji? Tak, zostalo ono zaproponowane
w projekcie nowej ankiety oceny jednostki z zakresu nauk humanistycznych i spolecz-
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nych. Projekt 6w zostal przygotowany przez zesp6t ekspertéw Wydziatu Nauk Spotecz-
nych PAN i przez ten Wydzial oraz Prezydium PAN zatwierdzony. W odpowiednim
miejscu nowej ankiety uwzgledniamy dwie listy czasopism wyréznionych: (1) liste JCR
oraz (2) listy przygotowywane dla poszczegélnych dyscyplin humanistycznych i spolecz-
nych pod kryptonimem ERIH (European Reference Index for the Humanities) przez
European Science Foundation oraz European Commission ERA-Net projekt: Huma-
nities in the European Research Area(HERA). Na liscie - przyktadowo - filozofii znaj-
duje sie, oczywiscie, ,Erkenntnis” (i to na pozycji ,A”). Na tych listach znajduja sie
takze wazne polskie czasopisma. Warto tedy spojrzec¢ na owe listy dostepne na stronie:
http:// www.esf.org/ research-areas/humanities/research-infrastructures-including-erih/
erih-initial-lists.html
Mit 5: Nauki humanistyczne i spoleczne nie maja osiagnied,
ktore mozna by wlaczyé do kategorii ,,zastosowania praktyczne”

Od kazdej dziedziny nauki oczekuje sie, ze bedzie ona nie tylko realizowata swoje
wewnetrzne cele, a te zwiazane sa z dazeniem do prawdy, ale tez, ze bedzie pehita role
stuzebna wobec praktyki spotecznej. Na 0g6t podkresla sie role stuzebng takich nauk,
jak: fizyka, chemia, biologia, nauki medyczne, nauki techniczne, nauki rolnicze, ekono-
mia. Dostrzega sie tez spoteczna uzytecznosc¢ socjologii, psychologii, ekonomii, prawa
czy pedagogiki. Natomiast nie zwyklo sie na ogdt patrzeé¢ w kategoriach spolecznej
uzyteczno$ci na takie dyscypliny typowo humanistyczne, jak: literaturoznawstwo,
jezykoznawstwo, nauki o sztuce, historia, archeologia czy etnologia.

Modwiac o spolecznej uzytecznosci — usprawiedliwiajacej finansowanie ze Srodkéw
budzetu paristwa czy, méwiac inaczej, sieganie badaczy do paristwowej kasy — nauk hu-
manistycznych i spolecznych, powinni§my wskazac na te ich zadania, ktérych owocna
realizacja zwigzana jest wla$nie z aktywno$cia poznawcza, bez podjecia ktérej nie mozna
by uzyskac zadowalajacych efektéw spotecznych, albo, méwiac jeszcze inaczej, ktére nie
moga byc przez dyscypliny naukowe przynalezne do innych zakresowo dziedzin nauki
efektywnie podejmowane.

Wskazanie takich zadani czy obszaréw aktywno$ci poznawczej, specyficznych dla
nauk humanistycznych i spotecznych, jest zarazem argumentem na rzecz takiego oto
stanowiska: nie mozna, pod grozba istotnego zubozenia i znieksztalcenia praktyki spo-
tecznej, przekazac zadan realizowanych przez nauki humanistyczne innym podmiotom
sfery praktyki spoleczne;j.

Mozna tedy, jak mniemam, wymieni¢ cztery wazne sfery penetracji poznawczej
nauk humanistycznych i spotecznych, ktére istotnie wplywaja na ksztatt praktyki spo-
lecznej’: (1) edukacja na wszystkich poziomach rozwoju czlowieka w cyklu jego zycia,

* Szerzej na ten temat por. Brzeziriski, J. (2002). Pytania do nauk humanistycznych i spolecz-
nych. ,Nauka”, 2, 73-81.
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(2) modelowanie postaw spotecznych wobec ,innych”, otwarcie na przedstawicieli in-
nych kultur, religii, systeméw wartoSci - eliminacja etnocentryzmu, ksenofobii,
(3) ksztaltowanie pozytywnych wzoréw zachowan w sferze zdrowia psychicznego,
(4) poznanie wlasnej tradycji historycznej i kulturowej, troska o jezyk polski, ksztalttowa-
nie wrazliwosci estetycznej i moralnej.

Niestety, ale owej specyficznej, spolecznej uzytecznosci interesujacych nas nauk
Ministerstwo ostentacyjnie nie dostrzega. Dotychczas stosowana (i wedle wszelkich
znakéw takze i w tym roku) karta oceny jednostki naukowej w cze$ci II. uwzglednia
tylko nastepujace zastosowania praktyczne: (1) nowe technologie, materialy, wyroby,
systemy, metody i ustugi oraz nowe oprogramowanie, (2) opatentowane wynalazki, pra-
wa ochronne na wzory uzytkowe i prawa autorskie, (3) wdrozenia wyrobu finalnego,
nowej technologii, (4) akredytacja laboratorium badawczego uzyskana w Polskim Cen-
trum Akredytacji (niezaleznie od liczy akredytowanych procedur) lub wdrozony mie-
dzynarodowy system jako$ci np. ISO9000, (5) sprzedaz licencji, know-how.

Oczywiscie, dobrze zdaje sobie sprawe z tego, ze owe zastosowania sg szczegdlnie
wazne dla oceny np. jednostek ze sfery techniki. Problem jednak w tym, ze projekto-
dawca ankiety nie przewidziat adekwatnych do praktyki nauk humanistycznych i spo-
tecznych zastosowan. Zatem ich ocena nie bedzie pelna, wielowymiarowa.

Zdaniem autoréw nowej ankiety dla nauk humanistycznych i spotecznych przyjetej
przez Wydziat Nauk Spotecznych oraz zatwierdzonej przez Prezydium PAN i rekomen-
dowanej Ministerstwu mozna wskazac na nastepujace zastosowania praktyczne: (1) kry-
tyczna edycja przekladéw z jezykéw obcych, (2) opracowanie baz danych, (3) opraco-
wanie historyczno-artystyczne zespotu zabytkowego, (4) opracowanie zbiorcze stanowis-
ka archeologicznego i dokumentacji z etnograficznych badari terenowych, (5) opraco-
wanie rozumowanego katalogu wystawowego, (6) opracowanie materialéw ekspedycji
naukowej, (7) opracowanie dokumentacji prac konserwatorskich, (8) opracowanie
kartotek (ikonograficznych, muzycznych, artystéw), (9) glosy i komentarze do orzeczen
sadowych, (10) ekspertyzy gospodarcze, (11) autorstwo (w tym adaptacja kulturowa)
testéw psychologicznych i edukacyjnych, (12) autorstwo skryptéw akademickich, (13)
autorstwo podrecznikéw szkolnych.

Pora na konkluzje. Poprawna (i uczciwa) ocena dokonari badaczy i instytucji z obsza-
ru nauk humanistycznych i spolecznych wymaga postuzenia sie adekwatnymi do rea-
lizacji tego celu narzedziami. Wymaga tez, a moze przede wszystkim, zmiany ,filozofii”
tych, ktérzy decyduja o warunkach (takze finansowych), w jakich pracuja (beda pra-
cowac) badacze, ktorych specjalizacja naukowa podpada pod kategorie: ,nauki huma-
nistyczne i spoteczne”.
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STANISEAW GAJDA *

Rola humanistyki w ksztaltowaniu nowego spoleczenstwa

1. Organizatorzy naszej metahumanistycznej debaty zaproponowali jej uczestnikom
ustosunkowanie sie do kilku zagadnien. Zdecydowatem sie wybrac na przedmiot swojej
refleksji kwestie zatytulowana ,,Rola humanistyki w ksztaltowaniu nowego spoteczen-
stwa”, a wiec pozornie odlegla od mojej dyscyplinowej profesji jezykoznawczej.
Zaczne od przypomnienia dwu - chyba niebudzacych dzi§ wiekszych kontrowers;ji

- stwierdzen dotyczacych nauki. Po pierwsze, w pelnym modelu postepowania nauko-
wego mozna wyroznic cztery fazy:

* postawienie diagnozy,

¢ przeprowadzenie oceny,

¢ zbudowanie prognozy,

¢ zastosowanie.

Po drugie, nauka spelniata i spetnia w zyciu ludzkich spotecznosci trzy podstawowe
funkcje. Jej fundamentalna rola jest pozyskiwanie zgodnie ze standardami metodologicz-
nyminowej wiedzy. Obok tej ,wewnetrzne]” funkcji poznawczej nauka realizuje swoje
przeznaczenie ,,zewnetrzne”, stwarzajac rézne innowacyjne pozytki bardziej praktyczne
(funkcja technologiczna, zwana tez uzytkows3) oraz wplywajac na Swiadomosc ogétu
spoleczenstwa (funkcja §wiatopogladotworcza, por. tez terminy formacyjna, eduka-
cyjno-wychowawcza).

Uniwersalnego charakteru tych stwierdzen nie podwaza to, ze konkretne pojedyn-
cze dzialania naukowe nie realizuja ani pelnego modelu nauki, ani wszystkich jej podsta-
wowych funkcji. Ponadto na rozmaitych obszarach nauki i w ré6znych warunkach histo-
ryczno-kulturowych odmienne fazy i funkcje moga wysuwac sie na pierwszy plan.

Te dwa stwierdzenia mozna potraktowac jako bardziej analityczne (i naukoznawcze)
ujecie nauki w poréwnaniu z humanistyczna fraza: Aumanistyka — poznanie i terapia (ta
fraza ma swoj rodowdd w tytule ksiazki Marii Janion Humanistyka. Poznanie I terapia,
Warszawa 1974).

2. Przechodzac do humanistyki, warto na poczatku zdac sobie sprawe z niejednoznacz-
nosci wspolczesnego terminu humanistyka (czego nie dostrzegaja autorzy stownikow
dzisiejszej polszczyzny). Ot6z oglad réznych uzy¢ tego terminu pozwala wskazaé dwa
wyraznie odrebne znaczenia, ktérych skrécony opis przedstawiam nastepujaco:

(1.) ‘konglomerat, zesp6t dyscyplin naukowych, okreslanych jako nauki humanistyczne',

* Prof. dr hab. Stanistaw Gajda, Dyrektor Instytutu Filologii Polskiej, Uniwersytet Opolski
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(2.) ‘ogdlna refleksja odnoszaca sie do spraw cztowieka i jego $wiata oraz zespol postaw
i pogladéw jako jej wynik’.

(Trzeba dodad, ze stownikarze notuja oba powyzsze znaczenia u wyrazéw stowotwdrczo
pokrewnych Aumanistai humanistyczny.)

Nie podejmuje w tej chwili rozstrzygniecia kwestii zakresu znaczenia wyrazu Auma-
nistyka(1.), tj. wskazania, jakie konkretnie dyscypliny naukowe to znaczenie obejmuje.
W niektérych uzyciach przeciwstawia sie nauki humanistyczne naukom spolecznym,
w innych - okreélenie nauki humanistyczne i stowo humanistyka odnosza sie do nauk
humanistycznych i spolecznych lacznie.

Humanistyka pojmowana zgodnie ze znaczeniem (2.) konstruuje obrazy swiata bar-
dziej cato$ciowe niz wyspecjalizowane poszczegdlne dyscypliny naukowe. Przy tworze-
niu tych obrazéw siega nie tylko do nauk humanistycznych czy do nauki w ogéle. Odwo-
tuje sie rowniez do poznania potocznego, artystycznego, religijnego itd. Buduje sie
W ten spos6b ogdlng aure intelektualng i moralng (por. termin wspofczynnik humanis-
tyczny Znanieckiego), determinujacg wszystkie ludzkie zachowania.

Humanista w znaczeniu (2.) moze zatem nie by¢ jezykoznawca czy literaturoznawca,
czyli ,,z urzedu” humanista w znaczeniu (1.). Ale jest nim i fizyk, kt6ry patrzy na ludzkie
sprawy tego §wiata nie tylko przez pryzmat swojej dyscypliny, i pisarz, majacy ambicje
wieksze niz bycie wyrobnikiem slowa i producentem czytadel, a takze publicysta o sze-
rokich horyzontach.

Od humanistyki i humanisty w znaczeniu (2.) oczekuje sie nie tylko refleks;ji ,do
szuflady”, ale i zaangazowania w realizacje zwlaszcza funkcji §wiatopogladotwdrczej,
poczucia misji, stuzby spotecznej, dobra wspélnego itp. Humanista (2.) peki role kry-
tycznego interpretatora wspélczesnoéci, przesztosci i przyszto$ci. Idealny humanista
(2.) zasluguje zatem na miano intelektualisty (ostatnio zszargane), troszczacego sie
o kulture wyzsza, odpowiedzialnego za jej stan i status w zyciu spotecznym.

3. Dzi$ do$é powszechne jest mowienie o kryzysie humanistyki. W znaczeniu slowa
kryzys obecny jest i element tre$ciowy ‘upadek; obnizenie pozycji, statusu’, i ‘proces
przebudowy’, ale w uzyciach wyrazenia kryzys humanistykiwspotczesnie na czoto wysu-
wa sie chyba bardziej ten pierwszy. Konkretyzacja zarzutu o kryzysie wobec humanis-
tyki (1.) sprowadza sie do szeregu pretens;ji:
* koniunkturalna stuzebnosc¢ wobec nowych elit i sprzeniewierzanie sie wielkim war-
to$ciom, por. komercjalizacja i ideologizacja, polityzacja;
* godzenie sie na spychanie na pozycje wasko pojetej utylitarno$ci, por. funkcja tech-
nologiczna i rola eksperta;
* ograniczenie oddzialywania na zycie spoleczne i §wiadomo$¢ spoleczna, czyli wply-
Wwu na tworzenie wspomnianej wyzej ogdlnej aury intelektualno-moralnej (por. funk-
cja Swiatopogladotwdrcza);
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* nadmierne rozczlonkowanie i rozproszenie nauk humanistycznych oraz wytwarzanie
sie réznych ograniczonych spoleczno$ci dyskursywnych, ktére dosc stabo sie ze so-
ba komunikuja;

* dopuszczenie do peryferyjnego usytuowania w systemie wspélczesnej nauki.
Okreslenie kryzys humanistykiodnosi sie takze do humanistyki (2.). Oznacza tu po-

nizenie kultury wyzszej i jej twércéw (intelektualistéw) oraz oslabienie ich mocy twor-
czej w konstruowaniu aury intelektualno-moralnej. W ten sposéb nie wykorzystuje sie
i nie pomnaza tego, co nazywa sie kapitatem kulturowym i spotecznym.

Czy taka kryzysowa diagnoza i ocena stanu wspélczesnej humanistyki (1.)1(2.) jest
trafna? Mozna w dzisiejszym chaotycznym i plynnym §wiecie dostrzegac procesy i ten-
dencje budujace oraz czerpac z tego nadzieje, a takze energie do podejmowania dziatan
antykryzysowych. Ale jesli nawet ,,czarny” obraz humanistyki nie jest wiernym odzwier-
ciedleniem jej stanu (por. ,kultura polska kultura narzekania”), to nasuwa sie pytanie,
czy ostabiona humanistyka podota wyzwaniom wspétczesno$ci i przysztos$ci, czy moze
odegrac znaczaca role w przebudowie spoteczenistwa, w jego przejsciu od tradycyjnego
spoteczenistwa wspdolnotowego do ,,nowego spoleczeristwa” (nowoczesnego czy tez po-
nowoczesnego spoleczeristwa obywatelskiego?). Wiadomo dzis, ze w miare szybko moz-
na dokonaé nawet rewolucyjnych zmian politycznych i ekonomicznych, natomiast gle-
boka przebudowa $wiadomosci spolecznej wymaga pokolen.

4. Zyjemy zatem w $wiecie, ktéry przechodzi rozlegle i glebokie przeobrazenia, znaj-
duje sie w kryzysowej sytuacji. Nic dziwnego, ze trudno postawic diagnoze. Ryzykowne,
jesli nie wrecz o$mieszajace jest wszelkie prognozowanie. A jeszcze trudniej o dobre
i efektywne zastosowania. Co wiec robié? Z jakich skorzystaé receptiremediéow? Nawet
nie najlepszy stan ducha wspélczesnych humanistéw nie zwalnia z odpowiedzialno$ci
za humanistyke (1.) i (2.), a takze za losy ludzkiego swiata.

Potencjalne humanistyczne reakcje mozna by utozyc na skali, ktérej przeciwlegte
korice wyznaczaja bieguny mozliwosci. Pomijajac ,nicnierobienie”, jeden biegun spro-
wadza sie do minimalistycznego programu ,,robienia swojego”. Humanista (1.) uprawia
»czysta” nauke, koncentrujac sie na realizowaniu funkcji poznawczej. Humanista (2.)
zyje w wiezy z kosci stoniowej lub rezygnuje z misyjnosci. Humanisci zdaja sie na tzw.
naturalny bieg rzeczy, licza na samoorganizacyjne procesy w rzeczywistosci ludzkiej,
w czym utwierdza ich teoria chaosu i jej humanistyczne interpretacje, a takze doswiad-
czenia z przeszlosci i dnia dzisiejszego. Otz takie wlasciwosci czlowieka, jak: intencjo-
nalnos$é, zdolnosc przewidywania i samoregulacji oraz autorefleksji juz nieraz wypro-
wadzaly ludzko$c z opresji i kierowaly na dobra droge. Zyciowa filozofia sprowadzajaca
sie do zasady ,,r6bmy swoje” nie wydaje sie tym humanistom zla. Tym bardziej ze nas
nie chca lub pragna ,zniewoli¢”.
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Biegun drugi to konstruowanie maksymalistycznych programéw i wzywanie do hu-
manistycznej krucjaty, a nastepnie ich ,apostolska” realizacja. Przy obecnym stanie
ducha §rodowiska humanistycznego wylacznie jednostki wydaja sie reprezentowac pos-
tawy i dzialania bliskie temu biegunowi.

Dystans miedzy obydwoma biegunami wcale nie jest maly i otwiera przestrzen na
réznorodne dzialania niezgadzajace sie z obecna sytuacja. Nasza debata jest tego przy-
ktadem. Czy nie bytoby sensowne kontynuowanie promowania humanistyki, m.in. w pos-
taci Kongresu Humanistyki Polskiej, nie za$ wylacznie we wlasnym gronie? Trzeba
zmieniaé $wiadomo$¢ elit i opinii publiczne;j.
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MARIA JANION *

Transgresja i gender

W roku akademickim 1977/78 zaczely sie na Uniwersytecie Gdariskim konwersa-
toria, ktére zaowocowaly p6zniej serig badawcza Transgresje. Wsréd postaci Trans-
gresji, juz w pierwszym tomie, w Galernikach wrazliwosci, pojawila sie Emma Santos,
a wraz z nia katalogi i ksiazki paryskich Edition des femmes. Byly one wyrazem szcze-
g6lnej fazy feminizmu francuskiego, ale w jej glebi pojawily sie juz czyhajace na nasze
umysty postacie Hélene Cixous, Luce Irigaray czy Julii Kristevej - czotowych postaci
tzw. krytyki feministycznej. ZrozumieliSmy, ze Emma Santos podejmowata walke z jezy-
kiem, w ktérym nie bylo miejsca na wyrazenie kobiecego doswiadczenia. Musiata ona,
jak wiele pisarek przed nig i po niej, odnaleZz¢ jezyk dla kondycji niewypowiedzianej
dotad ,,od wewnatrz”. Poszukiwala stowa dla szaleristwa, dla kobiety, dla kobiety szalonej.

Za sprawa Transgresji niewinno$¢ humanistyczna zostala utracona: uniwersalizm
nadkruszyl sie do$¢ wyraznie, pojawilo sie zainteresowanie dla réznicy, ale i dla roz-
maitych postaci dyskursu przypisanego wladzy, wltadzy czesto niewidzialnej, ttumiacej
w imie monologicznego absolutu swiadomos$c réznicy i wiedze o niej.

Dokonalo sie odstoniecie nieslychanie bogatego pola badar, ktére w §wiecie nosza
miano gender studies, a ktérych krytyka feministyczna jest czescia. Studium - do kté-
rego od lat gromadzitam materialy, préba odpowiedzi na pytanie Dlaczego rewolucja
Jjest kobietz? — zaczelto nabieraé wyrazniejszych ksztaltéw i wreszcie napisane mogto
otworzyc ksiazke Kobiety i duch innosci. Opisanie przemilczanego wykluczenia i kobie-
cej mowy ukrytej — oto jedno z zadan krytyki feministycznej i gender studies. W mojej
praktyce badawczej staly sie one kolejna metoda odnawiania znaczen.

Genders studies, trzeba to bardzo mocno podkresli¢, odnowily znaczenia zachodniej
humanistyki. Wytonily sie one z organizowanych w latach 70. jako akademickie przedtu-
zenie feminizmu drugiej fali tzw. women studies — studiéw na temat kobiet, ich roli
w historii, polityce i kulturze, studiéw, ktére diagnozowaly pojecie patriarchatu i opres-
ji, pokazywaly przemilczenie i wykluczenie kobiet i ich do$wiadczenia z imaginarium
naszej kultury oraz opracowywaly strategie polityczne majace na celu zmiane sytuacji.
Z czasem w coraz wiekszym stopniu u$wiadamiano sobie konieczno$¢ poglebienia
badani nad ptcia, nad kulturowymi i spotecznymi procesami konstruowania kategorii
i norm meskosci i kobiecosci, internalizacji owych norm, a takze spotecznych i psycho-
logicznych konsekwencji ich obowigzywania. Coraz czesciej zaczeto uzywac pojecia
gender, czyli spoleczno-kulturowej tozsamosci plci - ja bowiem uznano za przedmiot

* Prof. dr Maria Janion, Instytut Badan Literackich PAN



Humanistyka dla przysziosci: Potencjat — szanse - perspektywy 87

badari, traktujac poczatkowo w opozycji do pojecia sex, czyli pici biologicznej. Przeciw-
stawienie plci biologiczne;j i kulturowej w dalszym ciagu jest popularne, chociaz trzeba
zauwazy¢, ze, jak pisze Bozena Choluj, ,na poczatku lat dziewiecdziesiatych rezygnuje
sie z tego rozréznienia, wskazujac w sposob zasadniczy, ze zaréwno sex, jak i gender
to konstrukcje kulturowe, i Ze z ta pierwsza wiaze sie umacnianie w cztowieku prze-
konania o czym$ naturalnym, biologicznym, niezmiennym. Dopiero na te konstrukcje
naturalno$ci nabudowuje sie owe role i cechy, okreslane albo jako meskie, albo jako
kobiece. W ten sposéb powstaje wrazenie, ze sa nieodwolalne, bo zwigzane z bio-
logicznoscia czlowieka. W ramach gender studies zadaje sie wciaz na nowo pytanie, jak
produkowana jest ta réznica plci, konstytuowana giéwnie w dyskursie biologicznym”
(B. Chotuj, Roznica miedzy women’s studies i gender studies, ,Katedra” 2001, nr 1).
»,Gendery” analizuja problematyke plci w powigzaniu z kwestiami klasowymi, etnicz-
nymi, rasowymi, religijnymi i innymi. Coraz wieksza role odgrywaja tez badania nad
kategoriami tozsamo$ciowymi zwigzanymi z ludzka seksualno$cia i heteronormatyw-
nym charakterem kultury, ktére usamodzielnily sie obecnie w postaci tzw. queer
studies.

Oczywidcie, trzeba bylo wiele wysilku, aby nadaé tym badaniom range akademic-
ko$ciipokonac niecheé sSrodowisk uniwersyteckich do zmian w obowigzujacym kanonie
dotychczasowych dziedzin naukowych. Jednak zachodnia humanistyka przyswoita sobie
te lekcje. Dla zachodnich fundacji wspierajacych badania naukowe, jak i dla Unii Euro-
pejskiej oczywiste jest, ze kazda nowa szkota czy uczelnia musi mie€ takie zajecia, ze
istniejace placéwki o§wiatowe i wyzsze uczelnie powinny je wprowadzaé, a podreczniki
nalezy w tym duchu reformowaé - chodzi tu bowiem nie tylko o nauke, ale i demo-
kracje. Trudno sobie dzi§ wyobrazié¢ jakikolwiek podrecznik akademicki do filozofii,
socjologii, psychologii, sztuki czy literatury wydawany przez szanowane wydawnictwo
uniwersyteckie, ktéry nie uwzglednilby problematyki gender. Wktad ,genderéw” w ba-
dania nad kultura jest tam oczywisty i niepodwazalny. Niestety, w Polsce ta perspek-
tywa badawcza napotyka nadal wielkie trudno$ci. Humanistyka zachodnia wie, ze jest
ona niezbedna, rozszerza wiec i poglebia te dziedzine badan, wprowadza nowe rozroz-
nienia, krytykuje poprzednie zalozenia, otwiera coraz to nowe $ciezki. To, co dla niej
jest punktem wyjscia, w Polsce pozostaje punktem doj$cia — nieustannie musimy udo-
wadniac istnienie patriarchatu, wykluczenia kobiet i mniejszosci seksualnych z dyskursu
publicznego, nieustannie musimy borykac sie z oskarzeniami o ,,mode” i ,,ideologie”.
Nie zdajemy sobie sprawy, jak olbrzymim polem debaty jest dziedzina gender studies,
jak wiele emocji naukowych towarzyszylo i towarzyszy kolejnym etapom jej rozwoju, jak
zaciekle bywaja polemiki i dyskusje miedzy badaczami i badaczkami, jak wiele
tworczego fermentu wprowadzaja one do sal akademickich. Trudno mi wyobrazic sobie
moje badania ostatnich trzydziestu co najmniej lat bez tych inspiracji.
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Dlatego wlasnie bez wahania poparfam dr hab. Bozene Chotuj i prof. Malgorzate
Fuszare, dzieki staraniom ktérych w 1996 roku na Uniwersytecie Warszawskim powota-
no do zycia dwuletnie Podyplomowe Studium Gender Studies - pierwsza tego typu
jednostke edukacyjna w Europie Srodkowo-Wschodniej. Cieszylam sie, gdy w 2001 roku
powstaly analogiczne studia na Uniwersytecie Jagielloriskim, przy Instytucie Sztuk
Audiowizualnych, ktérych autorka i koordynatorka jest dr hab. Malgorzata Radkiewicz.
0d 1992 roku dziata Osrodek Naukowo-Badawczy Problematyki Kobiet na Uniwersy-
tecie Lodzkim zatozony przez prof. Elzbiete Oleksy - od kilku lat studentki i studenci
moga tam od siddmego semestru magisterskich studiéw dziennych i wieczorowych na
kierunku stosunki miedzynarodowe wybrac specjalnosc ,Miedzynarodowe Gender Stu-
dies”, a studenci innych specjalno$ci korzystac z organizowanych przez osrodek zajeé
genderowych. ,Gendery” rozwijaja sie takze na Uniwersytetach: Szczeciniskim i Gdan-
skim. Na wydziale Filologii Polskiej UAM dziata Pracownia Krytyki Feministycznej pod
kierunkiem prof. Ewy Kraskowskiej. W przyswojeniu polskiej humanistyce problema-
tyki genderowe]j wielkie zastugi ma takze nasz Instytut: dzieki prof. Grazynie Bor-
kowskiej, dr hab. Annie Nasitowskiej, dr Monice Rudas-Grodzkiej, Kazimierze Szczuce
i innym wielu przekonatlo sie, jak ogromne znaczenie maja te badania dla przyszlosci
polskiej humanistyki i - podkre§lam - polskiej demokracji. Mimo bowiem coraz wiek-
szej liczby inicjatyw genderowych, badaczek i badaczy zajmujacych sie ta problematyka
ija promujacych, wydawania tlumaczeni zachodniej literatury przedmiotu i oryginalnych,
polskich ksiazek z tego zakresu demokracja w dzisiejszej Polsce jest coraz bardziej
»rodzaju meskiego”. Kwestia plci w polskim publicznym dyskursie pozostaje wyklu-
czona, jak pisata Nina Gladziuk w swojej analizie demokracji ateniskiej, z repertuaru
»odwiecznych pytari filozofii politycznej”. Dlatego niezaleznie od poszerzania pola badar
wspélczesnej polskiej humanistyki, gender studies musza sie rozwijac takze i dla zmia-
ny jezyka i charakteru polskiej debaty publicznej w kierunku pluralizmu $wiatopogla-
dowego i otwartosci na Innego/Inna.

Mimo coraz wiekszego zainteresowania gender studies wéréd studentéw i studen-
tek, doktorantéw i doktorantéw studia te ciagle znajduja sie w swoistym getcie polskiej
humanistyki. A tymczasem im bardziej poszerza sie to pole badan, tym wieksza mamy
$wiadomosd, jak wiele polska nauka ma do nadrobienia. W krétkim czasie musimy
przyswoic sobie zachodnia mys$l feministyczna i genderowa, ktéra tam rozwijala sie
przez kilkadziesiat lat, i tworzy¢ wlasna. Jednocze$nie czytac feministyczny kanon i post-
feministyczne jego redefinicje. W biegu uzupekiacé wiedze o konteksty, bez ktérych
prac tych nie da sie zrozumied, jak poststrukturalizm czy psychoanaliza. Jednocze$nie
uswiadamia¢ sobie i opisywac polska szczeg6lno$é - chociazby odmienno$é historii
polskich kobiet, tak nieprawdopodobnie wyréznionych symbolicznie (np. w obrazie
Matki Polki) i tak jednoczes$nie opresjonowanych realnie. Rekonstruowacd historie pol-
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skiego dyskursu emancypacyjnego. Przypominaé polskie autorki, ich dzieta, ich zycie,
wydawac krytycznie ich ksiazki, pisac ich monografie. Badac polskie imaginarium kultu-
rowe. Wypracowywac strategie walki z jego opresjonujacymi mechanizmami. Tych
zadari jest nieskorniczenie wiele, a my ciagle dopiero zaczynamy.

Potrzebne sa zatem wszelkie kolejne inicjatywy badawcze i instytucjonalne wspie-
rajace rozwoj polskich badan genderowych, podejmujacych coraz bardziej szczegétowe,
specjalistyczne badania. Powotanie studiéw podyplomowych Gender Studies przy IBL
- interdyscyplinarnych, ale nakierowanych na problematyke literacka — z pewno$cia do
takich nalezy. Pojawila sie takze idea powotania Centrum Badari Genderowych, osrodka
naukowo-edukacyjnego przy IBL PAN, ktéry wspétpracowalby z innymi jednostkami
badawczymi i uniwersyteckimi w Polsce i za granica oraz prowadzitby dzialalnos¢ edu-
kacyjna na r6znych poziomach. Trzeba zrobic¢ wszystko, by idee te wprowadzié w zycie.

W swojej pracy badawczej nad odnawianiem znaczen ciagle wracam do siow
Georges’a Pouleta: ,,Czytac to znaczy czytaé ponownie, czytac jeszcze raz”. Przytaczam
ich Barthes’owskie rozwiniecie, podkreslajace, ze ,,ponowne czytanie [to] proces pozos-
tajacy w sprzeczno$ci z komercjalnymi i ideologicznymi zwyczajami naszego spote-
czenstwa”. Kategoria gender pozwala odby¢ kolejny, fascynujacy proces relektury. Re-
lektury ,,zwyczajéw naszego spoteczeristwa”, naszej wyobrazni, idei, literatury, ale takze
- naszej tradycji akademickie;j.
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KRYSTYNA JAWORSKA*

Pragne przede wszystkim podziekowac za zaproszenie mnie do udzialu w panelu
gromadzacym tak zaszczytne grono wybitnych przedstawicieli polskiej humanistyki.
Musze wyznad, ze temat wydaje sie naprawde obszerny i trudny do ogarniecia. Pragne
zastanowic sie, podobnie jak profesor Gajda, nad tym, jaka jest rola humanistyki w ksztal
towaniu nowego spoleczeristwa. Otwierajac panel, profesor Mossakowski przytoczyt
definicje humanistyki. Moja pierwsza reakcja po otrzymaniu zaproszenia byla refleksja
nad znaczeniem tego pojecia oraz nad jego zakresem.

Punktem wyjécia naszego spotkania jest gleboka mysl profesor Skargi: ,,Najwyzsza
wartos$cig humanistyki jest czlowiek i buduje sie ona na zasadzie, ze wiedza, ktora daje
samowiedze, jest jedng z najszczytniejszych”. W zdaniu tym, zachowujacym charakter
slynnego napisu / vwbi 2eavtov ze $wiatyni w Delfach, czesto przytaczanym w zwiazku
z mys$la Sokratesa, wyrazony jest wymiar aksjologiczny wiedzy dazacej do samowiedzy.
A zatem humanistyka, ale w duchu greckiej filozofii, czyli jako refleksja i autorefleksja.
Prowadzi nas to, z kolei, do procesu poznawczego jako refleksji wywodzace;j sie z naszej
wiedzy. Te mysl mozna by powiazac z tym, co powiedziala przed chwilg profesor Janion,
ze gdy czytamy Pouleta, tak naprawde ponownie go odczytujemy. Refleksja jest bowiem
zawsze ponownym odczytaniem tekstu, hermeneutyka.

Wzietam do reki ksiazke pt. Polskie nauki humanistyczne i spofeczne w nowym stu-
leciu 1 w nowej Europie, gromadzaca wypowiedzi sformutowane w czasie poprzedniego
spotkania zorganizowanego przez Instytut. Zawiera ona szereg ciekawych spostrzezen
na temat tego, czym jest humanistyka. Chciatabym w tym miejscu zacytowac profesora
Lubacza i profesora Wréblewskiego, ktérzy znacznie poszerzyli zakres tego pojecia.
Profesor Jozef Lubacz stwierdzil, ze ludzkie wytwory sa sztuczne, a wspélczeénie ,to
gléwnie technika przyczynia sie do sztuczno$ci naszego bytowania, wiec z tego punktu
widzenia technike nalezaloby uznac za dziedzine par excellancehumanistyczna”. Profe-
sor zakoriczyl wystapienie ,nieco prowokacyjnym apelem o wlaczenie nauk technicz-
nych do nauk humanistyczno-spotecznych”. Przytoczona wypowiedZ uwypukla gleboka
jedno$¢ wiedzy ludzkiej i nieadekwatnosc zbyt sztywnych podzialéw. W podobnym
duchu wypowiadat sie profesor Wréblewski. Zwrécit uwage na fakt, ze wlasnie osoby
zwyksztalceniem technicznym pragna wydoby¢ humanistyke z kryzysu, dowodzac m.in.,
ze nauki $cisle sa réwniez naukami humanistycznymi. To znaczy, Ze pojecie humanis-
tyki, choc niedookreslone, winno by¢ rozumiane bardzo szeroko jako wiedza o czlowie-
ku, ktora glosza réwniez nauki Scisle.

* Prof. Krystyna Jaworska, Uniwersytet w Turynie
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Pokrewny watek mozna odnalezé w wypowiedzi profesora Jerzego Mariana Brze-
zinskiego, ktory z kolei przywotal mys$l José Ortegi y Gasseta, ze to, co grozi naszemu
spoteczenstwu, to ,barbarzyristwo specjalizacji”. I niejako w protescie przeciwko temu
zagrozeniu mialoby rodzi¢ sie poczucie, ze humanistyka jest czym$ najwazniejszym:
humanistyka jako uznanie ,ksztalcenia na poziomie ogélnym w celu poznania prawdy”,
jak to okreélil w swoim wywodzie profesor Brzeziriski.

A teraz kilka spostrzezeni osoby pracujacej we Wloszech. Ksztalcenie uwzglednia-
jace wage przedmiotéw humanistycznych byto zawsze mocna strona szkolnictwa wlos-
kiego, promujacego liceum klasyczne z nauczaniem laciny, greki i historii filozofii. Na
wloskich uczelniach, na kierunkach humanistycznych, mimo niefortunnych reform, na
pierwszym i drugim roku egzaminy obowigzkowe dla wszystkich studentéw odbywaja
sie, obok przedmiotéw kierunkowych, z takich dyscyplin, jak: historia, literatura wloska,
historia sztuki badZ antropologia kulturalna albo geografia kulturalna i filozofia. Dowo-
dzi to, ze nadal istnieje $wiadomo$¢ konieczno$ci zachowania pewnego wachlarza
przedmiotéw poszerzajacych na poziomie uniwersyteckim ogdlng wiedze studenta
- poprzedzajaca specjalizacje i wbrew specjalizacji. Wydzial, na ktérym tradycyjnie
wykladane sa te przedmioty, to Facolta di Lettere e Filozofia. Nauki $cisle wyktada sie
za$ na Facolta di Scienze Matematica e Fisica. Odzwierciedla to podzial, ktéry zostat
zachowany w szkolnictwie wloskim, na materie letterarie — przedmioty literackie (oto
humanistyka, czyli historia, literatura, jezyk i tak dalej) oraz materie scientifiche, czyli
nauki $ciste, nauki matematyczno-przyrodnicze. Ostatnio szereg kierunkéw usamo-
dzielnilo sie, dajac podstawy odrebnym wydzialom, takim jak neofilologia czy teatro-
logia, ale nadal w programach obowiazuje pewna ilo$§¢ przedmiotéw ogélnych.

Tu pojawia sie pewne zaklopotanie, zwigzane z udzialem w spotkaniu po§wieconym
humanistyce. Wlochy to kraj, w ktérym tradycyjna humanistyka zachowuje ciagle swoja
range. Jednak w jezyku wloskim stowo Aumanistykanie istnieje jako rzeczownik. Mamy
za to przymiotnik: materia umanistica, disciplina umanistica. Kiedy nie ma stowa, wia-
domo, ze inny jest takze sposob funkcjonowania pojecia. Zatem humanizm (umanesr-
mo) dla przecietnego Wiocha oznacza wylacznie humanizm tak bliski profesorowi
Mossakowskiemu i Borowskiemu, czyli ruch umystowy z epoki Renesansu, a humanista
(umanista) to przedstwiciel tegoz pradu lub filolog klasyczny. Stowo umanesimo wys-
tepuje tez w odniesieniu do innych pradéw umystowych w okresleniach umanesimo
cristiano, umanesimo marxista (humanizm chrze$cijariski, humanizm marksistowski),
ale jest to rozpowszechnione w o wiele mniejszym stopniu i rzadziej stosowane. Jesli
zatem chodzi o uchwycenie tego, co oznaczaja nauki humanistyczne, to podkre§lam raz
jeszcze, ze stowa humanistyka w jezyku wloskim po prostu nie ma; sg tylko discipline
umanistiche.
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Ciekawe jest jednak to, ze nawet jesli nie ma rzeczownika, ranga discipline umanis-
tiche niewatpliwie we Wloszech nie jest mata. Sg one w dalszym ciagu powszechnie
uznawane za dziedziny wazne. Jednak wbrew pozorom ich stan budzi pewien niepokd;j.
We Wioszech obserwujemy spadek poziomu studiéw. Jest on nie tylko spowodowany
niefortunng reforma uniwersytetu, czyli tym, co my nazywamy trzy plus dwa (sa to stu-
dia licencjackie i magisterskie), ale tez innymi nieszczesnymi zmianami we wloskim
szkolnictwie, np. brakiem numerus clausus. To powoduje, ze kazdy wyklad na pierw-
szym roku przypomina wyklad w wiezy Babel. Nie mozna bowiem zaktadaé jednolitego
poziomu wiedzy wszystkich studentéw. Jesli wymieni sie na przyklad Platona lub Hegla,
trzeba zaraz wytlumaczy¢, ze mowa o myslicielach. Jezeli bowiem ktérys ze studentéw
ukoriczyl technikum, a nie liceum, to znaczy, ze nie mial w programie filozofii. To samo
dotyczy odniesien biblijnych, poniewaz religia nie jest juz przedmiotem obowigzkowym.
Nie mozna zatem znaleZ¢ zadnej wspdlnej plaszczyzny, na ktérej miatoby sie dokonaé
porozumienie miedzy studentem/ka a osoba prowadzaca zajecia.

W tym miejscu pozwole sobie nawiaza¢ ponownie do publikacji z 2006 roku, aby
przypomnied, za profesorem Glowinskim, ze coraz cze$ciej problemem staje sie jezyk.
Profesor Bialas méwil, ze byloby dobrze, aby wiele polskich prac zostalo przettu-
maczonych. Profesor Glowiriski podkreslal, ze humanistyka i nauki humanistyczne,
cytuje: ,daja sie poréwnac do literatury. Literature sie pisze we wiasnym jezyku”. To,
co wyréznia humanistyke, to takze umiejetnos¢ tadnego wystowienia sie we wiasnym
jezyku. Z kolei, u profesor Janion, w tejze publikacji czytam, ze podstawa humanistyki
jest opowiesé, a wiec stowo lub tekst. Tymczasem na wloskich uczelniach spotykamy
coraz wiecej studentéw, ktérzy maja problem z poprawnym wyslawianiem sie, z dyskur-
sem naukowym, z wypowiedzia pisemna. Jest to, oczywiscie, skutek, jak zauwazylam,
zmian w systemie rekrutacji na studia. Jednak powody takiej sytuacji tkwia tez gdzie
indziej. Zjawisko to jest zwiazane z og6lna przemiang naszego Swiata, w ktérym kultura
wizualna staje sie coraz wazniejsza — wazniejsza niz kultura stowa.

Do tej pesymistycznej wigzanki luznych spostrzezeri doda¢ mozna jeszcze jedna
kwestie, pojawiajaca sie takze w obecnie planowanej reformie uniwersyteckiej we
Wloszech, a stanowiaca zagrozenie nie tylko dla humanistyki, ale ogélnie dla wszelkich
nauk. Jest to tak zwana redukcja furn over. Ten anglicyzm w tym przypadku oznacza,
ze pieciu profesoréw przechodzacych na emeryture w latach 2009-2011 stworzy tylko
jedno miejsce pracy na uczelni. Ta budzaca zaniepokojenie reforma zaklada, ze tylko
20% zwolnionych etatéw ma by¢ ponownie zajetych. W perspektywie przewiduje sie
znaczaca redukcje kadry uniwersyteckiej'.Wiaze sie to, oczywiscie, z deficytem budze-
towym i planem przeksztalcenia wloskich uczelni w prywatne fundacje, to znaczy z pry-

! Po licznych protestach srodowisk uniwersyteckich w ostatecznej wersji reformy wdrozonej
przez rzad wloski 10 listopada br. redukcje furn over zmniejszono z 80% na 50%.
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watyzacja uniwersytetéw. Paristwo chce zredukowac wydatki ponoszone na edukacje,
a w przyszlosci uniwersytety maja same finansowaé swoje badania. Co to oznacza,
wiemy wszyscy. Juz dzi$ daje sie odczué wiele niedogodnosci w pracy na uczelni, gdyz
utrzymuja sie one cze$ciowo z oplat wnoszonych przez studentéw. Skoro nie ma
warunkéw, aby podwyzszac poziom nauczania, bedzie mniej studentéw, a w konsek-
wengcji takze mniej funduszy na kadre naukowa. Mam jednak wrazenie, ze nie jest to
wylacznie problem wloski.

To tylko dygresja uczyniona przez jedynego w tym gronie go$cia z zagranicy. Ale
chcialabym jeszcze na chwile wréci¢ do giéwnego pytania postawionego przez organi-
zatorow panelu: jaka jest najwazniejsza rola humanistyki w ksztalttowaniu nowego spote-
czenistwa? Jest to wazki temat, ktéry rodzi przekonanie, ze ta wiedza, ktéra jest samo-
wiedza, przeobrazi spoteczenistwo. A zatem nie jest neutralna. Jest wiedza, ktéra nie
tylko wyznacza sama sobie cel naukowy, poznawczy, ale posiada tez warto$¢ spoleczna.
Zreszta powtarzam tu jedynie to, co profesor Elzbieta Sarnowska-Temeriusz powie-
dziala o wartosci spolecznej humanistyki. Jest to sprawa niezmiernie wazna.

Bauman méwil, ze zyjemy w plynnej cywilizacji. I to sie zgadza. Granice sa znoszo-
ne, dokonujg sie przemiany spoleczne, imigracja sprzyja nawigzywaniu kontaktéw z in-
nymi kulturami. Z jednej strony odczuwamy potrzebe relacji miedzykulturowych i cata
kultura jest, jak wiemy, kontaminacja, hybrydyzacja, ktéra oznacza otwarcie, prowa-
dzanie nowych badan, poszukiwanie nowych obszaréw badawczych, nowych metod, ale
tez wiaze sie z faktem, ze owe badania czesto powstaja w odniesieniu do innych badan.
Z drugiej strony globalizacja i potegujaca sie rola mediéw niosa ryzyko zniwelowania
specyficznego wymiaru poszczegdlnych kultur na rzecz plytkiej i wszechobecnej pop-
kultury. Jednocze$nie zmiany te wymagajg od badacza - tak jak kazda opowies¢, tak jak
kazda narracja — dokonania pewnych wyboréw. A te wybory dotycza tego, co przedsta-
wié, co uwypuklic: czy uwypukli¢ gender studies czy uwypuklic tradycje narodowa, czy
uwypuklic tradycje klasyczng i watki komparatystyczne czy moze korzenie chrzescijan-
skie lub inne - jednym slowem, tego, na co powinni§my zwrocié¢ szczegélng uwage
w trakcie zglebiania konkretnego zagadnienia.

Moje refleksje chciatabym zakoriczy¢ dwoma akcentami wloskimi. Jeden odnosi sie
do slynnej i kontrowersyjnej ksiazki Oriany Fallaci na temat kultury islamu, w ktorej
widzi ona zagrozenie, gdyz otwarcie, globalizacja, jej zdaniem, moga prowadzic¢ réwniez
do walki z inna kultura. Chcialabym na chwile zastanowic sie nad ta kwestia. Profesor
Vattimo, u ktérego koriczytam studia z filozofii, kilka dni temu w wykladzie wiericzacym
dlugoletnia kariere akademicka zatytulowanym La verita e I'evento: dal dialogo al con-
fitto (Prawda i wydarzenie: od dialogu do konfliktu) podjat problem znaczenia herme-
neutyki jako formy dialogu. Jego filozofie mozna dzi§ sprowadzic¢ do stwierdzenia, ze
kazda obserwacja $wiata, kt6ry sie zmienia, w ktérym co$ sie wydarza, jest obserwacja
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konfliktu, ktéry wymaga zajecia stanowiska. Postawa Vattima rézni sie zasadniczo od
postawy Fallaci, ale w obu przypadkach akcent pada na problematyke konfliktu i to nie
tylko kulturowego.

Réwniez z tej perspektywy nauki humanistyczne, ktére ksztattuja $wiadomo$c jed-
nostek oraz zbiorowosci, zwiekszaja zmyslt krytyczny, wplywaja na przeobrazenia swiata,
pelnig role pierwszoplanowa.

Jest to obrona humanistyki, ale wiadomo, Cicero pro domo sua.
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KRZYSZTOF KEOSINSKI*

Uniwersytet sprawnosciowy czy bezwarunkowy?

Zaczne od tego, na czym pani profesor Jaworska skoriczyla, a mianowicie od kry-
zysu. Dwa tygodnie temu mieliSmy kongres polonistyk zagranicznych i nasz kolega
Leonard Neuger, profesor polonistyki ze Sztokholmu, powiedziat tak: , Przyszto nam
dziata¢ w okresie gltebokiego kryzysu humanistyki, a moze nawet kryzysu Akademii, na
sile wttaczanych w madejowe toze gospodarki rynkowej i mys$lenia w kategoriach wasko
pojmowanego uzytku” (Pragmatyka i teorie). To zreszta pasuje do poczatku naszej dys-
kusji, kiedy to przedstawiciel ministerstwa przypomnial kategorie uzytecznos$ci. Neuger
konczyt tak: ,Zamiast udowadniania, ze jesteSmy uzyteczni na tych warunkach, nalezy
wreszcie postawié na diametralnie inne rozumienie uzytecznosci”. Chcialbym méwié
o tym wlaénie, ale z perspektywy — wychodzac naprzeciw postulatom pana profesora,
wedle ktérych nauka powinna méwié po angielsku - krétkiej wycieczki do Stanéw Zjedno-
czonych. Zamiast bowiem przygladac sie pogarszajacej sie kondycji polonistyki w Polsce,
przyjrzatem sie kryzysowi anglistyki czy amerykanistyki w Stanach Zjednoczonych.

Od kilkunastu lat w Stanach Zjednoczonych toczy sie niestychanie zywa dyskusja
na temat wrecz kryzysu studiéw anglistycznych, co mozna by przekladaé na sytuacje
u nas. Oni nie musza ttumaczyc¢ swoich prac na jezyk angielski, bo oni pisza po
angielsku, a mimo to kryzys dotyczy ich moze nawet silniej niz nas. Jest takie pismo,
ktére jako ,,ADE Bulletin” wydaje Association of Department of English, gdzie wypo-
wiadaja sie autorzy doskonale nam wszystkim znani, ktérzy méwia w tonie z lekka kata-
stroficznym, a czasem nawet mocno katastroficznym. Joseph Hillis Miller: ,Co$ ka-
tastroficznego dzieje sie na Uniwersytecie, co$ drastycznego dzieje sie z Uniwersyte-
tem. Uniwersytet traci swoja idee, misje przewodnia podtrzymujaca go od wczesnego
wieku XIX” (Literary Study in the University without Idea, ,ADE Bulletin” nr 113,
Spring 1996), czyli w Ameryce - od poczatku dziejow. ,Idea”, ktéra stanowila dla tra-
dycyjnego Uniwersytetu ,,pojecie kontrolujace” (supervising concept), ustapitanarzecz
»treningu technicznego” na ustugach miedzynarodowych korporacji. Pelniaca funkcje
prezydenta ADE Linda Ray Pratt przypomina ksiazki Roberta Scholesa ( The Rise and
Fall of English, New Haven 1998) i Davida Damroscha ( We Scholars, Cambridge, Mass.
1995), streszczajac je w jednym zdaniu: ,StraciliSmy ufnosé, ze studiowanie literatury
znaczy cokolwiek”. Scholes przypomina w swojej katastroficznie zatytutowanej ksiazce,
ze byly czasy, kiedy studiowanie literatury opieralo sie na przekonaniu, ze jest ona
stekstem guasi-sakralnym, ktéry moégt by¢ eksponowany przez licencjonowanego nau-

* Prof. dr hab. Krzysztof Klosiriski, Przewodniczacy Komitetu Nauk o Literaturze PAN, Dyrek-
tor Instytutu Nauk o Literaturze Polskiej Uniwersytetu Slaskiego
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czyciela-kaznodzieje (feacher-preacher), odstaniajacego wejscie do krélestwa $wiatla”.
Dzisiaj, kiedy literatura ulegla upolitycznieniu, obracajac sie w kulturowa produkcje,
s~musieliémy zarzuci¢ owg wysoka $ciezke do krélestwa $wiatla” — gorzko konkluduje
Linda Ray Pratt (In a Dark Wood: Finding a New Path to the Future of English, ,ADE
Bulletin” nr 131, Spring 2002).

W tego rodzaju wypowiedziach pojawiaja sie odwolania do znanego studium Billa
Readingsa The University in Ruins, ktére ukazalo sie w Harvardzie w 1996 roku i w kté-
rym autor zauwazyl rysujacy sie przelom w strukturze Uniwersytetu w Stanach Zjedno-
czonych, polegajacy na przeskoku od uniwersytetu kultury do uniwersytetu sprawnosci
(excellence). Mysle jednak, ze to dotyczy nas wszystkich na calym swiecie, ze Uniwersy-
tet zmienia sie, zdecydowanie odchodzac od formuly uniwersytetu kultury, majacego
na celu transmisje dziedzictwa kulturowego, a nawet, jak w przypadku Ameryki, insta-
lowanie kultury narodowej. Na marginesie, to ciekawa sytuacja, ze Amerykanie mieli
anglistyke jako filologie narodowa, wiec wychowywali sie na literaturze angielskiej, czyli
literaturze kogos, od kogo sie wyzwolili. Pisze o tym Jonathan Culler - powolujac sie
na Readingsa i po$wiecajac jego pamieci swoja wypowiedzZ dla ,ADE” (Coping with
Excellence, ,ADE Bulletin” nr 131, Spring 2002) - przypominajac, ze formowanie oby-
wateli, transmisja dziedzictwa, to byla wysoka, kaptariska niemalze rola, dla ktérej Cul-
ler znajduje zreszta quasi-religijna formule ,szafarza kultury” (purveyor of culture),
ktéra rymuje sie z nauczycielem-kaznodzieja (feacher-preacher) Roberta Scholesa. Nie
musze przypominac, ze sa to do§wiadczenia, ktoére doskonale przekladaja sie na nasze
- polonistyczne - do§wiadczenia, a formuly naszych amerykanskich kolegéw pasuja do
funkcji przypisywanej w przesztosci wybitnym polonistom (niech mi wolno bedzie odwo-
ta¢ sie do przyktadu pani prof. Marii Janion).

Dzi$ jednak nastepuje przejscie do uniwersytetu sprawnosciowego (university of
excellence). 1 tu juz, oczywiscie, dzialaja te mechanizmy, z ktérymi i my sie borykamy,
na przyktad w Akademii, a mianowicie sprawno$¢ mierzy sie nie kryteriami tresci, lecz
kryteriami skutecznosci. Liczy sie wiec, mierzy, podlicza. Chodzi o to, jak pisze cyto-
wany przed chwila Jonathan Culler, ze ,kiedy Uniwersytet po§wieca sie sprawnosci, co
zrobito wiele instytucji, to podstawia pod wizje tego, czego powinien uczyé, beztres-
ciowa miare, biurokratyczne pojecie, poszerzajace range kontroli menedzerskiej, nie-
zaktadajacej sadow o treéci” (ib.). A przeciez istota tego przeliczania wszystkiego na
cyfry jest, by ranking, od ktérego zaleza fundusze pozwalajace trwac instytucji, mogt
zrobié kto$ kompletnie niewyksztalcony w danym kierunku. Oddajemy wiadze nad Uni-
wersytetem, nad Akademia, nad nauka, w rece kogo$, kto jest kompletnym ignorantem,
gdyz dostaje tylko wykaz w postaci stupkéw i méwi: ,Tego utrzymamy, a tamtego zwi-
niemy”. Turning over, o ktérym mdéwila pani prof. Jaworska, to jest wlasnie zwijanie —
zwijanie humanistyki.
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W ksiazce Gdzie sie podziali wszyscy intelektualisci Frank Furedi méwi wrecz
o ,makdonaldyzacji Uniwersytetu w Stanach i Wielkiej Brytanii”, polegajacej na ,,ogra-
niczeniu instytucjonalnej autonomii”, ktérego celem jest ,podporzadkowanie Uniwersy-
tetu zewnetrznym wymaganiom projektu inzynierii spolecznej” (przel. K. Makaruk,
Warszawa 2008).

Linda Ray Pratt méwi o rosnacej niewaznosci (irrelevance) anglistyki w Stanach,
czego przejawem jest powszechne oczekiwanie od absolwentéw tych studiéw umiejet-
no$ci pisania (freshman composition), sprawno$ci gramatycznej i tekstotwérczej i... nie-
wiele wiecej. Spolteczeristwo, pisze z gorycza pani Prezydent ADE, nie chce ,grupy ludzi
zarazonych postawami krytycznymi oraz warto§ciami otwarcie antagonistycznymi wobec
tych, jakie przewazaja na naszym rynku, w sadach i cialach ustawodawczych” (ib.).
Wykladnikiem tego trendu jest spadek liczby studiujacych anglistyke, gdy poréwnamy
pézne lata 60. 1 90., 0 50% (z 7,59% wszystkich studiujacych na 4,21%).

Dosy¢ jednak tych narzekan. Zastanéwmy sie, jakie sg drogi wyjscia. Ot6z Amery-
kanie méwia o pokonaniu impasu przez nowe podejscie do misji anglistyki, ktére wyraza
tytul stynnej ksiazki przedstawiciela szkoly kulturoznawcéw z Manchesteru, Antho-
ny’ego Easthope’a, Literary into Cultural Studies (London 1991). Jak pisze dowcipnie
Terry Eagleton, ,,dawnymi laty muzyka rockowa odrywala cie od studiéw, dzi§ réwnie
dobrze moze by¢ ich przedmiotem” (After Theory, New York 2003).

Jak pisal Michael Bérube, kulturoznawstwo (cultural studies) stanowi ,,Srodek, dzie-
ki ktéremu badania literackie moga interweniowac w spoleczny §wiat wladzy, hegemonii
i ludzkich intereséw” (The Employment of English, New York 1998). Istnieje wszak
obawa, méwi Linda Ray Pratt, ze to przej$cie od badani literackich do kulturowych ,wy-
plucze to, co literackie (will wash out the literary), ktére nastepnie zostanie podbite
w takim stopniu, ze stanie sie duplikatem innych dyscyplin” (L. R. Pratt, ib.). ,,Wielu
z nas opatruje to, co robimy, etykietka badan kulturowych, ale plynno§¢ zawierajaca sie
w tej etykietce jest znamienna dla naszego rozszerzajacego sie poszukiwania badan,
ktérych warto$ci spotecznej mozemy bronidé, oraz dla braku pewnego dyscyplinowego
standardu czy metodologii, stuzacych do mierzenia wartosci badawczej takiej roboty.
Ci spoza anglistyki - pisze Linda Ray Pratt — sa nawet bardziej sceptyczni co do tema-
téw 1 metod profesoréw anglistyki, ktérzy zajmuja sie studiami kulturowymi” (ib.). Na
naszym gruncie wszechstronnie omawial te problematyke prof. Ryszard Nycz (Kultu-
rowa natura, staby profesjonalizm. Kilka uwag o przedmiocie poznania literackiego i sta-
tusie dyskursu literaturoznawczego, [w:] Sporne i bezsporne problemy wspolczesnej
wiedzy o literaturze, Warszawa 2002).

Tak wiec ta dyskusja o perspektywie przejscia od badari literackich do kulturowych
w Polsce toczy sie réwnolegle do tej prowadzonej w Stanach Zjednoczonych i wcale nie
zostala zamknieta.
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Sceptyczne uwagina temat przeskoku badani literackich do badari kulturowych poja-
wiajg sie od pewnego czasu i przy réznych okazjach. Cytowany przed chwilg Terry
Eagleton méwi wrecz, ze badania kulturowe ,prostytuuja badania literackie”, dlatego
ze wchodzac w zycie codzienne jako jego badacze i wielbiciele, komplementujemy je,
co odbywa sie kosztem utraty zdolno$ci jego krytyki. ,Sprawy intelektualne nie sa
dluzej sprawa z wiezy z ko$ci stoniowej, lecz naleza do §wiata mediéw i zakup6w, sypial-
ni 1 burdeli. Jako takie tacza sie z zyciem codziennym, lecz jedynie kosztem utraty zdol-
nosci poddawania go krytyce” (ib.).

Ukulturowienie anglistyki to jedna z drég wyjscia z jej impasu. Zapewne poczucie
niedosytu spowodowanego prébami idacymi w tym kierunku lezy u Zrédet wydarzenia,
do ktérego chciatbym sie odnie$c na koniec tych uwag. W 1998 roku na Uniwersytecie
Stanforda miata miejsce dyskusja, w ktorej zabrat glos filozof Jacques Derrida, wygta-
szajac wspanialy tekst, malo znany w Polsce, L avenir de la profession ou I'université
sans condition (grice aux «Humanités», ce qui pourrait avoir lieu demain) (Przysztos¢
profesji, czyli uniwersytet bezwarunkowy (dzieki ,Humanistyce”, co jutro mogloby mieé
miejsce), ,Neohelicon” 2001, nr 2). Derrida wiaze te przyszlo$é profesji z wyznaniem
wiary (laczy stanowisko profesora z pewnym wyznaniem wiary, co odréznia profesora
od technologa) i powiada, ze w gruncie rzeczy, po pierwsze, musimy przemy$lec¢ cala
tradycje europejskiego modelu Uniwersytetu, ktéra trwa od §redniowiecza (dla Amery-
kanéw od poczatku XIX wieku), a nastepnie rozpoznac jego zasade. Ta mianowicie
zasada jest wolno$¢ akademicka, to znaczy wolnosc bezwarunkowa, wolno$é, ktéra jest
zasadg Uniwersytetu, to znaczy wolnosé, ktéra zreszta czyni w dzisiejszych czasach
z humanistéw - jak on powiada w pewnym momencie — ,zakltadnikéw innych nauk”:
tych, ktére przynosza rozmaite fundusze.

Powszechne jest bowiem przekonanie, ze nie mozna na cele nauk humanistycznych
przeznaczyc¢ funduszy z zewnatrz, ze nie bedzie sponsoréw, ze to sa mrzonki po prostu,
ze ostatecznie humanistyka musi by¢ na utrzymaniu Uniwersytetu, czyli albo instytucji
prywatnej, albo paristwowej. Ot6z Derrida, proponujac te wizje — przemyslenie Uniwer-
sytetu - stawia nauki humanistyczne na pierwszym miejscu, bo to one stanowia o tra-
dycji Uniwersytetu, i wypowiada cos, co w Polsce rzadko mu sie przypisuje, a miano-
wicie powiada, ze ,Uniwersytet czyni wyznanie prawdy i tego sie musi trzymac”. To
znaczy, oczywiscie, prawda jest dyskutowana, rozmaite sa koncepcje, definicje prawdy,
weryfikowalnos¢ prawdy, natomiast sama prawda i dyskusja o prawdzie nie moze sie
odby¢ gdzie indziej, tylko wlasnie na wydzialach humanistycznych Uniwersytetu czy
Akademii. Nie ma innej mozliwos$ci. Podobnie rzecz ma sie z kategoria cztowieka, praw
czlowieka, ktére sie pojawily na horyzoncie naszej polityki. Stowem, nauki humanis-
tyczne musza sie bronic, a nie dostosowywac, a nie wchodzi¢ w kulture masowa, bo tam
grozi im po prostu rozplyniecie sie. Powinny sie bronié, bo stanowig one jakby sama
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zasade Uniwersytetu, zasade dyskusji, na przyklad, na temat kategorii uzytecznosci.
Dyskutujac z prof. Neugerem w pieknej auli Collegium Novum, ktérej wystréj nawigzuje
do owej wielosetletniej tradycji Uniwersytetu, powiedzialem, ze pojecie uzytecznosci
jest pojeciem przyjmowanym przez wiadze bezrefleksyjnie i nikt w ogéle nie podaje
okreslonego uzycia tego pojecia w watpliwo$é. Ktéz to ma jednak zrobié? Wiasnie nauki
humanistyczne. Tu jest miejsce, w ktérym sie dyskutuje na temat podstawowych
kategorii, narzedzi pojeciowych, ktérymi sie postugujemy i ktérymi politycy sie postu-
guja, organizujac nasze zycie. Otéz nie da sie tej instytucji zastapié zadna inna i na tej
zasadzie trzeba stac na jej strazy, oczywiscie, opierajac sie wszelkim — Derrida uzywa
pojecia resistance, ruchu oporu — naciskom politycznym oraz ekonomicznym, medial-
nym, ideologicznym, religijnym i kulturowym.

»,Czemu - pyta Derrida — wiazac to wszystko z naciskiem nie tylko na kwestie litera-
tury, owej demokratycznej instytucji, zwanej literatura czy fikcja literacka, z tym jakims§
simulacrumi z tym jakims «jakby», ale tez z pytaniem o profesje i jej przyszlo$é?” (ib.).

W tym kontekscie literatura, badanie literatury, zdaniem Derridy, ma szczegdlng
warto$c. Jest tak dlatego, ze nauki humanistyczne maja swdj obiekt, swéj przedmiot,
ktéry Derrida okresla za pomoca stowa comme si - jakby. Oznacza to, ze nauki huma-
nistyczne nie dotycza, jak nauki techniczne, twardych faktéw, lecz takich kategorii jak,
na przyktad (!), cztowiek, prawa czlowieka. Ot6z modelem tego obiektu (czy tez najblizej
modelu tego obiektu) jest literatura. ,,Czy nie jest tak, ze to jakie$ «jakby» nie oznacza
na tysiac sposobdéw struktury i sposobu istnienia wszystkich przedmiotéw nalezacych
do pola akademickiego zwanego Naukami Humanistycznymi, Naukami Humanistycz-
nymi z wczoraj lub z tymi z dnia dzisiejszego ijutra?”. W przeciwieristwie do propozycji
kulturoznawczej, ktéra podkresla przeskok, filozof francuski akcentuje pewng istotna
ciaglos¢ nauk humanistycznych.

Dzi$ jednak jesteSmy swiadkami takiego podejécia do humanistyki, ktére owocuje
»,rosnaca marginalizacja tylu zatrudnionych w niepelnym wymiarze, niedoptaconych
i zmarginalizowanych w Uniwersytecie w imie tego, co zwa elastyczno$cia i konkuren-
cyjnoscia” (ib.).

Tymczasem modelowy status literatury w stosunku do obiektu nauk humanistycz-
nych, a takze instytucjonalny wymiar literatury jako miejsca, w kt6rym wolno publicznie
powiedzieé wszystko, oczywiécie ponoszac za to wyznanie ( profession) catkowita odpo-
wiedzialno$¢, wyznacza jej — jako obiektowi badan - uprzywilejowane stanowisko w Uni-
wersytecie. Nie w Uniwersytecie sprawno$ciowym, elastycznym i konkurencyjnym, ale
w Uniwersytecie bezwarunkowym.
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MACIEJ KOZLOWSKT*

W tym szacownym gronie zabieram glos jako symboliczny reprezentant Srodowiska,
ktére wprowadzato do Polski Internet kilkana$cie lat temu - §rodowiska fizykéw i astro-
noméw, a wreszcie, mam nadzieje, Srodowiska przyszlosci Internetu. I na tym mégtbym
wlasciwie skoriczy¢ moja wypowiedz, symbolizujac tylko te nowe czasy, w ktérych zyje-
my. Ale o$mielony faktem, ze Paristwo uzywacie jezyka niehermetycznego, z mojego
punktu widzenia co najmniej komunikatywnego (jak to sie méwi obecnie, gdy sie rozma-
wia z kandydatem do pracy i pyta sie go o znajomo$¢ jezyka angielskiego), chcialbym
dzi§ mowic o odbiorcach. Poniewaz jest to jezyk komunikatywny, krag odbiorcéw Parist-
wa pracy i twérczos$ci musi by¢ olbrzymi.

Kto jest odbiorca czy tez potencjalnym odbiorca Panistwa pracy, Panistwa twor-
czo$ci? Oczywiscie, spoteczeristwo informacyjne — termin, ktérego Panistwo szczesliwie
unikacie; osobis$cie uwazam ten termin za wielki skrét my$lowy — skrot myslowy wias-
ciwy politykom, ktérzy nie maja czasu na subtelno$ci i musza wymienia¢ miedzy soba
hasta i symbole. To termin, wokdét ktérego wyrosto cate §rodowisko ,budowniczych spo-
teczeristwa informacyjnego”, ktére buduja oni, buduja, gléwnie odmieniajac mnéstwo
stéw (tak to wyglada).

Chcialbym - mimo to — odwotac sie do definicji spoleczernstwa informacyjnego, kté-
ra pojawila sie w Strategii rozwoju spofeczeristwa informacyjnego w Polsce do roku
2013, opracowane] przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji, ktéra
prawdopodobnie za kilka dni zostanie przyjeta jako oficjalny dokument rzadowy. Ot6z
w rozdziale Wizja i misja spoleczeristwa informacyjnego w Polsce jest nastepujaca
definicja: ,Jest to spoleczenistwo, w ktérym obywatele oraz podmioty gospodarcze $wia-
domie wykorzystuja potencjat informacji jako wartosci ekonomicznej, spotecznej i kul-
turowej, przy efektywnym wsparciu przez nowoczesna i przyjazna administracje publicz-
ng”. Jest to, jak widaé, definicja na uzytek tego dokumentu, ktéry ma okreslone cele,
a ktérego najwazniejszy cel — samo istnienie — wymagane jest przez spoltecznosé mie-
dzynarodowa, Unie Europejska etc. Kto§ madry powiedzial, ze spoleczeristwo infor-
macyjne bedzie wtedy, kiedy wszyscy od tego zmadrzejemy, na co sie jednak nie zanosi.

Ale wracajac do samego dokumentu: z czego sklada sie spoleczenstwo informa-
cyjne? Czytam: ,Z dzieci, z mlodziezy, z doroslych i senioréw”. Prosze sie nie $§miac —
jest w tym pewien glebszy sens, kt6ry tu nieco splycitem. Chciatbym sie zatem odniesé
do mlodziezy — mlodziezy, ktéra ma olbrzymia zdolno$c chlonna.

Postluze sie przykladem ,,z kieszeni”. Prosze Paristwa, oto jest ,player mp3”, ktéry
mozna kupi¢ w sklepie, w Polsce, za 350 zl, do ktérego mozna dokupié wymienna karte

* Dyrektor Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej (NASK)
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pamieci za 100 zt obecnie o pojemno$ci 8 GB. Sa karty o wiekszej pojemnosci, ale sto-
sunek wydajno$ci do ceny jest tam gorszy, a to jest aktualnie w Polsce takie optimum.
Ot6z, prosze Panistwa, na tej karcie 8 GB miesci sie caly Mozart — 170 plyt CD kupio-
nych w sklepie za 400 zl, oczywiscie ,,skonwertowanych” do formatu mp3. To wszystko
idzie jednak dalej. O ile komputer jest czesto nadal nieprzyjazny przecietnemu
uzytkownikowi, o tyle takie urzadzenie jest juz bardzo przyjazne, np. przy przegladaniu
obrazkow, zamiast myszy mamy palce etc. Hermetyczny jezyk komputerowy powoli sie
koriczy na rzecz symboli bardzo prostych, intuicyjnie tatwych.

Tak wiec ci (mlodzi) ludzie maja olbrzymie mozliwo$ci gromadzenia informacji,
dotarcia do informacji w Internecie oraz mozliwo$ci przetworcze w sensie katalogo-
wania, porzadkowania informacji czy wreszcie noszenia tych informacji zawsze ze soba.
Standardem w tej grupie wiekowej nie jest, oczywiscie, 8 GB, tylko 250 GB - chodzi
tu o urzadzenie o wiekszych rozmiarach. I te urzadzenia sa zapelnione najcze$ciej filma-
mi - na tych 8 GB zmieszcza sie dwa filmy pelnometrazowe — albo zdjeciami, albo
utworami muzycznymi, ktére sie gromadzi w wielkiej ilo$ci. Tak wiec gromadzenie
oznacza chlonnosé, chlonno$é, ktéra sprowadza sie nie tylko do rzeczy obiegowych —
piosenek, filméw, etc. — ale oznacza duzo wiecej. Zapoczatkowane w jakiej$ postaci
idzie za tym zainteresowanie i to zainteresowanie bywa czasem naprawde duze.

Pragne réwniez podzieli¢ sie z Panistwem doswiadczeniami NASK wigzacymi sie
z prowadzonym przez nas portalem internetowym ,Polska.pl” (i ,Poland.pl”), po$wie-
conym porzadkowaniu, a $ci§lej wigzaniu ze soba zawartych w Internecie ciekawych czy
tez uzytecznych informacji o Polsce. Portal ten jest spadkobierca ,,polskiej strony domo-
wej” — zalozonej pod koniec 1993 r. przez fizykéw z Uniwersytetu Warszawskiego -
pierwszej polskiej ,graficznej” strony internetowej WWW. Naturalnie, dziedzictwo takie
zobowiazuje, wiec dla uatrakcyjnienia zawartych w nim tresci kilka lat temu rozpocze-
lismy wspétprace z Naczelng Dyrekcja Archiwéw Panstwowych, a szczegélnie z Archi-
wum Gléwnym Akt Dawnych, zamieszczajac w Internecie zbiér Skarby Archiwow Pol-
skich. Zawiera on kopie najwazniejszych zachowanych w archiwach dokumentéw z dzie-
jow Polski, uzupelnione profesjonalnymi opisami — czasem bardzo obszernymi. Z bie-
giem czasu zbidr ten zostal powiekszony - we wspoélpracy z wieloma instytucjami ze
$wiata historii i $wiata kultury — o r6zne kolekcje tematyczne, takie jak U Zrodef pol-
skiej demokracji(w tym np. Parlamentaryzm staropolski, Wokot Seimu Czteroletniego,
Ksiestwo Warszawskie — proba odbudowy paristwowosci polskiey), Dokumenty pa-
Dpleskie na przestrzeni dziejow 1 wreszcie o bardzo szczegblna — Miasta w dokumencie
archiwalnym. Ta ostatnia prezentuje w Internecie dokumenty odnoszace sie do historii
»malych ojczyzn” - czterdzie$ci juz miejscowosci, z ktérych wiekszo$¢ w przeszlosci
odgrywala istotne znaczenie na mapie Polski, a z uplywem czasu znaczenie to stracila.
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Otéz wiele z prezentowanych dokumentéw nigdy nie bylo publikowanych, a co
wiecej, lokalne spotecznosci nie byty Swiadome ich istnienia. Nasze publikacje spotykaja
sie z bardzo zyczliwym przyjeciem w tychze spoteczno$ciach, bowiem umacniaja poczu-
cie tozsamosci lokalnej, a w wielu przypadkach wyzwolily lokalna aktywnos¢, przejawia-
jaca sie w publikowaniu w Internecie zasob6éw z archiwéw domowych (stare fotografie,
kopie autentycznych dokumentéw), zwyczajow etnicznych i r6znych wiadomosci bieza-
cych. Dokumenty, o ktérych wspomniatem, nie tylko nie byly wczeéniej publikowane,
ale tez na og6l nie byly badane ani tez nie byly badane relacje pomiedzy nimi, poniewaz
medium w postaci ksiazki bylo zbyt kosztowne, by dotrzec do szerokiego uzytkownika,
a wiec by wzbudzic szersze zainteresowanie i nadac sens pracy badacza. Dzi$ takie me-
dium istnieje - to Internet. Wracajac jeszcze do portalu ,Polska.pl”, dodam, ze w tym
roku odwiedzilo go juz 9,5 mln unikalnych uzytkownikéw, za$ laczna liczba odwiedzin
(,odston”) wyniosta 72 miliony.

Tak wiec macie Paristwo odbiorce. Jest to odbiorca rozmieszczony w gdziekolwiek
na $§wiecie, poniewaz miejsce nie ma dzi$ znaczenia. Obecnie wszystko jedno, czy firma
jest zarejestrowana w Warszawie, czy w jakiej$ wsi w Europie - jest Internet, jest mozli-
wosc¢ dotarcia do odbiorcy. W tym kontekscie stowo kryzys, ktére Paristwo wymieniacie,
wydaje mi sie troszke dziwne, dlatego ze jakiz to kryzys? Przy tak wielkim potencjale,
tak wielkiej ilo$ci odbiorcéw? Ci odbiorcy nie zawsze sa anonimowi, a czasem, gdy sie
odezwa na jakich$ listach dyskusyjnych, okazuje sie, ze tworza $rodowiska bardziej
prezne, ktére maja olbrzymia chlonno$é, a nadto mozliwosci techniczne gromadzenia
i systematyzowania danych.

Tak wiec zyczytbym Paristwu optymizmu. Mamy nowe czasy, niewatpliwie. Co do
kryzysu, mozna méwié o §wiatowym kryzysie finansowym, ale nie o kryzysie wszyst-
kiego. Pojawia sie chtonny odbiorca wartosci, ktére Paristwo tworzycie, warto zatem dla
niego zbadacd jeszcze wiecej obiektéw i relacji miedzy nimi, niz uczyniono to dotychczas.
Raz wiec jeszcze zycze Paristwu optymizmu. Trzeba wyjs¢ na §wiat. Odbiorca jest.
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ToMASZ MAKOWSKI*

Uwagi bibliotekarza

Szanowna Pani Profesor, bardzo dziekuje za zaproszenie. Szanowni Paristwo, mam
wrazenie, ze w tej dyskusji nastapi zwrot. Chcialbym nawiazac¢ do optymizmu, do kté-
rego zachecal nas pan dyrektor Kozlowski. Biblioteka Narodowa prowadzi badania
czytelnictwa, ktére faktycznie pokazuja od kilku lat znaczny spadek czytelnictwa — jest
to dramatyczny wlasciwie spadek zaréwno deklarowanych zakupéw ksiazek, jak réw-
niez, co jest dla nas bardzo wazne, wizyt w bibliotekach publicznych. Dzieje sie tak mi-
mo znacznych §rodkéw kierowanych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego do bibliotek publicznych na zakupy nowosci. Od 2003 roku przeznacza sie
corocznie na ten cel 28,5 min zl. Ta kwota pozwala bibliotekom na zakupy nowo$ci
rzeczywiscie poszukiwanych przez czytelnikéw. Wobec powyzszego spadek czytelnictwa
jest dla nas trudny do wytlumaczenia. Ale tylko pozornie.

W tym miejscu nawiaze do stéw pana dyrektora Kozlowskiego: zmienita sie forma
komunikowania. Z jednej strony mamy bowiem 6w spadek czytelnictwa, ktéry nas tak
bardzo niepokoi, a z drugiej mamy sytuacje, ktérej nigdy w historii nie mieli$émy. Nigdy
tak wielka populacja ludzka nie komunikowala sie za pomoca pisma. Nigdy tak wielka
populacja poprzez SMS-y, e-maile nie komunikowatla sie z innymi ludZmi. Nigdy w dzie-
jach nie zdarzylo sie, by tak wielu ludzi formutowato swoje my$li za poSrednictwem
slowa pisanego. Pani profesor Jaworska wspomniata panel sprzed dwéch lat, w trakcie
ktérego pani profesor Poprzecka nawiazata do jezyka SMS-6w. Jest to znakomity przy-
klad. Jezyk SMS-6w nie jest, oczywiscie, do korica jezykiem wlasciwym kulturze wyso-
kiej - to jasne, jednak jest to jezyk, w ktérym kazdy z nas od profesora po bezrobotnego
(przepraszam za takie ramy) stara sie jak najprecyzyjniej wyrazi¢ swoja mysl. A zatem
kazdy z nas, a niemal kazdy posiada dzi$ telefon komérkowy, bawi sie stowem. To sy-
tuacja niezwykla w kulturze.

Szanowni Paristwo, dla nas, bibliotekarzy, nie jest to sytuacja nowa. W potowie XV w.
przezyliSmy juz rewolucje komunikacyjna, zwigzang z mozliwo$cia szybkiego rozpow-
szechnienia informacji, ktéra wywotata ogélny niepokdj. Inkunabutéw nie znajdziemy
we wszystkich osrodkach kultury, niektére z nich bowiem podchodzity z duzym dystan-
sem do stowa drukowanego. W pierwszych wiekach ery druku publikowano nie tylko li-
terature wyrafinowana, bedaca wyrazem kultury wysokiej, ale przede wszystkim jarmar-
czna: druki ulotne, pamflety. Literatura ta zachowata sie w bibliotekach w matym procen-
cie. Jak wiadomo, w bibliotekach zachowaly sie gléwnie ksiazki, ktérych nikt nie czytal.

* Dr Tomasz Makowski, Dyrektor Biblioteki Narodowe;j
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Bibliotekarze (a zatem ci, ktorzy otwieraja dostep do informacji, wiedzy) obserwuja
w dzisiejszej kulturze wzrost samodzielno$ci w poszukiwaniu informacji, najczesciej w
Internecie, bez pomocy bibliotekarzy. Te zmiane dobrze wida¢ w naszych statystykach
odwiedzin bibliotek, poczynajac od Biblioteki Narodowej, w ktdrej liczba odwiedzin od
kilku lat spada. W zeszlym roku odwiedzilo nas osobiscie 170 tys. oséb. Tymczasem
nasza biblioteke cyfrowa (cBN Polona), ktéra zawiera obecnie tylko 12 tys. ksigzek, od-
wiedzily 3 mln oséb. Nie byli to przypadkowi czytelnicy, skoro ponad 80% ogladato zbio-
ry dluzej niz 5 minut.

Taka sytuacja stawia przed nami pytanie: czy owi czytelnicy rzeczywiscie sa gotowi
do poszukiwania informacji? Czy te drogi, ktére my uznajemy tradycyjnie za wlasciwe,
sa odpowiedniejsze do poznawania humanistyki, czy moze raczej te szybsze, o ktérych
chociazby méwit pan dyrektor Koztowski, lepiej sie do tego nadaja? To jest, z mojej
perspektywy, zasadnicze pytanie.

Kolejne zagadnienie to samodzielno$¢ w korzystaniu z kultury oraz jej wspéttwo-
rzenie. Obecnie moze byc ona realizowana w przestrzeni dotychczas obcej humanistyce,
na przyklad na portalach spoleczno$ciowych, jak MySpace czy Second Life — w §wiecie
nieistniejacym, w ktérym kazdy buduje swoja osobowosc i zyje, jakby zyt naprawde:
korzysta z pieniedzy, moze kupowac dobra wszelakie, moze sie komunikowaé. Sg tam
takze biblioteki, w ktérych mozna czytaé, wymieniaé ksiazki (ksiazki sa jedynym towa-
rem, na ktéry nie ma ceny).

YouTube, na przyktad, jest doskonata forma kontaktu z darmowa kultura. Statystyki
pokazuja wielkie zainteresowanie kulturg wysoka. Prosze sprawdzi¢ wspomnianego
tutaj Mozarta, jak czesto przegladane sa na YouTube najlepsze wykonania arii Krélowej
Nocy z Czarodziejskiego fletu. To jest zupelnie niezwykle, jak wiele milionéw ludzi szu-
ka kultury wysokiej, poniewaz jest darmowa. Ci ludzie czesto nie wiedza, czego szukaja,
ale dzieki Internetowi docieraja do tego, do czego nigdy by nie dotarli. Te same wykona-
nia duzo lepszej jakosci, dostepne na portalach platnych (nawet jezeli jest to kwota
3 euro za konkretne wykonanie), sa odtwarzane kilkadziesiat raz, za$ na YouTube przez
milion uzytkownikéw.

Pan profesor Klosiriski stwierdzit, ze refleksja humanistyczna, przede wszystkim
nad literatura piekna, jest tworzona giéwnie na uniwersytetach. Tak jest obecnie.
Chcialbym jednak odwotac sie do roli bibliotek w Polsce w XIX w., zwlaszcza pod zabo-
rem rosyjskim, w ktérym biblioteki fundacyjne, np. Krasiriskich na Okélniku i Zamoy-
skich na Senatorskiej, byly zakonspirowanymi instytutami literatury i historii. Pracowali
w nich najwybitniejsi polscy humani$ci owego czasu. Oni nie byli bibliotekarzami
w naszym rozumieniu. W tych bibliotekach uzytkownik nie dostawat za rewersem ksiaz-
ki. Najpierw odbywal rozmowe z bibliotekarzem, ktéra byta forma konsultacji, ktéra byta
forma seminarium, czesto dlugiego i cyklicznego. Niezaleznie od tych jednostkowych
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spotkari przy owych bibliotekach lub wokoét bibliotekarzy tworzyly sie §rodowiska
humanistyczne. Jednym z przyktadéw moga byc¢ srodowe spotkania u prof. Tadeusza
Korzona, dyrektora Biblioteki Ordynacji Zamoyskiej, na ktérych oczywiscie bywat drugi
bibliotekarz tej ksiaznicy, Stefan Zeromski.

Pan profesor Biatas wspomniat, a punkt widzenia badacza nauk $cistych jest dla nas
bardzo wazny, o poziomie bibliotek naukowych. Jest to ogromny problem. Rzeczywiscie,
jako uczestnicy réznych programéw stypendialnych doskonale Paristwo wiedza, ze w bi-
bliotekach zagranicznych okre§lonemu tematowi poswiecone sa cate regaly ksiazek,
podczas gdy w Polsce sa to zaledwie dwie, trzy ksiazki. Ogranicza to znacznie warsztat
polskiego uczonego. Nie mozemy wysylacé naszych badaczy do Berlina, Chicago czy do
innych wielkich bibliotek dla przeprowadzenia kwerend podstawowych lub codziennej
pracy. Bez znacznych nakladéw finansowych na zakupy literatury naukowej nasza huma-
nistyka bedzie ograniczona do refleks;ji lokalnej. Dla przyktadu, Biblioteka Narodowa
co roku otrzymywata z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dotacje na zakup
prenumerat pi§miennictwa zagranicznego — czasopism, ktére wystepuja w Polsce w jed-
nym egzemplarzu, w Bibliotece Narodowej wlasnie. W 90% sa to czasopisma humanis-
tyczne. W tym roku po raz pierwszy nie dostaliSmy zlotéwki. Szczesliwie udalo nam sie
podtrzymac prenumeraty dzieki specjalnej dotacji ministra kultury i dziedzictwa naro-
dowego. Dostali§my wnioskowana kwote, ale odbylo sie to kosztem Biblioteki Naro-
dowej, ktéra moglaby te pieniadze uzyskac na co$ innego, a musiata zakupic¢ prenume-
raty czasopism naukowych. Nie wiem, co bedzie w roku przyszilym.

Biblioteka Narodowa prowadzila wieloletni program rzadowy ,,Kwasny Papier”,
dzieki ktéremu, mam nadzieje, wszystkie ksigzki wyprodukowane w XIX iw duzej czesci
XX wieku przetrwaja. Jak wiemy, te ksiazki, ktore zostaly wyprodukowane na kwa$nym
papierze z drewna, rozlatuja sie w rekach. Problemy, ktére wynikaly z braku poro-
zumienia trzech resortéw, byly czesto nie do pokonania.

Z kolejno$ci wystapien wynikla koniecznos$¢ uzupetnienia lub polemiki z poprzed-
nikami. Stawiam do$¢ §émiala teze, ze humanistyka obecnie stoi przed niezwykla mozli-
woscia wplywania na rzesze ludzi poszukujacych do niej dostepu innymi niz tradycyjne
drogami. Czym zakoriczy¢ wystapienie bibliotekarza? Biblioteka nie polemizuje z uzyt-
kownikiem, ale pomaga mu w samodzielnym docieraniu do poszukiwanej informacji.
Sposéb komunikowania zmienia sie, biblioteka zatem zmienia sposéb komunikowania
z uzytkownikiem. Wazne jest bowiem, by uzytkownik byl jak najbardziej kompetentny
- bez wzgledu na to, czy przychodzi do nas osobiscie, czy korzysta z naszej strony inter-
netowej. Najwazniejsze, zeby nie utracil kontaktu z paradygmatem humanistycznym,
w ktérym, mam nadzieje, zyjemy i zy¢ bedziemy.
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JOZEF TOMASZ POKRZYWNIAK*

W dotychczasowych, bardzo waznych i podejmujacych istotne problemy wypowie-
dziach moich przedméwcéw zarysowat sie do$é wyrazny podzial na nurt pesymistyczny
(czy sceptyczny) i optymistyczny. Powiem wiec od razu: polska humanistyka ma sie
dobrze. Nie czuje sie jednak kompetentny i upowazniony, by taka generalna ocene
odnosic do catego, bogatego i zréznicowanego obszaru humanistyki, wiec precyzuje:
polonistyka i obszary jej towarzyszace maja sie dobrze.

Jadac do Warszawy, czytalem wczoraj w ,,Duzym Formacie” wywiad z Marcelem
Reich-Ranickim. Uwaza on co prawda, ze literackiego Nobla dostaja autorzy drugorzed-
ni, a Szymborska to niedobra poetka, ale méwi tez rzecz madra: ,Polacy maja zachwy-
cajaca literature, tyle ze uwieziona w jezyku oryginatu”. Odrzucajac kasliwa i prowo-
kacyjna uwage krytyka, mozemy z duma powiedzied, ze w literackich Noblach - szcze-
gblnie w zestawieniu z naukami $cistymi i technicznymi - jeste$my potega. Sienkiewicz
i Reymont w prozie, Milosz i Szymborska w poezji to przeciez duzo, a o Nobla ocierali
sie wszak Zeromski, ostatnio Kapusciriski, a moim zdaniem na Nobla zastugiwat i Gom-
browicz, i Herbert, zastuguje tez Tadeusz Rézewicz. Mamy réwniez — pewnie, ze uwie-
ziona w jezyku oryginatu — wielka literature od czaséw staropolskich - od Jana Kocha-
nowskiego, genialnego autora 7rendw poczynajac, przez Sepa Szarzyriskiego, Nabo-
rowskiego i Morsztynéw, po Krasickiego i Trembeckiego, o romantycznych poetach juz
nie wspominajac. I mamy jezyk, ktéry intryguje i zachwyca juz w wierszu Bogurodzica
1 w rymowanej, rytmizowanej prozie Kazan swietokrzyskich, nieustannie dazac, by
»powiedziec¢ wszystko, co pomysli glowa”. Kondycja i status humanistyki, §cislej polo-
nistyki uniwersyteckiej, zaleza od jakos$ci i atrakcyjnos$ci przedmiotu, ktérym sie ona
zajmuje. Nie mamy przeciez watpliwosci, ze literatura i jezyk polski to frapujacy, war-
to$ciowy, wazny przedmiot badan. Z tego punktu widzenia nie mamy podstaw do narze-
kania.

Ale nie mamy tez podstaw do narzekania na warunki, w jakich funkcjonujemy. Tu
jednak chciatbym sie ograniczy¢ do obszaru, odno$nie ktérego mam dobre rozeznanie,
a ktéry moze tez funkcjonowac (cho¢ zapewne nie bez wyjatku) na zasadzie pars pro
toto — Wydziatu Filologii Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza.
Wydziat ten, ktéry powstat z podzialu dawnego Wydziatu Filologicznego, liczy dwadzies-
cia lat. Jest wiec prawie réwiesnikiem wolnej Polski. Ot6z w okresie tego dwudziesto-
lecia nastapit niezwykly, imponujacy rozwéj Wydziatu. Liczba pracownikéw zwiekszyla

* Prof. dr hab. J6zef Tomasz Pokrzywniak, Dziekan Wydziatu Filologii Polskiej i Klasycznej Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza
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sie o blisko 100 oséb, liczba studentéw o 1000; z malej Katedry Filologii Stowianskiej
powstal Instytut; kameralna specjalizacja teatrologiczna stata sie odrebnym kierunkiem
studiow (Wiedza o teatrze); z fakultatywnych zajec¢ filmoznawczych wyksztalcita sie
atrakcyjna specjalno$é o znamionach kierunku studiéw; w Instytucie Filologii Klasycz-
nej uruchomili$my studia Srédziemnomorskie; na polonistyce oferujemy naszym studen-
tom nie tylko - jak dwadzie$cia lat temu - specjalizacje nauczycielska, ale takze wydaw-
nicza, dziennikarska, komparatystyczna, dokumentalistyczna, artystycznego pisania itd.;
rozwijajg sie — o czym méwila prof. Maria Janion - studia feministyczne. Wszystko to
jednak oparte jest o mocny fundament filologiczny, o wiedze o literaturze i jezyku.
Zwiekszyla sie, wspomagajaca nasza aktywno$c¢ liczba pracownikéw administracji wy-
dziatowej, pracownikéw naukowo-technicznych i bibliotecznych.

Od trzech lat przeprowadzamy sie do pieknego gmachu Collegium Maius (wznie-
sionego ponad sto lat temu na siedzibe pruskiej komisji kolonizacyjnej), z rozmachem
i pieczotowito$cig remontowanego; w tym gmachu bedziemy mieli studencka sale préb
teatralnych, Salon Adama Mickiewicza pod Kopula, kawiarnie i dwie ksiegarnie. Budu-
jemy pierwsza w naszych dziejach wydzialowa, nowoczesna biblioteke — wszystko to z pie-
niedzy ministerstwa.

Mamy tez, co najwazniejsze, mlodziez ciagle chetng do studiowania bez zadnych,
dodatkowych zachet materialnych; zaréwno w trybie stacjonarnym, jak i zaocznym; za-
réwno na studiach licencjackich, magisterskich, jak i doktoranckich. Obserwujemy trwa-
jacy nadal madry snobizm na polonistyke, slawistyke czy elitarng filologie klasyczna.

Jest wiec dobrze, ale tak niewiele trzeba, by byto naprawde dobrze.

Wydziat, ktérym od trzech lat kieruje, zatrudnia blisko 250 pracownikéw (w tym 67
zhabilitacja), ksztatci 100 doktorantéw (w trybie stacjonarnym) i blisko 2500 studentéw
(z wylaczeniem studiéw zaocznych). W biezacym roku na dziatalno$¢ dydaktyczna,
statutowa i na badania wlasne otrzymali§my tacznie, po odjeciu wszystkich narzutéw
izobowiazan ogélnouczelnianych, 600 tys. zl. Doktoraty i habilitacje kosztowaé nas beda
300 tysiecy, funkcjonowanie instytutowych jeszcze bibliotek (zakupy i konserwacja
ksiazek i czasopism, retrokonwersja itp.) — 150 tys. Jesli do liczby pracownikéw dodac
chocby tylko 50 aktywnych studentéw i 50 aktywnych doktorantéw jezdzacych na
konferencje naukowe i z tego tytulu wymagajacych wsparcia finansowego, jesli od po-
zostatej do dyspozycji Wydziatu kwoty odliczy¢ tylko 30 tys. na telefony, papier, konser-
wacje i naprawe komputeréw, kserokopiarek itp., to Srednio w ciggu roku na jedna oso-
be przypada kwota 342 zl. Nie wystarczy ona przeciez na jedng, dwudniowa delegacje
do Warszawy z bardzo skromnym hotelem!

A mamy przeciez w Instytucie Filologii Polskiej wlasne wydawnictwo, mamy wlasne,
wydzialowe czasopisma, mamy tak potrzebne serie wydawnicze, jak ,Studenckie De-
biuty Naukowe”, ,Studenckie Préby Literackie” czy cykliczne ,Junioraty” naszych dok-
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torantow. Musimy wydawac ksiazki, organizowac konferencje naukowe, delegowac na-
szych pracownikéw na sympozja i konferencje, bo bez tego wszystkiego przestaniemy
sie liczy¢ w srodowisku i w ministerialnych parametrach.

Na biezaca, normalna dziatalno$¢ nie potrzebujemy milionéw. Wystarczytoby dodat-
kowo zaledwie 300 tys., by funkcjonowac do korica roku ze spokojem, bez upokarza-
jacych ograniczen i zenujacych op6znien w ptatnosciach za druk ksiazki, za optate konfe-
rencyjna, za zwrot kosztéw podrozy.

Czy wiladz Rzeczypospolitej naprawde nie staé na taka korekte finansowania nauki
i szkolnictwa wyzszego, by humanistyczna, najszczytniejsza — jak madrze pisata Barbara
Skarga - refleksja nad natura czlowieka i §wiata byla wolna od takich ktopotéw?
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MAGDALENA RUDKOWSKA*

Rzut oka na Sciezke, ktora poszlam'

Kiedy dziesiec lat temu trafitam do pracy w Instytucie Badan Literackich, huma-
nistyka wydawala mi sie atrakcyjna forma ucieczki od rzeczywistosci czy tez osobnym,
dodanym do niej $wiatem. Dzi$ sklonna jestem dostrzegac gleboki zwiazek miedzy moja
- dziwng dla robiacych kariery w korporacjach kolegéw z dzieciristwa — profesja a cen-
trum doswiadczania zycia. Pomijajac watek wiecznego niedoinwestowania, niedofinanso-
wania nauki, ciesze sie, ze nie musze koriczy¢ procesu uczenia sie, w tym samopozna-
nia, udajac sama przed soba, ze znalazlam sie w jasno okreslonym punkcie autodefinicji,
celéw, efektéw, perspektyw. W moim zawodzie, ktéremu nigdy nie dos$¢ doksztalcer,
zdobywa sie - pisze o tym Josif Brodski - ,,nie bieglo$§é, lecz rézne odmiany niepewnos-
ci”®. Moze to tak trudno bylo mi zaakceptowac na poczatku. Dzisiaj natomiast zdanie
to jest Zrédtem otuchy, ze jednak niepewnosci sa gteboko znaczace. Niewatpliwie moz-
na osiagnac co$ na ksztalt pewno$ci dzieki samoswiadomemu obserwowaniu siebie
w akcie lektury czy poznania. Jest dla mnie humanistyka rado$cia poznawania, a wresz-
cie samopoznaniem, jest odmiang twérczosci pisarskiej, w ktérej rozmawia sie ze zmar-
tymi, odpomina sfery pamiecii zapominania w kulturze. Cytujac Jurija LotmanaiBorysa
Uspienskiego:

»Kazdy tekst sprzyja nie tylko zapamietywaniu, lecz réwniez zapominaniu. Po wypracowaniu

regul rekonstrukcji rzeczywistosci na podstawie tekstu badacz bedzie mégt odczytaé z do-

kumentu réwniez to, co z punktu widzenia jego twdrcy nie bylo «faktem», podlegalo
zapomnieniu, a dla historyka moze stanowic zupelnie inng wartosé, poniewaz w Swietle jego
wlasnego kodu kulturowego wystepuje jako wydarzenie posiadajace znaczenie”.

Mozna powiedziec, ze piekny jest zawod, w ktérym placa nam za przygladanie sie
istocie §wiata, zastanawianie sie nad zagadkami istnienia, a wreszcie za dazenie do bycia
soba - nienarazone na wybory i zagrozenia, ktére trzeba by braé pod uwage, obierajac
inne piekne zawody, niezwigzane z wartosciami, ktére otwiera stowo hAumanitas.

* Dr Magdalena Rudkowska, Instytut Badari Literackich PAN

' Tytul nawiazuje do tekstu Jézefa Ignacego Kraszewskiego z 1832 roku Rzut oka na Sciezke,
ktorg poszediem, od ktérego zaczelo sie moje poznawanie na serio meandréw mysli humanis-
tycznej XIX wieku.

? 1. Brodski, Muiej niz ktos, przel. K. Tarnowska i A. Konarek [w]: Tegoz, Mniej niz ktos. Eseje,
Krakéw 2006, s. 17.

*J. Lotman, B. Uspienski, O semiotycznym mechanizmie kultury, przel. J. Faryno, [w:] Semio-
tyka kultury, wybér i opracowanie E. Janus i M.R. Mayenowa, przedmowa S. Zétkiewski, Warsza-
wa 1977, s. 155.
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Ostatnie dziesieciolecia rozwoju humanistyki pokazuja, ze wraz z uplywem czasu,
zamiast stawac sie coraz bardziej nowoczesni, stajemy sie coraz bardziej archaiczni
w swoim zamitowaniu do uprawiania humanistyki jako prywatnego notatnika z lektur
iz zycia. Moze rzeczywiscie dokonuje sie jakis§ powré6t do Zrédet wraz z rozczarowaniem
wzgledem roszczen poznawczych nauki, postepu, zdobyczy cywilizacji, a na nowo war-
tosci nabiera wysilek nigdy nie do§¢ pewnych rozpoznan.

Zacytuje raz jeszcze ulubionego na te okazje Brodskiego:

»--« lepiej jest spogladac wstecz, niz patrzec przed siebie. Jutro jest po prostu mniej ponetne

niz wczoraj. Z jakiego§ powodu przeszlos¢ nie emanuje tak bezbrzezna monotonia jak

przyszio$é. Z racji swojej obfitosci przyszlosc jest propaganda. Tak samo jak trawa””.

Kiedy méwi sie, ze przyszto$cia humanistyki sa wielkie projekty, jej miedzynaro-
dowe formy instytucjonalizacji, globalizacja transferu informacji, mam wrazenie, ze
chodzi bardziej o jej formy przetrwania niz rzeczywista przysztosc. Dla mnie, w mojej
dziedzinie, istotnie przeszlos¢ jest bardziej interesujaca od przysztosci. I ciesze sie, ze
jest ciagle mozliwo$é, zeby po staremu uprawiac ten zawdd: na uboczu gléwnych tras
wspélczesnosci, ale nie tracac, oczywiscie, jej zmystu.

+ Brodski, dz. cyt., s. 9.
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ANDRZEJ RYCHARD*

Chciatbym w swej wypowiedzi zastanowic sie nad tym, do czego moze sie przydaé
humanistyka w czasach, ktére wydaja sie by¢ czasami kryzysu. Przy czym nie chodzi mi
o kryzys dotyczacy samej humanistyki (o czym moéwi sie co jakis czas), lecz o zjawisko
bardziej niecodzienne, ktére nazywamy dzi$ kryzysem finansowym, a co kiedys (by¢
moze) bedzie takze kryzysem ekonomicznym. Kiedy bede méwit o humanistyce, bede
mowil o humanistyce rozumianej bardzo szeroko, gdyz pozwole sobie wlaczy¢ w to
rozumienie nauki spoleczne, w tym socjologie.

Mysle, ze wlasnie w czasach trudnych, nie za$§ w czasach prosperity, nie w tzw. cza-
sach normalnych, humanisci — w tym przedstawiciele nauk spolecznych - sa bardziej
potrzebni. Gdy wszystko idzie dobrze, wydaje sie, ze mechanizmy systemu instytucjo-
nalnego s3 pod kontrola, a zachowania ludzkie przewidywalne. Wtedy wlasciwie sprawe
zalatwia zarzadzanie i marketing, zarzadzanie zasobami ludzkimi, inzynieria finansowa,
public relations. I w ich jezyku formulowane sa wéwczas analizy czy tez diagnozy w mia-
re bliskie humanistyce. Ale tak naprawde w tym jezyku jest do§¢ malo miejsca na
krytyczna humanistyke i na krytyczne nauki spoleczne. Kiedy jednak cos zaczyna i$¢
gorzej, gdy ten mechanizm typowego dzialania systeméw instytucjonalnych zaczyna sie
zacinaé, wéwczas nastepuje, moim zdaniem, troche wieksze zainteresowanie tym, co
moze powiedzie¢ humanistyka i nauki spoleczne. Dlaczego tak sie dzieje?

Sadze, ze dlatego, iz kryzys jest czyms niedopowiedzianym, nieprzewidzianym czy
nawet nieprzewidywalnym, gdzie w zasadzie zalamaniu ulega dotychczasowy model
racjonalnosci. A my, humanisci, jesteSmy chyba czesto wlasnie uznawani za specjalistéw
od tego, co niedookreslone, niedopowiedziane, czesto wytamujace sie z kanonéw tego,
co powszechnie uwazane jest za racjonalne - jako specjalisci od tego, czym ,,prawdziwi
specjalisci” nie chca sie zajmowac. Nie chce przez to powiedzieé, ze humanistyka pelni
woweczas role czegos w rodzaju magii, religii czy tez wiary. Uwazam jednak, Ze mozna
te szanse, jaka daje sytuacja kryzysu, wykorzystac, by pokazac, co dzieki humanistyce
mozna zrozumiec, gdy chodzi o ludzkie zachowania, a co nie mie$ci sie wlasnie w ruty-
nach ,zarzadzania zasobamiludzkimi”, public relations czy tez marketingu. Kilka takich
potencjalnych kierunkéw chciatlem przypomnieé i méwie o przypomnieniu dlatego, ze
nie sa one dla humanistéw czym§ nowym, chociaz na przyklad nie zawsze politycy o tych
problemach pamietaja.

Trzeba wiec przede wszystkim pamietad, ze kryzys ma nature spoleczna, takze gdy
u jego podtoza lezy ekonomia czy finanse. To zachowania masowe moga kryzys pogle-

* Prof. dr hab. Andrzej Rychard, Instytut Filozofii i Socjologii PAN, Kierownik Szkoly Nauk
Spotecznych; Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej
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biac albo wrecz go wspottworzyé. W istocie kryzys ma miejsce wtedy, gdy ludzie zaczy-
najg sie zachowywac tak, jakby kryzys byl. Jest oczywiste dla socjologéw, dla huma-
nistéw, ze ludzie tak zachowuja sie wobec rzeczywistosci, ktéra widza, i jest to oczy-
wiste juz od czaséw, kiedy Thomas i Znaniecki pisali o wspétczynniku humanistycznym
1 jego roli w rozumieniu ludzkich zachowan.

Dzisiaj jednak bardzo czesto styszymy w mediach, ze nie ma podstaw do nerwowych
reakcji inwestoréw na gieldach, bo fundamentalnie - to wlasnie stowo wéwczas pada —
bo ,fundamentalnie polska gospodarka jest zdrowa”. Ale tak naprawde, co to znaczy,
ze ona ,fundamentalnie jest zdrowa”? Mimo istnienia zestawu twardych wskaznikéw
ekonomicznych, ktére owe fundamenty opisuja, w istocie nie jest przeciez tak, ze z jed-
nej strony istnieja owe fundamenty jako byt ,obiektywny” (cokolwiek ten termin by
znaczyt) i niezalezny od ludzkich zachowari, a z drugiej strony lepiej badZ gorzej do tych
fundamentéw przystajaca ludzka percepcjaizachowania. Te zachowania wspétksztaltuja
przeciez owe fundamenty. Nie sa to dwie, niezalezne kwestie. Kiedy sie widzi rzeczywis-
to$¢ w ten oto sposéb, ze fundamenty sa zdrowe, a tylko ludzie ulegaja irracjonalnej
panice, wéwczas konsekwencja takiego sposobu myslenia wydaje sie by¢ uproszczona
pedagogika spoleczna. Zgodnie z nia wystarczy oswieci¢ nieo§wiecone spoleczeristwa,
zeby przestaly zachowywac sie zgodnie z irracjonalnymi regutami paniki, a wéwczas
ludzie dostosuja swoje zachowania do dobrze funkcjonujacych fundamentéw.

Wydaje mi sie, ze wlasnie tutaj otwiera sie miejsce dla humanistyki, ktéra moze
pokazad, ze takie myslenie o prostej, interwencyjnej pedagogice jest ogromnym uprosz-
czeniem. Szczegdlnie w Polsce masowe zachowania ludzi - zaréwno konsumentéw, jak
i producentéw - sa niezmiernie wazne dla zrozumienia tego, co moze sie stac i jakie
moga by¢ dalsze skutki zawirowari gospodarczych.

Nasza gospodarka, jak wszyscy o tym wiedza, oparta jest gléwnie o §rednie i male,
a niekiedy wrecz bardzo male przedsiebiorstwa. To wlasnie masowa, drobna przed-
siebiorczo$c pchnela Polske do przodu i pozwolila wyjs¢ z gospodarki komunistycznej,
a dzi$ utrzymuje ten wzrost. W istocie nie wiemy, jak sie zachowaja w skali masowe;j
polscy przedsiebiorcy, ktorych firmy sa niedokapitalizowane, a oni sami czesto nie
najlepiej wyposazeni w ,kapital ludzki”. Energia i przedsiebiorczos¢ indywidualna star-
czyly wprawdzie dla sukcesu pierwszej fazy transformacji, lecz trudno powiedzied, czy
starcza do przezwyciezenia obecnego kryzysu. Czy strategie radzenia sobie z kryzysowa
sytuacja przez polskich przedsiebiorcé6w beda mialy charakter prorozwojowy, czy tez
przeciwnie — beda sie oni wycofywali ze swojej aktywnos$ci? Tego nie wiemy. A tutaj
bardzo wiele zalezy od poziomu zaufania. I wiedze na temat tej sfery rzeczywistosci
moze przynie$¢ humanistyka.

Wiadomo, Ze polska, indywidualna przedsiebiorczo$c oparta jest na paradoksalnym
wspolistnieniu z kulturg braku zaufania, co przeczy tezom wielu myslicieli (np. prace
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Fukuyamy, Putnama), ktérzy powiadaja, ze bez zaufania nie ma wzrostu gospodarczego.
W Polsce ta koincydencja nie zachodzita i indywidualna przedsiebiorczo$c jakos do tej
pory radzita sobie z kultura braku zaufania. Socjologowie pisza o owej osobliwo$ci
wzrostu bez zaufania, ktére dawalo sie do tej pory zastepowac innymi mechanizmami
(np. teza Janusza Czapiriskiego o ,rozwoju molekularnym”). Jednak pytanie brzmi, czy
uda sie wyj$¢ z kryzysu bez tej kultury wzajemnego zaufania? By¢ moze, paradoksalnie,
jedynym pozytywnym skutkiem tego stanu rzeczy bedzie to, ze trudno bedzie w Polsce
moéwié o kryzysie i zalamaniu zaufania, gdyz zalamaniu ulegloby co$, czego w istocie
nigdy nie bylo. Zdaje sie jednak, ze to juz mamy za soba, bowiem udowodnili§émy, ze
nasza gospodarka potrafi sobie radzic¢ bez kultury zaufania. Moze zatem i z kryzysu
bedzie potrafita wyjs¢ bez silnej tkanki zaufania? Tu takze chyba jest miejsce na szeroko
rozumiang humanistyke, ktéra pozwala to zjawisko zrozumiec. Pozwala takze stawiaé
problem kryzysu w nieco szerszeji ,nieprzeracjonalizowanej” perspektywie, umozliwia
widzenie kryzysu jako potencjalnie przelomowego procesu, na przebieg ktérego zasad-
niczy wplyw maja cechy i zachowania jednostek, grup, a wreszcie calych spoleczeristw.

Mysle, ze dodatkowo kryzys zaufania moze by¢ wzmacniany przez powstajace chyba
w cze$ci opinii publicznej wrazenie, ze tak naprawde mamy do czynienia z niespra-
wiedliwo$cig w sposobie rozwigzywania kryzysu. Oto jego winowajca, czyli system ban-
kowy, otrzymuje nagrody w postaci rozmaitych dotacji, a jego ofiary, czyli konsumenci
oraz producenci, w tym niewielcy producenci, sa w istocie karani. To moze poglebiaé
pewne poczucie delegitymizacji systemu i wzmacniac¢ 6w kryzys zaufania.

Mysle wiec, ze w takich czasach rolg humanistyki jest pomoc w zrozumieniu sy-
tuacji, w ktérej dotychczasowa — by¢ moze przeracjonalizowana - formuta funkcjono-
wania systeméw instytucjonalnych zawodzi. Jednoczeénie rola szeroko rozumianej
humanistyki jest obrona przed tym, aby z kryzysu pewnego typu racjonalnosci nie
wpasé w kryzys irracjonalno$ci i nie pozwolic, by opinig publiczng zawladnely réznego
rodzaju irracjonalizmy, w tym takze irracjonalizmy o populistycznym charakterze. Mysle
réwniez, ze rolg humanistyki jest powstrzymywanie politykéw i ré6znych komentatoréw
przed - chwilami - zbyt pochopnym kwalifikowaniem masowych zachowarn ludzi jako
zachowarn irracjonalnych w stylu: ,,Nie ma co panikowac, bo fundamenty sa dobre”. Tu-
taj takze widze role humanistyki i nauk spotecznych, ktére nieustannie powinny staraé
sie tlumaczy¢ politykom i opinii publicznej, ze to, co spoleczne i ,ludzkie” naprawde
isnieje i to nie tylko jako czynnik ograniczajacy plastyczno$é ksztaltowania rzeczywis-
tosci zgodnie z politycznymi intencjami, ale giéwnie jako fundamentalny czynnik roz-
woju cywilizacyjnego.

Ludzie zawsze poszukuja jakiej$ racjonalnosci, a w kazdym razie zwykle tak jest.
Rzecz w tym, aby by¢ otwartym na to, Zze owe standardy racjonalnosci moga byc rézne
i by nie ograniczaé sie do rekomendacji praktycznych w stylu nachalnej pedagogiki



114 Humanistyka dia przysziosci: Potencjal — szanse — perspektywy

opartej na modelu, zgodnie z ktérym spoleczeristwa ,nie dorosly”, podczas gdy ,,funda-
menty s3”. W naszej perspektywie to wlasnie spoleczeristwa wspoitworzg owe fun-
damenty i od ich zachowan zaleza losy systemoéw i przebieg rozmaitych zjawisk, w tym
kryzysowych. Tutaj tez dostrzegam role humanistyki, ktéra moze pomdéc w rozumieniu
natury kryzysu. Krétko méwiac: zjawiska kryzysowe sa dla humanistyki nie tylko zagro-
zeniem, ale i szansa.
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GLOSY W DYSKUSIJI

ANNA SELOMCZYNSKA-WOLOSZYNOWA*

Jako humanistka, filolog klasyczny, chcialabym zaczac od definicji nauk humanis-
tycznych. W tych definicjach, ktére tutaj uslyszatam, jest pewien brak. Zaczne wobec
tego od stéw papieza Jana Pawta II, od tego, co powiedzial tutaj obok, na placu Zwy-
ciestwa, prawie trzydzieécilat temu, ze ,,nie da sie zrozumied czlowieka bez Chrystusa”.
Wydaje mi sie, ze w ogéle w tworczosci literackiej - co §ledze od papiruséw po twor-
czo$¢ dzisiejsza — tworcy staraja sie przyblizy¢ do Boga, szukaja Go. Nawet ci, ktérzy
opowiadaja sie przeciwnie, réwniez oczekuja naszej odpowiedzi.

Jestem uczennica prof. Kazimierza Kumanieckiego, u niego robitam magisterium,
i poza tym, ze nauczyl mnie, czy tez prébowat mnie nauczyc, swoich umiejetnosci w za-
kresie translatorskim, redakcyjnym, pamietam taka jego wypowiedz: ,,Filolog klasyczny
od tego jest filologiem klasycznym, zeby umial powiedzieé «tak» tam, gdzie trzeba, i ze-
by umial powiedzieé «nie» tam, gdzie trzeba”. I on to robil. Kiedy wygtlosit to zdanie,
poczulam sie jeszcze bardziej dumna, ze studiuje ten kierunek, poniewaz byto to moje
marzenie od dziecka. Chciatam wiedzied, jak to jest, ze my$l przeradza sie w slowo,
a stowo méwione pomiedzy ludZzmi, w rodzinach, wéréd spoleczernistwa przetwarza sie
na utwdr literacki; jak to jest, ze slowo potem dziala z taka moca i wiaze pokolenia.
Kiedy umieral papiez Jan Pawel II, ostatnie godziny spedzilam nad tekstem Krola
Ducha; nie bylam w stanie nic robié, tylko to czytac. Ten tekst pomdglt mi przezyc to
wydarzenie.

Chce jeszcze powiedzieé o tym, co mi dalo to moje zycie filologiczne: obcowanie
w sferze piekna, w sferze jezyka, ktéry moglam sobie przyswajaé od najrozmaitszych
autoréw — uczylam sie ich czytaé, bo to czesto byly rekopisy, wiec to byto dosy¢ trudne
—ikazdy z nich byt odrebna osobowoscia. Wydaje mi sie, ze jest obojetne, czy bedziemy
pracowac w komforcie psychicznym i materialnym, czy tez w trudno$ciach, poniewaz
zawsze te odpowiedzi ,tak” i ,,nie” beda jakas$ formacja naszego zycia, jak i tworczosci,
i my jako badacze mamy ogromne szcze$cie, ze w ogole tego dostepujemy.

Najblizsze byly mi wypowiedzi pana profesora Krzysztofa Ktosiriskiego i pani doktor
Magdaleny Rudkowskiej, poniewaz one dotyczyly watpliwosci, z ktérymi badacz zawsze

* Dr Anna Stomczyriska-Woloszynowa, Warszawa
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sie zderza. I ten pesymizm nie jest pesymizmem czlowieka zrezygnowanego, tylko
czlowieka, ktéry cos chce wnosié, a czasem prawie nikt nie chce tego stuchac. To jest
taka frustracja, ktéra towarzyszy nam przez cale zycie, ale musimy mie¢ w sobie tyle
sily, zeby przenosic to, co ludzie nam zostawili, powierzyli. Kiedy otwieralam rekopis,
zawsze sie wzruszalam, ze piecset lat temu ktos miatl go w rekach, ktos go spisal, kto$
jakie$ swoje my$li w nim zawarl; by¢ moze, poniewaz byl to okres zaraz i nierozpoz-
nanej dzumy, by¢ moze umieral, a ja moge to przeczytaé, odtworzy¢ i przekazad dale;.
Wydaje mi sie, ze zycie humanisty, filologa jest wielkim szcze$ciem.
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ELZBIETA NOWOCIEN*

W obecnym czasie nacechowanym do$wiadczeniami ozywionej migracji Polakéw za
granice szczegdlng role odgrywa kwestia zachowania tozsamosci kulturowej. Sprawe
podstawowa stanowi potrzeba pielegnowania jezyka polskiego jako gtéwnego nosnika
odrebnosci kulturowej. Szczegdlnego znaczenia nabiera w tym kontekscie dostepno$é
literatury polskiej w oryginale oraz mozliwos¢ kontaktu z zywym slowem.

Polska nie posiada do tej pory panstwowej instytucji promujacej jezyk polski za
granica. Dla dwudziestu Instytutéw Polskich, bedacych placéwkami Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, ,ktérych naczelnym zadaniem jest upowszechnianie polskiej kultury,
wiedzy o historii oraz dziedzictwie narodowym w §wiecie, a takze promocja wspolpracy
w dziedzinie kultury, edukacji, nauki oraz zycia spolecznego”, promocja jezyka pol-
skiego nie stanowi gtéwnego celu dzialania. Strony internetowe tych instytucji prezen-
towane sa gléwnie w jezyku kraju gospodarzy i tylko cze$¢ z nich podaje réwnorzedne
informacje w jezyku polskim. Jedynie cze$é Instytutéw oferuje réwniez kursy jezyka
polskiego.

Wsrod Polakéw nikla jest do tej pory §wiadomo$é samoistnej wartosci dobra, jaka
stanowi jezyk ojczysty. Ze wzgledu na zapéznienia w edukacji jezykéw obcych spowo-
dowane ograniczeniami w kontaktach z zagranica w czasach Polski Ludowe;j istotnego
znaczenia nabrala umiejetnos¢ opanowania jezykéw obcych i chwilami, przy znacznej
sktonno$ci Polakéw do narzekania na to, co wlasne, sprawy jezyka ojczystego zostaty
jakby usuniete w cieni. Pora dostrzec, majac pelna $wiadomos$¢ potrzeby dobrej znajo-
mosci obcych jezykéw i kultur, iz podstawa tozsamosci jest pielegnowanie jezyka
ojczystego z jednej strony, z drugiej zas bardziej ofensywne promowanie piekna jezyka
polskiego za granica, nawet jesli nie stanie sie on tam tak popularny, jak obecnie np.
jezyk hiszpariski. Umiejmy najpierw sami uszanowac warto$¢ ojczystego jezyka po to,
aby méc naszym pozytywnym nastawieniem i duma — rozumiang nie jako pycha, ale
poczucie wartosci — méc innych zachecaé do jego poznawania. A ze moze to obcokra-
jowcowi sprawiac satysfakcje, tego przykladem jest chocby Steffen Moller — Niemiec
od lat zwiazany z polska branza rozrywkowa.

Warto by zatem zastanowic sie, czy nie nadszedl czas na podjecie dziatan stuzacych
promocji jezyka polskiego za granica, réwniez z powodow czysto uzytecznych - sprzy-
jajacych wzmocnieniu dobrego wizerunku Polski.

* Elzbieta Nowocieni, Berlin, do sierpnia 2008 r. wicekonsul w Konsulacie RP w Kolonii
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GRZEGORZ MARZEC*

W swoim wystapieniu profesor Krystyna Jaworska nie$mialo zasugerowala, ze
uprzywilejowany status nauk przyrodniczych moze zosta¢ podany w watpliwosc, a ka-
tegorie i pojecia wypracowane przez humanistéw mogg znaleZ¢ wyraz réwniez po tej
drugiej, znacznie dzi§ pewniejszej siebie stronie. Jesli przyjaé, ze nie jest to tylko
uzewnetrznienie trawiacej humanistéw woli mocy, ich pragnienia poszerzania swojego
udzielnego ksiestwa, to chcialbym w tym miejscu przypomnieé, ze w XX wieku wielu
prominentnych badaczy i filozoféw podjeto trud - trzeba przyznad, ze niemaly - przeta-
mania odziedziczonej dychotomii tego, co wyjasniajace, i tego, co rozumiejace (Dilthey),
tego, co nomotetyczne, i tego, co idiograficzne (Windelband). Gtéwnym nurtem w tej
batalii byla bez watpienia Heideggerowska i Gadamerowska hermeneutyka, ktéra za
jedno ze swoich podstawowych zadan uznala taka nobilitacje kategorii rozumienia, by
przestato ono oznaczaé specyficzna forme stosunku do rzeczywisto$ci (i by w ten spo-
s6b przestato odsytaé do jednego z wielu mozliwych odniesieni epistemologicznych
czlowieka do $§wiata), a zamiast tego zaczelo oznaczac¢ sam sposéb istnienia w rzeczy-
wisto$ci - charakterystyczng dla cztowieka forme bycia w Swiecie. Za tym przeswiad-
czeniem ukrywalo sie przekonanie, ze rozumienia nie mozna odlaczy¢ od istnienia
i dziatania — byloby to unicestwieniem ich samych. W rezultacie - wracamy do podzia-
16w zaprowadzonych na uniwersytetach — nie moze tez istnie¢ ani zadna filozofia, ani
zadna nauka, ktére bylyby wolne od owego wstepnego rozumienia samych siebie i swo-
jego przedmiotu. Inna konsekwencja jest krytyka tradycyjnego pojecia prawdy jako
adequatio reil et intellectus (i réwniez zarzucany spadkobiercom hermeneutyki rela-
tywizm). Ta droga poszto zaréwno wielu badaczy w okreslony sposéb zwiazanych z her-
meneutyka, jak i jej zupelnie obcych: wystarczy wymienic takie nazwiska, jak: Rorty,
Foucault, Quine, Feyerabend, Marquard czy Kuhn (apostata ze $§wiata nauk $cistych).

Ale ten posthermeneutyczny sposéb myslenia zawiera jednoczeénie istotng przes-
tanke, ktéra mozna powiazaé z tematem naszego spotkania. Ot6z jezeli jest tak, ze
kieruja nami (z reguly niezwerbalizowane) przestanki lub - jak powiedzialtby Gadamer
- pytania i przedsady, to w tej wlasnie chwili przed humanistyka otwiera sie jedno z naj-
powazniejszych zadan. Na czym miatoby ono polega¢? Méwiac w najwiekszym skrécie:
na prébie odkrywania i w ostateczno$ci demaskowania ukrytych zatozen réznorakich
dyskursow: czy to humanistycznych, czy to politycznych, czy etycznych, czy wreszcie
przychodzacych z obszaru nauk przyrodniczych, badz jakichkolwiek innych (w tym
wilasnych). Humanistyka pelnitaby tutaj niebanalng funkcje krytyczna: to wlaénie lekcja
krytyki mitograficznej Rolanda Barthes'a, to wlasnie rola, jaka z humanistyka wiazali

* Dr Grzegorz Marzec, Instytut Badar Literackich PAN
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chociazby Foucault i Habermas (badanie wielkich dyskurséw, préba rekonstruowania
jezyka wladzy), to pewnie réwniez kierunek, w jakim po czesci przynajmniej zmierzaly
uwagi obecnych tu profesoréw Rycharda i Klosiriskiego. Oczywiscie, owo demitologizo-
wanie nie moze by¢ oderwane od refleksji nad wlasnymi podstawami, nad dyskursami
sterujacymi naszym wlasnym dyskursem: nie mozna na powrét popasé w bezkrytyczny
dogmatyzm.

Chciatbym jednak polemicznie odnie$¢ sie do tezy postawionej przez Andrzeja Ry-
charda, ze ta krytyczna funkcja humanistyki miataby dawac o sobie zna¢ w momentach
kryzysow, w sytuacji, w ktorej rozpadowi ulegaja utrwalone systemy i wartosci. Mam
wrazenie, ze w takich momentach zadanie humanistyki staje sie nazbyt uproszczone
i mamy tego Swiadectwa wlasnie w sytuacji kryzysu ekonomicznego, gdzie nawet naj-
bardziej prostolinijni publicy$ci pozwalaja sobie na méwienie o schylku kapitalizmu.
W czasie kryzysu ,dyskursy sterujace” (niech bedzie to jakis§ odpowiednik tego, co Fou-
cault okreslal mianem episteme) zaczynaja juz trzeszczed i pekaé w szwach. Proble-
matyczne jest zawsze rozpoznawanie owych dyskurséw w czasach spokoju, wéwczas,
kiedy wszystko wydaje sie przejrzyste i bezdyskusyjne. Jest to wlasnie sytuacja, w ktore;j
podskérne, niezwerbalizowane jezyki pelnia przez nikogo niekwestionowang role
regulatoréw rzeczywistosci spotecznej. To wlasnie w takiej chwili, w ktérej zalozenia
dyskursu wydaja sie oczywiste i w tej oczywisto$ci znajduja pelne uzasadnienie, huma-
nista powinien interweniowac ze swoja krytyka fundamentéw jezykowych, za ktérymi
moze ukrywac sie przemoc i wladza.
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GRAZYNA SZWAT-GYLYBOWA*

Humanistyka dla przyszlosci czy przyszlo§¢ humanistyki?

OdpowiedZ na od lat ponawiane pytanie o przyszto$¢ humanistyki nie moze sie oby¢
bez uwzglednienia kontekstu europejskiego i zadani, jakie nowa sytuacja polityczno-kul-
turowa stawia przed badaczami. O tym, ze humanistyka moze rozwijac sie w kazdych
warunkach, w naszej czesci Europy wiemy bardzo dobrze. Jednak, aby jej glos byt sly-
szalny, konieczne jest albo bezinteresowne zaangazowanie misjonarzy-ascetéw, albo
wsparcie przez hojnych mecenaséw. Zyjemy dzis, na szczescie, w czasach postheroicz-
nych, musimy wiec liczy¢ na tych ostatnich, a oczy wszystkich zwracaja sie ku Unii
Europejskiej jako najbardziej nobilitujacemu Zrédtu finansowania badan. Trudno pows-
trzymac sie od refleksji, iz w kontekscie licznych grzechéw zaniechania ze strony do-
tychczasowego mecenasa polskiej humanistyki', jego glos, karcacy badaczy za niesku-
teczno$¢ w walce o zewnetrzne $rodki, brzmi lekcewazaco. Tym bardziej ze nierzadko
towarzyszy temu obojetno$¢ wobec ich rzeczywistych dokonan.

Od pewnego czasu mamy tez do czynienia z zaskakujacym paradoksem. Wielorakiej
funkcjonalizacji pojec ,,prawa czlowieka” i ,kultura” w dyskursie publicznym, ktéry na-
daje im nieomal ,imperialne” prerogatywy, towarzyszy poglebiajaca sie marginalizacja
humanistyki zaréwno w sferze spotecznych oczekiwan, jak i finansowania badan. Ta dys-
proporcja niepokoi tym bardziej, ze wszechobecne pojecie , kultury” az nazbyt czesto
staje sie listkiem figowym przestaniajacym prymitywizm mysli, sad6w czy przewrotnosé
intencji badZ wrecz cynizm jego uzytkownikéw.

Wydaje sie zatem, ze pytanie o przyszlos¢ humanistyki nie moze sie ograniczac wy-
tacznie do spraw jej finansowania, tak jakby sama humanistyka byta ,przezroczysta”, raz
na zawsze nobilitowana z racji przedmiotu swych badan. Jak wiadomo, ta dziedzina wie-
dzy wyrosta na gruncie europejskiego humanizmu, a ten — choé niejednorodny — swoim
fundamentem czynil prometejski eudajmonizm i resentyment wobec transcendencji.
Idee te podlegaly zmiennym kolejom losu, ale wspétczesnie doczekaly sie pozycji hege-
monicznej. Humanizm stat sie wielkim wygranym dziejow, jego idee ,trafily pod strze-
chy”, stajac sie elementem nie tylko programéw politycznych, ale takze zbiorowej $wia-
domosci Europejczykéw. Dlaczego wiec noénik tych idei - humanistyka, w ktérej aksjo-

* Dr hab. Grazyna Szwat-Gylybowa, Instytut Slawistyki PAN

! Sytuacje badaczy z tzw. nowych krajéw Unii, ktérzy zabiegaja o Srodki europejskie, utrudnia
wcale nie ich - nalezacy do krzywdzacych przesadéw — prowincjonalizm, lecz waski odbiér ich
dzietl, zdeterminowany granicami jezyka. Do zadari krajowych decydentéw powinna nalezeé
odpowiednia promocja, prowadzona w ramach np. programéw translatorycznych, jak ten, ktéry
swego czasu realizowata Fundacja Nauki Polskie;j.
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logiczna niewinno$¢ dzisiaj nikt nie wierzy, znajduje sie na tak niepewnych pozycjach?
W dlugiej perspektywie udowodnila przeciez swa skutecznosc. Czy powodem zachwia-
nia statusu humanistyki jest jej nieprzezwyciezona scholastyka czy tez niezdolno$é
sprostania oczekiwaniom dzisiejszych mecenaséw, ktérzy beztrosko operuja kryterium
bezposredniej uzytecznosci, nie baczac na specyfike tej dziedziny wiedzy? Czy tez moze
racja jest po ich stronie, bowiem humanistyka sie petryfikuje i od dawna widac oznaki
wyjalowienia naukowego dyskursu? Czy humani$ci zastygli na pozycjach gnostyckich
pneumatykow, ktorzy posiedli juz potrzebna do samozbawienia wiedze i zaprzestali dal-
szych poszukiwan? Czego potrzebuja dzis najbardziej: odwagi stawiania nowych pytard,
kwestionowania pewnikéw czy raczej sprawnosci w pisaniu wnioskéw o granty? Te bar-
dzo stare pytania nie tylko o granice kompromisu, ale takze o granice i kierunek pozna-
nia nigdy nie przestana humanistom towarzyszyc.

Panel discussion on the role of the humanities

The paper presents the aims, directions and key issues of panel discussion on the role of the
humanities, which took place on October 28, 2008. Contrary to the 2006 meeting, which focused
on the tradition - historical and social context of the humanities — the 2008 panelists discussed
the future of the humanities: contribution to the development of civilization and culture,
scientific and educational offer to the society in transition, participation in the process of
transformation of social and cultural identity, as well as the reaction to the new technologies.
The future belongs to the humanities with its activity, creative drive, self-knowledge and insight
into the human being.

Key words: humanities, tradition, future
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