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Metody badan jakosciowych

czy metody pisania swobodnych esejow?
Refleksje w obronie ,Swietej krowy o§wiecenia” — obiektywnej nauki

Naktadem Wydawnictwa Naukowego PWN ukazal sie niedawno polski przektad Metod
badari jakosciowych (dalej: MBJ) pod redakcja Normana Denzina i Yvonn Lincoln. Z racji
chocby prestizu wydawnictwa osoba zainteresowana metodologia i filozofig nauki nie
moze ominac takiej pozycji obojetnie. Lektura opastego dwutomowego dziela sktania do
niewesolej refleksji, ze prowokacja Sokala (1996) niczego nie nauczyla postmodernis-
tycznych intelektualistéw, a na pewno nie zniechecila ich do produkowania trudnych
w zrozumieniu tekstow przekazujacych gléwnie pseudomadrosci. Jak przystato bowiem
na solidne dzielo postmodernistyczne, spora cze$é wywod6w jest wysoce niezrozumiala.
Przyktadowo Czytelnik znajdzie w ksiazce taki oto fragment:

Laurel Richardson zaproponowata inng forme trafno$ci, forme celowo ,transgre-
syjna”, krystalicznosc. Piszac eksperymentalne teksty [...] szczegélnie poezje
isztuki, Richardson dazy do ,,sproblematyzowania rzetelno$ci, trafnosci i prawdy”
w celu stworzenia nowych relacji: z uczestnikami swoich badan, ze swoja praca,
z innymi kobietami, ze soba. M6wi, ze transgresyjne formy pozwalaja badaczowi
spotecznemu wyczarowac¢ innych rodzaj nauki spotecznej, ktéra oznacza zmiane
czyjejs relacji do wlasnej pracy, tego, jak poznajemy i opowiadamy o tym, co socjo-
logiczne. [...] Metaforyczny ,obiekt staly” (krysztal/tekst), ktéry moze byc obra-
cany na rézne sposoby, ktéry odbija i zalamuje §wiatlo (Swiatlo/mnogie warstwy
znaczeniowe) poprzez ktéry mozemy zobaczyc¢ zaréwno ,fale” (fale Swiatta/prady
ludzkie), jak ,,czastke” (§wiatto jako ,kawaly” energii/ elementy prawdy, uczucia,
polaczenia, procesy badania, ktére ,plyna” razem) jest atrakcyjng metaforg traf-
no$ci. Wiasciwosci krysztalujako-metafory pomagaja autorom, podobnie jak
czytelnikom, dostrzec przeplatajace sie w badaniu procesy: odkrycie, zobaczenie,
mowienie, snucie opowiesci, reprezentacje. (MBJ t. 1, s. 303-304)

By¢ moze typowy Czytelnik tego tekstu (obecnego w rozdziale po§wieconym rywa-
lizujacym paradygmatom w badaniach spolecznych) nie bedzie miat zadnych probleméw
Zjego zrozumieniem, czego niestety nie mozna powiedziec o nizej podpisanym. Jedyne,
co daje sie latwo wyczytac, to wyrazne nawigzanie cytowanej przez autoré6w Richardson
do dualizmu korpuskularno-falowego, ryzykowne nawiazanie dodajmy, gdyz Sokal i Bric-
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mont (2004) wielokrotnie ukazali absurdalnosc réznych twierdzeri quasi-fizykalnych wy-

glaszanych przez postmodernistycznych autoréw. Warto przypomnieé, ze prowokacja

Sokala (1996) réwniez dotyczyla rzeczonej ,transgresji” (czymkolwiek ona jest).

W tym artykule nie chce jednak zajmowac sie rozbiorem metnego i hermetycznego
jezyka postmodernistéw (blyskotliwie zrobili to w swoich esejach m.in. Wolniewicz (2000)
i Holéwka (2000), a szersze oméwienie probleméw zwiazanych z jezykiem wspdéiczesnej
humanistyki zawiera monografia Pelca (2000)), ale przeanalizowaé krytycznie zalozenia
filozofii nauki wylozone gléwnie w rozdzialach pierwszym, 6smym i epilogu (by¢ moze
autorzy pozostalych rozdzialéw nie utozsamiaja sie z nimi). Swoja polemike adresuje prze-
de wszystkim do przedstawicieli nauk spotecznych i humanistycznych, gdyz sam jestem
psychologiem, po wtére watpie, by poetyka postmodernistyczne;j filozofii nauki przema-
wiata jakkolwiek do przedstawicieli nauk przyrodniczych. W duzym skrécie owa filozofie
mozna przedstawié nastepujaco:

1) Wiedza wynikajaca z badan naukowych nie jest odzwierciedleniem obiektywnie istnie-
jacej rzeczywistosci, ale jest zawsze (prawie zawsze?) spolecznie zapoS$redniczona:
Lkryteria oceny «rzeczywistosci» wynikaja ze wspélnotowego konsensusu dotyczacego
tego, co ,rzeczywiste”, co uzyteczne i co ma znaczenie” (MB] t. 1, s. 291). W szczegdl-
nos$ci wiedza ,,nie moze byc odseparowana od poznajacego, ale jest raczej zakorzeniona
w jego/jej psychicznych lub jezykowych okresleniach tego swiata” (MB]J t. 1, s. 296).

2) W zwiazku z powyzszym wszelka wiedza jest w duzym stopniu wzgledna. ,Zwrot
postmodernistyczny pokazuje, ze zadna metoda nie moze dostarczy¢ ostatecznej
prawdy, a w rzeczywisto$ci podejrzewa wszystkie metody tym bardziej, im wieksze
sg ich pretensje do dostarczania prawdy” (MBJ t. 1, s. 299); ,nowe pokolenie badaczy
jako$ciowych [...] twierdzi, ze pozytywistyczne metody sa tylko jednym z wielu sposo-
béw opowiadania o spoteczeristwach czy spotecznych §wiatach. Nie sa one ani lepsze,
ani gorsze od innych - po prostu opowiadaja innego typu opowiesci.” (MB] t. 1, s. 35)

3) Badania powinny sprzyjac realizacji celéw politycznych w szczegdlnosci emancy-
pacji kobiet, mniejszosci seksualnych, rasowych i ludéw tubylczych, a trafnos¢ i war-
to$é badari powinny by¢ oceniane z punktu widzenia tego kryterium: ,,chcemy nauk
spotecznych, ktére sa zaangazowane w obrone sprawiedliwosci spolecznej, réw-
nosci, braku przemocy, pokoju i uniwersalnych praw czlowieka” (MB] t. 1, s. 38);
»1...] zasoby, ktérymi dysponuja nauki spoleczne, sa zbyt waskie i niewystarczajace,
zeby mogly by¢ uzywane do zaspokojenia naukowej ciekawosci. [...] Powinny dazy¢
do realizacji swojej autentycznej funkcji — do rozwiazania jakiego$ problemu, do lep-
szej dystrybucji zasobéw” (MB] t. 2, s. 666)

4) Badacze pozytywistyczni naiwnie wierza, ze ich badania sa wolne od ideologii, tym-
czasem ,nauki spoleczne sa dyscypling normatywna, zawsze uwiklana w kwestie
wartosci, ideologii, wladzy, pozadania, seksizmu, rasizmu, dominacji, represjiikon-
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troli” (MB] t. 1, s. 38); ,,pojecie «badanie» jest nierozerwalnie zwiazane z europej-
skim kolonializmem i imperializmem” (MB] t. 1, s. 19).

5) Cztonkowie spotecznos$cilokalnych powinni odgrywac ,,coraz aktywniejsza role w wysu-
waniu interesujacych kwestii dla wszelkich badan oraz w proponowaniu miejsc, w kté-
rych wyniki beda szerzej oglaszane w spoteczno$ci oraz poza nig” (MB] t. 1, s. 295).

»Wiedza obiektywna nie istnieje, wiedza jest zaposredniczona przez jezyk/spo-
leczenistwo/kulture/gender/rase”

Sztandarowe zalozenia postmodernistéw o relatywizmie wszelkiej wiedzy naukowe;]
ijej istotnej determinacji kulturowo-spotecznej byly nie raz atakowane przez epistemo-
logéw (np. Proctor i Capaldi, 2006 rdz. 7-9; Sokal i Bricmont, 2004 roz. 3). M6j sposéb
na odparcie tych argumentéw jest nastepujacy. WyobraZzmy sobie takg oto sytuacje:
postmodernistyczny intelektualista zabladzi na miescie wsréd labiryntu ulic. Jesli jest
konsekwentny w swoich przekonaniach, nie powinien nikogo pytac o droge, gdyz bedzie
zapewne przekonany, ze instrukcje, jakie dostanie, sa tylko konstruktem spotecznym
i nie maja wiele wspélnego z rzeczywistg topografia miasta. By¢ moze wyolbrzymiam
i sprowadzam rzecz do absurdu, ale domy$lam sie, ze czasami postmodernisci pytaja
o droge i odpowiedZ na to pytanie rozumieja mniej wiecej tak jak wszyscy ludzie: jako
pewne odwzorowanie (reprezentacje) rzeczywistosci przy pomocy $rodkéw symbolicz-
nych. Oczywiscie ta reprezentacja moze byc¢ lepsza lub gorsza, trafna lub nietrafna,
mniej lub bardziej zawila, ale zaréwno pytanie o droge, jak i niezliczona ilo$¢ aktéw za-
chowania i komunikacji opieraja sie na tym, ze nasz umyst posiada mniej lub bardziej
doskonate reprezentacje rzeczywistosci, ktore jako$ te rzeczywistosc¢ odzwierciedlaja,
bowiem pozwalaja nam projektowac nieskoriczong liczbe skutecznych dziatar w codzien-
nym zyciu (nie wspominajac o dzialaniu urzadzen opartych na ztozonych technologiach
wynikajacych z odkryé naukowych).

Zalézmy jednak, ze postmodernista ustapi i zgodzi sie, ze jakie$ proste reprezen-
tacje rzeczywistosci (np. ,herbata jest na stole w kuchni”) nie s3 tylko ,,spolecznie wy-
pracowanym konsensusem, co jest rzeczywiste”, ale istotnie odzwierciedlajg obiektyw-
na rzeczywisto$¢ (herbate rzeczywiscie znajdujemy na stole w kuchni, a nie w salonie).
Moze jednak w dalszym ciagu kwestionowac¢ prawomocnos$¢ mniej banalnych sadow
wypracowywanych w naukach o zachowaniu i umysle czlowieka (np. ,mezczyzni sa §red-
nio bardziej agresywni fizycznie od kobiet i znaczna cze$c¢ tych réznic wynika z czynni-
kéw wrodzonych”), utrzymujac, ze rézne rodzaje twierdzen sa réwnouprawnione (,,0po-
wiadaja tylko inne historie”), a wiec réwnie dobrze moze by¢ prawdziwe twierdzenie
»mezczyzni sa bardziej agresywni, gdyz sa socjalizowani do tego, zeby dominowac nad
kobietami i ludami tubylczymi i je represjonowac”. Zahaczamy tu o podnoszony (nie tyl-
ko przez postmodernistéw) problem polegajacy na tym, ze kazdy zbidr faktéw daje sie
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rzekomo wytlumaczy¢é dowolng ilo$cia konstrukcji teoretycznych (w filozofii nauki zwa-
ny niedookresleniem teorii przez empirie). Faktycznie, jesli systematycznie stwierdzi-
my, ze we wszystkich przebadanych przez nas spoleczeristwach mezczyzni popelniaja
o wiele wiecej morderstw, gwaltéw i rozbojéw niz kobiety, to na poczatkowym etapie
badania wiele teorii moze wyja$niac ten stan rzeczy. Metoda naukowa nie polega jednak
na tym, Ze teorie tylko wyjasniaja zbior znanych juz faktéw, ale — co wazniejsze - prze-
widuja jakie$ nowe fakty. Stad posiadajac dwie alternatywne teorie (w naszym przykla-
dzie ,mezczyzni sg bardziej agresywni w duzej mierze za sprawa czynnikéw biologicz-
nych” vs. ,mezczyzni sa bardziej agresywni, gdyz tak sa socjalizowani”), mozemy poku-
si¢ sie o jakie$ niebanalne przewidywania. Przyktadowo, gdyby réznice w agresywnosci
byly wynikiem socjalizacji, to spodziewalibySmy sie, ze bardzo mali chtopcy, ktérzy
wskutek urazéw lub choréb deformujacych meskie narzady plciowe mieli chirurgicznie
ksztaltowane pochwy i ktérzy byli wychowywani jako dziewczynki, powinni przejawiaé
zachowania raczej ,.kobiece”, a wiec nizszy poziom agresywnosci. Takie badanie istotnie
wykonano (m.in. wéréd mezczyzn cierpiacych na wynicowanie steku, ktérzy byli wycho-
wywani w dzieciristwie jako dziewczynki), i osoby te w zyciu doroslym przejawialy mes-
ka tozsamo$¢ i meskie zachowania (Reiner, Gearhart, 2004). Wyniki przemawiaja raczej
za hipoteza o co najmniej czeSciowej biologicznej determinacji réznic w agresywnosci.
Do tego mozemy dodac inne badania, np. nad wzorem zachowan samcéw i samic u in-
nych gatunkow zwierzat (szczegdlnie ssakéw) czy wzorem zachowan w zaleznosci od
nasilenia hormonéw niezaleznie od plci biologicznej (wyniki tych i innych badan stresz-
cza w popularny sposéb np. Pinker, 2005 s. 490-497). Tak wiec za jedng z dwdch teorii
o Zrédlach meskiej agresywnos$ci przemawiaja mocniejsze dane, co w zadnym razie nie
oznacza, ze psychologia na tym etapie rozwoju potrafi szczegélowo opisa¢ dynamike
ksztaltowania sie ztozonych zachowari takich jak agresja.

Epistemologiczny relatywizm jest réwniez odrzucajacy ze wzgledéw estetyczno-
pragmatycznych. Jesli dzialalno$¢ naukowa polega na tym, aby ,opowiadac rézne histo-
rie”, bez jakiegokolwiek wartosciowania, ktéra ,historia” jest lepsza, albo chociaz bar-
dziej prawdopodobna, wtedy trudno mi zrozumie¢ jakikolwiek sens takiej dzialalnosci.
Po co wiele lat analizowacd jakie$ dane, przeprowadzaé zmudne obserwacje i ekspery-
menty, skoro inni badacz moze zasia$c¢ do pisania eseju, napisaé¢ go w jeden wieczor
i wytworzy¢ réwnie dobre ,dyskursy”? Czy warto finansowac ze $srodkéw publicznych
dzialalnos¢, ktéra polega na wytwarzaniu nieskoriczonej liczby ,historii”, ktére nie pro-
wadza do zadnych w miare pewnych konkluzji i jakiegokolwiek postepu?

Argument ,estetyczny” ma oczywista wade, polegajaca na tym, ze wyraza pewne zy-
czeniowe my$lenie o rzeczywistosci. By¢ moze obiektywna rzeczywisto$c jest faktycznie
niepoznawalna, a wiedza o niej jest zaposredniczona przez ideologiczne warto$ci lub
jezyk. Wydaje to sie to jednak skrajnie nieprawdopodobne. Istnieja teorie - szczegdlnie
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w fizyce — ktére przewiduja wartos$ci pewnych zmiennych z niewyobrazalna precyzja
(np. moment magnetyczny elektronu, gdzie zgodno$¢ pomiedzy przewidywaniami teore-
tycznymi a wynikami obserwacji wystepuje do dziesigtego miejsca po przecinku; Gross,
1988) - trudno wytlumaczy¢ to inaczej niz poprzez to, ze teoria w jaki$ sposéb - by¢
moze nie absolutnie doskonaly — odzwierciedla rzeczywistos$¢. Podobnie w psychologii
- ktéra nie ma utamka tej precyzji i koherencji jak fizyka — odnajdujemy wiele systema-
tycznie potwierdzalnych prawidtowosci. Prowadzac na uniwersytecie ¢wiczenia z przed-
miotu ,,procesy poznawcze” przeprowadzam ze studentami co roku kilka klasycznych
eksperyment6éw z psychologii poznawczej. Istnieja efekty, ktére w kazdym kolejnym
roczniku sa systematycznie potwierdzane, np. czas mentalnej rotacji figury geome-
trycznej ro$nie liniowo w przedziale (0, 180 stopni), albo wieksza ilo§¢ elementéw (np.
cyfr) do przeszukania w pamieci krétkotrwalej zwieksza czas tego przeszukiwania itd.
Trudno przypuszczacd, ze kolejne roczniki studentéw wypracowuja spoteczny konsensus
co do tego, jak nalezy reagowac w zadaniu rotacji mentalnych. Rzeczywistos¢ — réwniez
psychologiczna i socjologiczna - rzadzi sie najprawdopodobniej prawami i prawa te sa
jako$ poznawalne, nawet jesli nie jest to nigdy poznanie doskonate, tym bardziej ze
nauka juz dawno temu wyrzekla sie arystotelesowskiego pragnienia poznania wiedzy
»absolutnie pewnej i absolutnie prawdziwe;j”. Dazy sie raczej do wiedzy, ktéra jest przy-
datna do wyjasniania i przewidywania obserwowalnych zjawisk i nasz umyst zapewne
ma mozliwos$¢ w jakis sposéb do takiej wiedzy dazyc. W fizyce zbudowano wielkie teo-
retyczne konstrukcje, ktére sa zupelnie nieuchwytne dla systemu poznawczego prze-
cietnego czlowieka — np. mechanika kwantowa - i na ich podstawie dokonuje sie nie-
wyobrazalnie precyzyjnych przewidywan (np. wspomniany juz moment magnetyczny
elektronu). Podobnie w biologii neodarwinowska synteza jest zaprzeczeniem postrze-
gania istot biologicznych poprzez pryzmat esencjalizmu, z ktérym wszyscy prawdopo-
dobnie przychodzimy na $wiat. Zdaniem wybitnego ewolucjonisty Ernsta Mayra to
wlasnie esencjalizm byl gléwnym powodem, dla ktérego teoria doboru naturalnego po-
jawila sie tak p6zno i tak trudno torowata sobie droge w spotecznosci naukowej (Mayr,
2004 rdz. 2). Nowsze — kognitywnie zorientowane — badania nad strukturg intuicyjnych
przekonarn ludzi o zwierzetach i ro§linach istotnie zdaja sie wskazywac na to, ze esencja-
lizm jest wrodzonym elementem naszego systemu poznawczego (np. Atran, 1998). Gdy-
by wiedza naukowa miala by¢ tylko ,spotecznym konsensusem co do tego, co jest
rzeczywiste”, trudno byloby zrozumieé powszechna akceptacje w Srodowisku naukowym
niektoérych teorii tak bardzo niezgodnych z intuicyjnym poznaniem. Nie stoi to w sprzecz-
nosci z tym, ze pozaracjonalne czynniki poznawcze, kulturowe i polityczne zapewne nie
raz decydowaly o tym, jak szybko okreSlone teorie sie upowszechnialy, jakie podejmo-
wano tematy badawcze czy jakie badania finansowano. Wydaje sie jednak, ze w dojrzalych
naukach na dluga mete ostatecznym kryterium oceny teorii jest to, jak dobrym jest
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modelem rzeczywistosci, szczegélnie w poréwnaniu do alternatywnych teorii, a nie w po-
réwnaniu do kryterium jakiej$ mistycznej absolutnej prawdy. To, Ze nie mozemy wiedzie¢
wszystkiego, nie oznacza, ze nie mozemy wiedziec niczego.

»Wiedza (szczegodlnie pozytywistyczna) realizuje roznorakie negatywne cele
polityczne. Wiedza (szczegolnie postmodernistyczna) musi byé wolaniem do
dzialania i stuzyé rozwiazywaniu probleméw spotecznych”
Postmodernistyczni intelektualisci z jednej strony zarzucaja polityczne motywy ba-
daczom spolecznym (pozytywistycznym), z drugiej strony sami twierdza, ze badania
naukowe powinny stuzy¢ takim celom (oczywiscie celom bardziej szlachetnym). Te cele
to przede wszystkim emancypacje dyskryminowanych grup spolecznych takich jak
kobiety, ludy tubylcze czy mniejszosci seksualne. Choc osobi$cie gleboko zgadzam sie
z tym, ze nauki spoteczne, a szczegdlnie ich aplikacyjne odlamy, powinny dazy¢ do
rozwiagzywania trudnych problemoéw spotecznych, to jednak wierze zarazem, ze gléwna
motywacja, ktéra historycznie stata za postepem naukowym, byla ciekawosc i che¢ lep-
szego zrozumienia rzeczywisto$ci (np. Silver, 2000). W naukach o zachowaniu czlo-
wieka bardzo trudno byloby powiedzieé, jaka moze byc korzy$é dla spoleczeristwa z od-
powiedzi na pytania takie, jak ,czy przeszukiwanie pamieci krétkotrwatej odbywa sie
sekwencyjnie czy réwnolegle” albo ,jakie czynniki staly za ewolucja przodkéw ludzi,
ktére doprowadzily ten gatunek do niespotykanego w przyrodzie poziomu inteligencji”.
Niewykluczone, ze takie korzysci pojawilyby sie predzej czy p6Zniej, tak jak niespodzie-
wanie pojawialy sie z r6znorakich odkryc¢ w innych dziedzinach (twércy mechaniki kwan-
towej raczej nie mysleli o niej jako podstawie technologii, dzieki ktérej korzystamy z kom-
puteréw). Stad podchodze takze z duzym sceptycyzmem do postulatu méwiacego, ze to
opinia publiczna ma wskazywac gléwne cele dociekari badaczy spotecznych (MB] t. 1,
s. 295). Z pewno$cia jakas réwnowaga miedzy badaniami podstawowymi a aplikacyjnymi
jest pozadana, ale historia nauki zdaje sie raczej wskazywadé, ze na dluga mete badania
podstawowe sa Zrédlem nowych praktycznych technologii (Silver, 2000, Brandt, 2009).
Z zarzutami o ,polityczne” intencje przedstawicieli pozytywistycznych nauk spotecz-
nych trudno wchodzi¢ w jakakolwiek racjonalng polemike. Jezeli postmodernistyczni
intelektuali$ci twierdza, ze kazde badanie zawsze zahacza o kwestie ,represji, seksizmu,
dominacji i kontroli” (MB] t.1, s. 38), wydaje sie, ze wiecej méwi to o stanie umystu
tychze intelektualistéw, a nie o samych badaniach (wymowny jest casus feministki Iriga-
ray, ktéra twierdzita, ze wspétczesna fizyka ze wzgledéw natury mocno seksistowskiej
jest bardziej zainteresowana fizyka ciata stalego niz fizyka cieczy; za: Sokal i Bricmont
2004, rdz. 4). Rzecz jasna z niektérych badan - i tu nie mozna odméwic postmodernis-
tom racji — wyplywaja czasami rézne interpretacje rzeczywistoéci. Przyktadowo, nie-
dawno grupa amerykariskich genetyk6w wykazala, ze na znacznym obszarze Azji 8%
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tamtejszej populacji (tj. okoto 0,5% populacji $wiata) mialo zyjacego okoto tysiaca lat
temu wspolnego meskiego przodka (Zerjal i in., 2003). Tym przodkiem byt najpraw-
dopodobniej Czingis-Chan. Jesli weZzmiemy pod uwage, ze ten wielki watazka wojenny
wyglosil miedzy innymi takie stowa: ,, najwiekszg rozkosza jest pokonac wrogow, przepe-
dzic ich przed soba, ograbic z majatku, ujrzec ich bliskich zalanych izami /...] i sypiac
na biatych brzuchach ich zon 1 corek” (Royle 1989, za: Buss 2007), sklania to do - nie-
zbyt optymistycznego — wniosku, ze czasami na tym swiecie mozna odnie$¢ wielki suk-
ces (przynajmniej sukces reprodukcyjny) dzieki stosowaniu brutalnej przemocy. Choé
konkluzje te sa niewesole, trudno byloby wymagac, zeby badania naukowe byly prze-
prowadzane w taki sposéb, aby wyplywaly z nich zawsze wnioski zaspokajajace dzieciece
pragnienia powszechnego pokoju, dobra i sprawiedliwo$ci. A po wtére, czy w zwiazku
z takimi wynikami badan mamy podejmowac daleko idace decyzje moralne i polityczne?
Nie przypuszczam, aby jakikolwiek rozsadny naukowiec co$ takiego postulowal. Sfera
tego, ,co jest”, jest fundamentalnie oddzielona od sfery tego ,,co byé powinno” i olbrzy-
mia wiekszo$¢ decyzji moralnych nie wynika ze swobodnych interpretacji niektérych
badari, ale wartosci podzielanych przez spoleczeristwo. Historycznie patrzac, postepy
naukowe szly wyraznie w parze z upowszechnianiem sie praw czlowieka, wzrostem
dobrobytu i zmniejszeniem sily instytucji autorytarnych i religijnych. Réwniez dzisiaj
dyskryminacja kobiet czy stosowanie tortur nie sa najczestsze w krajach o najlepiej
rozwinietej nauce.

Nie mozna oczywiécie wykluczydé, ze w przyszlosci badacze nieraz beda ,,podkrecali”
wyniki badan, tak aby podbudowac jakie$ twierdzenia ideologiczne. Jednakze zasada
intersubiektywnej sprawdzalno$ci znaczaco zmniejsza szanse na to, ze w nauce beda
powszechnie akceptowane twierdzenia o watpliwej wartos$ci epistemologicznej. Warto
przy tym zaznaczy¢, ze — szczegblnie w nauce takiej jak psychologia — od pojedynczego
badania do powszechnej akceptacji okreslonego twierdzenia jest bardzo daleka droga.
Natura proceséw psychologicznych jest taka, ze wynik pojedynczego badania (czy nawet
serii badar) nie pozwala nam stwierdzié¢ choéby z duzym stopniem pewnosci, ze okres-
lona prawidlowo$é rzeczywiscie wystepuje. Gdyby kto$ przeprowadzit i opublikowat
badanie, z ktérego wynika — przykltadowo - ze kobiety sa z powodu jakich§ wrodzonych
czynnik6w gorszymi menedzerami niz mezczyzni, musiatoby zostac zgromadzone bar-
dzo duzo danych, zeby takie twierdzenie zostalo powszechnie zaakceptowane wsréd
ekspertéw. A nawet, gdyby taki efekt systematycznie potwierdzono watpie, czy psycho-
lodzy postulowaliby w zwiazku z tym jakies$ rozwigzania prawne (na marginesie méwiac:
z metaanalizy rzetelnych badan psychologicznych obejmujacych tysiace uczestnikow
wynika, ze nie ma systematycznych réznic plciowych w skuteczno$ci przywodztwa
(Eaglyiin. 1995), wiec w tym punkcie zarzut o rzekomy seksizm pozytywistycznej nau-
ki trudno podtrzymac).
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Czes$¢ wprowadzenia do ksiazki (np. MBJ t. 1, s. 5-6 i 32) poswiecona jest rzeko-
mym wplywom przedstawicieli pozytywistycznej nauki na amerykariskie elity polityczne
iwykorzystywaniu tychze wplywéw do marginalizowania badaczy jako$ciowych. Brakuje
mi kompetencji, aby wypowiadac sie na temat sytuacji w USA, pozwole sobie jednak
wyglosic hipoteze, ze wplyw pozytywistycznych badaczy i ich badari na polskich decy-
dentéw politycznych jest bliski zera. Intuicyjne obserwacje zycia publicznego wskazuja
raczej nato, ze w wielu kwestiach (np. polityka narkotykowa, wychowanie seksualne czy
polityka karno-resocjalizacyjna), politycy nie kieruja sie zadnymi badaniami naukowym,
ale wlasnymi przesadami, strachem przed opinia publiczna i autorytetami religijnymi,
a wiec wartosciami, ktére sa fundamentalnie sprzeczne z metoda naukowa.

Jeszcze o badaniach jakosciowych

Nie chciatbym, aby moja polemika z postmodernistyczna filozofiag nauki byta odebra-
na jako atak na metody jako$ciowe w ogdle, a wiec ,,metody, ktére nie wykorzystuja po-
miaru natezenia lub czestosci okreslonej zmiennej, a wiec przykltadowo studia przypad-
kéw, osobiste do§wiadczenie, introspekcje, wywiady, wytwory kulturowe [...] materialy
pochodzace z obserwacji” (MB] t. 1, s. 23) (choc¢ pewnie nie jest przypadkiem, Ze post-
modernistyczni konstruktywisci nie uprawiaja nauki ilosciowej). Uwazam, ze metody
takie zajmuja wazne miejsce w naukach o zachowaniu czlowieka i niejednokrotnie do-
wiodly swojej wielkiej wartosci. Przykladowo Dunbar (obszerne oméwienie: Dunbar,
2009) przystuchiwat sie tre§ciom rozméw toczonych w miejscach publicznych i opiera-
jac sie na tych oraz innych danych obserwacyjnych, stworzyt ciekawa teorie hipotetycz-
nie wyja$niajaca, jakie ewolucyjne presje wypromowaly jezyk naturalny. Zespé6t Gra-
hama (2009) analizowal tres¢ kazan wyglaszanych w amerykarskich ko$ciotach uzna-
wanych za konserwatywne i liberalne, aby wykaza¢ istnienie fundamentalnych réznic
w rozumowaniu moralnym liberaléw i konserwatystéw. Podobnie Dunbar z zespolem
(1995) analizowat tresc sag skandynawskich, aby dowie§¢ pewnych prawidtowosci z ob-
szaru doboru krewniaczego. Wszelkie Zrédia danych mogg okazaé sie uzyteczne, nie
tylko eksperymenty ,ilo§ciowe”, a w naukach spotecznych hipotetyczne prawidlowosci
warto podpieraé¢ wszelkimi mozliwymi danymi, gdyz kazda pojedyncza metoda jest
w znacznym stopniu zawodna i wydaje sie, ze takie ,zmasowane” dowodzenie jest najro-
zsadniejszym rozwigzaniem (obszerna analiza tego problemu: Rozin, 2001). Osobna kwes-
tia jest natomiast to, ze badacz interpretujac okreslone obserwacje, musi przekazac spo-
tecznosci badaczy, na jakich faktach oparl swoje obserwacje. Dla poznawczej wygody
innych najlepiej, aby te fakty jakos skwantyfikowal. Moze je co prawda przekazac bez zad-
nej obrébki, jednakze inni badacze gtéwnie z przyczyn ekonomii czasowej raczej nie beda
postrzegali takiej pracy jako wartosciowej. Koniecznos¢ jakiej$ kwantyfikacji danych (nawet
zebranych w sposéb jako$ciowy) wydaje sie wiec na dluzsza mete nieunikniona.
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Uwagi konicowe

Zgodnie z deklarowanymi przez siebie zasadami, postmodernis§ci powinni przyjaé
moje wywody na rowni z ich wlasnymi, gdyz ,,zadna metoda, nie moze dostarczy¢ osta-
tecznej prawdy” (MBJ t. 1, s. 299), a mdj ,dyskurs” ,nie jest ani lepszy, ani gorszy, opo-
wiada po prostu innego rodzaju opowie$ci” (MB] t. 1, s. 35). Nie wiem, czy tak sie sta-
nie. Nie mam jednak zadnych watpliwosci, ze pozytywistyczna metoda naukowa, czy tez
jak ja nazywaja autorzy podrecznika ,$wieta krowa o$wiecenia” (MB] t. 1, s. 358), ma
sie doskonale, o czym mozna sie przekonad, czytajac czasopisma takie jak ,Science”,
»Nature”, ,Behavioral and Brain Sciences” czy ,,Psychological Bulletin” (na marginesie
mdéwiac jest dosy¢ znamienne, ze kompetentni Czytelnicy tych czasopism nie maja na
0gol probleméw ze zrozumieniem tresci artykuléw, co$ o czym zapewne marzylby nie-
jeden ,wyznawca” Freuda, Lacana, Derridy czy Latoura - ciekawa kognitywna analize
przyczyn kultu wybitnie metnych pisarzy przedstawit Sperber, 2005). Wsréd badaczy
tam publikujacych (i nie tylko tam) ma miejsce to, co w nauce najpiekniejsze: ciekawos$é
odkrycia nieznanego, pokora wobec nieuchwytno$ci praw natury, zmudne wieloletnie zbie-
ranie dowodéw, odwaga w formulowaniu teorii, ktére lamia zastane schematy, ale réwniez
gotowo$¢ zmiany swoich przekonar epistemologicznych, gdy sita dowodéw empirycznych
je przewaza. O stlusznos$ci tej drogi $§wiadczy chyba to, ze w naukach takich jak fizyka,
biologia czy nawet psychologia notujemy systematyczny postep: nasza wiedza jest coraz
lepsza i pozwala wyjasniac coraz wiecej zjawisk z coraz wieksza precyzja, watpie przy tym,
czy postmodernistyczni badacze dorobili sie jakiej$ wiedzy, co do ktérej prawdziwosci
panowaltby powszechny konsensus. Sukces metody naukowej w moim przekonaniu lezy
w mocnej zasadzie racjonalno$ci: badacze moga przedstawia¢ nowe lub udoskonalone
teorie i nie sg ograniczani ze wzgledéw ideologicznych. Zarazem ostatecznie o sile teorii
decyduje sita przemawiajacych za nig dowodéw. Dzieki temu nauka nie przypomina
sejmiku w najgorszym wydaniu: wiele gloséw i zadnych wnioskéw.

Czesc¢ srodowiska ,,naukowego”, szczegdlnie przedstawiciele humanistyki i nauk
spotecznych spod znaku postmodernistycznego konstruktywizmu, uporczywie propagu-
ja zupelie odmienny model. Odmawiaja zaakceptowania tego, ze nalezy przekonad in-
nych do prawdziwo$ci swoich twierdzerni naukowych, najlepiej na podstawie dowodéw,
ktére inni moga powtérzy¢. Odmawiaja uznania tego, ze pewne twierdzenia naukowe
moga by¢é mimo wszystko lepsze od innych. S przy tym obsesyjnie pograzeni w doszu-
kiwaniu sie ukrytych politycznych intencji badan, twierdzac réwnoczesnie, ze tylko ich
badania beda realizowaly szlachetne cele spoteczne. Choc to tylko spekulacje, trudno
jednak oprzec sie wrazeniu, ze to cale rozpolitykowanie i przejecie losem ludéw tubyl-
czych, mniejszo$ci rasowych, kobiet (grup niewatpliwie spotecznie dyskryminowanych),
jest w istocie rzeczy racjonalizacja, ktéra ma usprawiedliwiac finansowanie ze §rodkéw
publicznych metnej, nie prowadzacej do zadnego postepu, a wiec po prostu stabej nauki.
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Qualitative research methods or free essay writing methods?
Reflections in defence of ”the sacred cow of the Enlightement”
— the objective science

Article critically examines the philosophy of science presented in the recently published post-
modern The Sage Handbook of Qualitative Research (Denzin, Lincoln, 2009). In particular
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discussed are the assumptions that there is no objective knowledge, knowledge is constitu-
ted ideologically and politically, and a demand, that all social research should serve only practi-
cal purposes. The author attempts to demonstrate that adoption of postmodern philosophy of
science leads to many absurdities and science, which does not result in any progress.

Key words: postmodernism, philosophy of science, qualitative research
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