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JERZY WILKIN*

Komu potrzebne sa nauki spoleczne?
Nauki spoleczne w polskiej

i europejskiej przestrzeni badawczej

oraz w rozwigzywaniu problemow rozwoju

Wstep

Celem tego artykulu jest przedstawienie gtéwnych kierunkéw ewolucji nauk spo-
tecznych, ich wielofunkcyjnosci, znaczenia w rozwiazywaniu najwazniejszych probleméw
rozwojowych Polski i §wiata, a jednocze$nie préba wyjasnienia, dlaczego nauki spotecz-
ne sa do$¢ powszechnie niedoceniane. To niedocenianie przejawia sie miedzy innymi
w niedostatecznym finansowaniu badar spotecznych, zaréwno w systemie wspierania
nauki w Unii Europejskiej, jak i w naszym kraju. Zmiana sytuacji w tym zakresie wyma-
gawzmozonej aktywno$ci i innowacyjno$ci tak ze strony badaczy zajmujacych sie nauka-
mi spolecznymi, jak i 0s6b oraz instytucji zaangazowanych w funkcjonowanie systemu
administrowania i finansowania nauki'.

Kilka uwag o ewolucji nauk spolecznych

Nauki spoteczne, do ktérych zaliczamy ekonomie, zarzadzanie, socjologie, prawo,
psychologie, pedagogike i politologie, to bardzo wazna i duza cze$¢ nauki’. Wyodrebnity
sie one z filozofii, Zrédta wszelkich nauk. Podzial nauk spotecznych poglebit sie w XIX
wieku. Nastapito wtedy wydzielanie poszczegdlnych dyscyplin, okreslenie ich podstaw
metodologicznych, formulowanie programéw badawczych itp. Mozna powiedzied, ze
poszczegdlne nauki spoleczne rozpoczely wtedy budowanie swojej tozsamos$ci nauko-
wej. Pozostato$ci filozoficznego rodowodu nauk spotecznych mozna znalezé w struktu-
rach niektérych uczelni i innych instytucjach naukowych, takze w Polsce. Na Uniwer-
sytecie Jagielloriskim wiekszo$¢ nauk spotecznych umiejscowiona jest na Wydziale
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! Artykut ten jest poszerzona wersja wykladu, jaki zaprezentowany zostal na posiedzeniu ple-
narnym Wydziatu [ Nauk Humanistycznych i Spotecznych PAN w dniu 8 listopada 2012 roku.
W moich rozwazaniach bede odwolywat sie gléwnie do doswiadczeri ekonomii i socjologii, ktére
sa najblizsze moim zainteresowaniom zawodowym.
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Filozoficznym. Na Uniwersytecie Warszawskim istnieje Wydzial Filozofii i Socjologii,
aw Polskiej Akademii Nauk dziata Instytut Filozofii i Socjologii, ktéry taczy z wydziatem
uniwersyteckim wspdélna biblioteka. Wielu wybitnych ekonomistéw, ktérych uznaje sie
za twoércow wspotczesnej ekonomii, tacy jak: Adam Smith, John S. Mill czy Karol Marks
byli z wyksztalcenia filozofami, a ich koncepcje ekonomiczne przesiakniete sa duchem
filozofii. P6Zniej drogi filozofii i ekonomii, podobnie jak filozofii i socjologii rozeszly sie.
Obecnie w polskiej klasyfikacji nauk filozofia zaliczana jest do nauk humanistycznych,
a nie spolecznych. Na szcze$cie ros$nie liczba przedstawicieli nauk spotecznych, w tym
ekonomistéw, ktérzy odkrywaja pozytecznosc wiedzy filozoficznej dla rozwoju swoich
dyscyplin, a nawet jej urok i inspirujaca moc. Niezwykle wazna role w integrowaniu
nauk spelnia filozofia nauki. Rozwazajac znaczenie filozofii nauki, Klemens Szaniawski
stwierdzil: ,We wspélczesnej nauce role integracyjna petni¢ moga jedynie stosowane
metody. Filozofia nauki u§wiadamia 6w fakt uczonym, dzieki czemu ich praca nabiera
szerszych wymiaréw” (Szaniawski 1994, s. 54).

Az do potowy XX wieku zauwazyc¢ mozna bylo pogtebianie sie podzialéw w ramach
nauk spotecznych i rosnaca specjalizacje, takze wewnatrz poszczegélnych dyscyplin
naukowych. Tak jak w procesach masowej wytwoérczosci, przy tasmie produkcyjnej,
gdzie specjalizacja siega bardzo gleboko, tak i w sferze badan naukowych pojawilo sie
zjawisko ,,nauki w okruchach”. Miato to swe dobre i zte strony; z jednej strony umozli-
wito ,naukowa wirtuozerie” i rozwiazanie wielu probleméw praktycznych, a z drugiej
strony utrudnialo tworzenie interdyscyplinarnych programéw badawczych, niezbednych
do uporania sie z wielkimi, zlozonymi i kompleksowymi problemami rozwoju. Poczy-
najac od lat 60. XX wieku zauwazy¢ mozna dazenie do zbudowania syntezy nauk spotecz-
nych i otwieranie sie ich dyscyplin na wzajemne inspiracje metodologiczne, wykorzys-
tywanie badan empirycznych oraz tworzenie interdyscyplinarnych centréw badawczych.

Najciekawsze, w moim przekonaniu, préby integracji réznych nauk spotecznych
opieraly sie na trzech propozycjach metodologicznych:

- teorii racjonalnego wyboru,
- roli instytucji i1 osiagnieciach instytucjonalizmu,
- teorii gier.

Teoria racjonalnego wyboru, jako integrujaca podstawa nauk spolecznych, zrodzila
sie i najpelniej rozwineta w University of Chicago, gdzie pracowali tacy wybitni badacze,
jak J. Coleman (socjolog) i G. Becker oraz M. Friedman (ekonomis$ci, laureaci Nagrody
Nobla®). To oni pojeli préby zbudowania ogélnej teorii zachowar ludzkich, w tym teorii
wyboru publicznego.

¥ Nagroda Nobla w dziedzinie ekonomii nie byta ustanowiona przez samego Alfreda Nobla. For-
malnie nosi ona nazwe: Nagroda Banku Szwecji im. A. Nobla w dziedzinie ekonomii. Jest ona
przyznawana przez Komitet Noblowski (podobnie jak i inne Nagrody Nobla) od 1969 roku.
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Bardzo obiecujaca podstawa integracji nauk spolecznych jest rola instytucji w zyciu
spotecznym, politycznym i ekonomicznym. Kategoria instytucji spotecznych jest bliska
przedstawicielom wszystkich nauk spotecznych. Najwcze$niej zainteresowali sie nimi
socjologowie, antropolodzy kulturowi i prawnicy. Na przetomie XIX i XX wieku narodzit
sie amerykarski instytucjonalizm (T. Vebleniinni). W potowie XX wieku zaczyna ksztal-
towac sie nowy instytucjonalizm, w tym nowa ekonomia instytucjonalna, ktéra wrecz
zrewolucjonizowata wspoélczesng ekonomie. Nagrody Nobla z dziedziny ekonomii otrzy-
mato juz kilku badaczy analizujacych znaczenie instytucji w rozwoju gospodarczym,
m.in. G. Myrdal (kontynuator klasycznego instytucjonalizmu), D. North za badania z po-
granicza historii gospodarczej i ekonomii, O. Williamson wykorzystujacy osiagniecia no-
wego instytucjonalizmu w ekonomii i zrzadzaniu. Wraz z O. Williamsonem Nagrode
Nobla otrzymata Elinor Ostrom z Wydziatu Nauk Politycznych Indiana University, pier-
wsza kobieta-laureatka tej nagrody z zakresu ekonomii. Docenienie wielkiego znaczenia
instytucji, zaréwno formalnych, jak i nieformalnych, w rozwiazywaniu probleméw i ba-
rier o charakterze spolecznym, politycznym i ekonomicznym, sprzyjato integracji
nauk spotecznych i sklanialo do wzajemnego wykorzystania osiagnie¢ badawczych. Poja-
wily sie tez nowe subdyscypliny, tworzone na pograniczu réznych nauk spolecznych.
Przyklady takich subdyscyplin to: psychologia ekonomiczna, ekonomia behawioralna,
socjologia ekonomiczna, ekonomiczna analiza prawa, teoria wyboru publicznego (ekono-
miczna teoria polityki) i wiele innych.

Bardzo obiecujaca forma integracji nauk, nie tylko spotecznych, jest stosunkowo
nowa dziedzina nazywana naukami behawioralnymi. Chyba najbardziej znana i prestizo-
wa placéwka naukowa z tej dziedziny jest Centrum Zaawansowanych Badan w Naukach
Behawioralnych Uniwersytetu Stanforda ( Center for Advanced Study in the Behavioral
Sciences at Stanford University). Na stronie internetowej tego centrum widnieje jego
misja: ,,rozwigzywanie probleméw, informowanie spoleczeristwa” (Solving Problems,
Informing the Public). Ta stosunkowo kameralna instytucja naukowa, istniejaca od 1954
roku, jest wzorcowym przykladem twdrczego przenikania inspiracji i osiagniec¢ nauko-
wych wypracowanych w réznych dyscyplinach. Jej twércy byli przekonani, ze wielkie
problemy naukowe i spoteczne wymagaja zintegrowanego dziatania naukowcéw. Wsrod
dotychczasowych czlonkéw-stypendystéw (fellows) Centrum znalazto sie 22 laureatow
Nagrody Nobla, 14 laureatéw Nagrody Pulitzera i wielu innych laureatéw prestizowych
nagréd. Obecnie wéréd stypendystéw Centrum znajduja sie przedstawiciele nastepu-
jacych dyscyplin: kognitywistyka, psychologia, socjologia, ekonomia, historia, informa-
tyka, prawo, nauki polityczne, komunikacja medialna, lingwistyka, literatura i religiozna-
wstwo. Trudno sobie nawet wyobrazic utworzenie i finansowanie takiej placéwki nauko-
wej w naszym kraju, i to wcale nie ze wzgledu na szczegdlnie wysokie jej koszty, ale ze
wzgledu na sztywno$¢ przepiséw, struktur organizacyjnych i bariery mentalne zaréwno
po stronie duzej czesci naukowcéw, jak i administratoréw nauki.
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Od ponad 20 lat wielka kariere w naukach spotecznych robi teoria gier, ktéra okaza-
Ia sie szczegdlnie przydatna w badaniu i opisywaniu zachowari ludzkich. Chetnie korzys-
taja z niej ekonomisci, socjologowie, psycholodzy i coraz czeSciej takze politolodzy. Fun-
damenty tej teorii stworzyli J. von Neumann i O. Morgenstern w dziele: Theory of Ga-
mes and Economic Behavior, opublikowanym w 1944 roku (Von Neumann, Morgen-
stern, 1944). W jednej z klasycznych prac na temat znaczenia gier w réznych dziedzi-
nach nauki jej autorzy, wybitni przedstawiciele nauk przyrodniczych, napisali nastepuja-
ce stowa: ,Gra jest fenomenem przyrodniczym, ktéry od samego zarania kierowat bie-
giem $wiata: uksztaltowaniem materii, jej zorganizowaniem w struktury zywe i takze
spolecznym zachowaniem” (Eigen, Winkler, 1983, s. 15).

Mozliwo$ciami zastosowania teorii gier sa szczegdlnie zafascynowani przedstawi-
ciele nauk ekonomicznych. Wykorzystanie tej teorii jest powszechne w réznych dziatach
mikroekonomii, finanséw, w ekonomii eksperymentalnej, a nawet ekonomii instytucjo-
nalnej. Za wktad w wykorzystanie teorii gier w ekonomii Nagrody Nobla z tej dziedziny
otrzymali: J. Nash, J. Harsanyi, R. Selten, R. Aumann i T. Schelling. Izraelski ekonomis-
ta i matematyk R. Aumann uwaza, ze teoria gier nie jest cze$cia ekonomii, lecz odwrot-
nie: ekonomia jest czes$cia teorii gier, podobnie jak psychologia, socjologia czy nauki
polityczne. Wszystkie te dyscypliny zajmuja sie bodZcami, a bodZce nie wynikaja tylko
zinteresow. ,,W spolecznej praktyce czesto zdarza sie tak, ze nawet jezeli porozumienie
jest winteresie obu stron konfliktu, to silniejsze sa bodZce, zeby sie nie porozumiewac.
Dlatego kiedy sie analizuje jaka$ sytuacje, trzeba zwracaé uwage nie tylko na interesy,
ale tez na bodzce. One sa czesto silniejsze od intereséw” (Gra 2008, s. 7).

Status nauk spolecznych i ich wielofunkcyjnosé

Na ile ekonomia i inne nauki spoleczne sa ,twarda nauka” (hard science), a na ile
uporzadkowana wiedza, jest przedmiotem sporéw i dyskusji od wielu lat. Znane jest
stwierdzenie jednego z najwybitniejszych ekonomistéw P. Samuelsona, ze ,ekonomia
to najstarsza ze sztuk i najmlodsza z nauk”. Szerokie wykorzystanie matematyki w nau-
kach ekonomicznych oraz préby budowania ,,ogélnej teorii” nie tylko gospodarowania,
ale tez zachowan ludzkich wzmocnity wéréd duzej cze$ci ekonomistéw przekonanie, ze
ekonomia jest twarda nauka na réwni z fizyka, chemia czy biologia. Przyznawanie
Nagréd Nobla w dziedzinie ekonomii od 1969 roku ugruntowato to przekonanie. Czy
inne nauki spoleczne tez maja takie przekonanie? Wielu przedstawicieli nauk $cistych,
przyrodniczych i technicznych ma niekiedy do$¢ sceptyczny, czy nawet lekcewazacy,
stosunek do ,,naukowosci” nauk spotecznych. Takie postawy i opinie przenikajg do opi-
nii publicznej i wplywaja na spoteczny odbidr i ocene tych nauk. Maja tez niewatpliwe
skutki w zakresie finansowania nauk spotecznych.
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Jestem przeciwnikiem dzielenia dziedzin i dyscyplin naukowych na lepsze i gorsze, czy
twarde i miekkie, ze wzgledu na istote, metody i obszar zainteresowan badawczych,
a nie osiagniecia naukowe. Czasem mam wrecz przekonanie, ze uprawianie nauk spo-
tecznych jest czym$ trudniejszym niz innych nauk. Oskar Morgenstern, wspéitwérca
teorii gier, napisal w przedmowie do ksiazki Mortona Davisa: ,,Czytelnika uderzy niesty-
chana réznorodno$c form zjawisk spotecznych; stwierdzi sam, jak skomplikowana musi
byc teoria, ktéra te formy tlumaczy; w zestawieniu z nig nawet trudne teorie nowoczes-
nego przyrodoznawstwa wydadza sie kiedys proste” (cyt. za: Eigen, Winkler 1983, s. 26).

Jakie sa gléwne przyczyny niedoceniania rangi i roli nauk spolecznych? Za najwaz-
niejsze z nich mozna uznac nastepujace:

* brak wymiernych, jednoznacznych i fatwych do zaprezentowania efektéw badar;

* rozmaito$c stanowisk badawczych, diagnoz i propozycji rozwiazan w odniesieniu do
konkretnych probleméw spolecznych;

* normatywny charakter duzej czesci dorobku nauk spotecznych;

* zaangazowanie polityczne znacznej cze$ci przedstawicieli nauk spotecznych;

* powszechne przekonanie, ze badania prowadzone w ramach nauk spotecznych kosz-
tuja duzo mniej niz w innych obszarach nauk, co uzasadnia niskie naktady na jej roz-
woj.

W okresie tzw. transformacji postsocjalistycznej w Polsce zmienily sie zaréwno wa-
runki dla rozwoju badan spolecznych, jak i zapotrzebowanie na specjalistow z tej dzie-
dziny. Widoczne to bylto zwlaszcza w odniesieniu do ekonomistéw, specjalistéw od za-
rzadzania, prawnikéw i socjologéw. Nauki spoleczne staly sie potrzebne w wiekszym
zakresie, niz to bylo w poprzednim ustroju. Jednocze$nie wzrosto zapotrzebowanie na
nauczycieli akademickich wyktadajacych te przedmioty, szczegélnie w licznie tworzo-
nych uczelniach prywatnych. Wydatnie poszerzyla sie swoboda prowadzenia badari i pu-
blikowania ich wynikéw, a takze mozliwo$ci wspdélipracy z placéwkami naukowymi za
granica, ale jednoczes$nie utrzymywaly sie bardzo niskie naklady na badania naukowe.
Uwarunkowania te zmienily niekorzystnie strukture aktywnosci oséb zaangazowanych
w rozwdj nauk spotecznych. Wzroslto znaczenie dzialalno$ci dydaktycznej, eksperckie;j,
publicystycznej, a takze politycznej tych oséb kosztem badari podstawowych, zwlaszcza
opartych na solidnej bazie empirycznej. Tak pisat o tym socjolog Antoni Sulek: ,,Zmalata
atrakcyjnosc pracy naukowej i zycia akademickiego. W okresie realnego socjalizmu
uniwersytety i Polskie Towarzystwo Socjologiczne byly oazami wolno$ci politycznej
i przyciagaly wyjatkowymi mozliwo$ciami swobodnej ekspresji. Dzi$ takie mozliwosci
istnieja wszedzie, wiec wielu socjologéw przenosi swoja energie na inne obszary — do
polityki, publicystyki i biznesu. Kariera naukowa stracila na atrakcyjno$ci réwniez
z powodu ogdlnej pauperyzacji (mniej elegancko: zdziadzienia) inteligencji budzetowej
i pracownikéw naukowych” (Sutek 2011, s. 284).
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W tym miejscu wskazane jest przypomnienie zakresu funkcji jakie pelnia nauki spo-
teczne. Pierwsza i podstawowa funkcja tych nauk, podobnie jak i wszystkich innych, jest
funkcja poznawcza. Realizacji jej stuza badania i tworzenie teorii naukowych. Druga
funkcja jest co$, co niekiedy nazywa sie funkcja praktyczna, czy aplikacyjna, polegajaca
na wykorzystaniu osiagnieé nauki do rozwiazywania konkretnych probleméw spotecz-
nych (taka funkcje praktyczna, w odniesieniu do réznych sfer rzeczywistosci pelni tez
wiekszo$§¢ innych nauk). Nauki spoteczne - chcac, nie chcac - ale najczesciej chceac,
pelnig tez funkcje ideologiczna, ksztattujac poglady ludzi na §wiat i stosunek ludzi do
réznych spraw: politycznych, spotecznych, religijnych i innych. Harmonijne laczenie
owych funkcji w dziatalno$ci badacza spotecznego nie jest proste, ale zaniedbywanie
pierwszej funkcji, czy jej marginalizowanie, podkopuje jakos¢ nauk spotecznych, ich
prestiz i mozliwosci rozwoju, a takze ostabia mozliwosci rzetelnej realizacji pozostatych
funkcji. Pouczajace i niezwykle pozyteczne wydaje sie zacytowanie w tym miejscu opinii
na ten temat wybitnego i ,,wielofunkcyjnego” socjologa, jakim byt Jan Szczepariski, po-
chodzacej z jego referatu wygloszonego na Ogélnopolskim Zjezdzie Socjologicznym
w 1994 r.: ,W moim dlugim i urozmaiconym zyciu prébowatem wystepowaé w prawie
wszystkich wymienionych tu rolach. Uwazatem bowiem, Ze socjolog wiedzac, powinien
swoja wiedze uzytkowac z korzy$cia dla bliznich. Uprawiatem mozolnie socjologie empi-
ryczna, doradzatem politykom, pisalem analityczne raporty, projektowatem reformy,
wystepowalem w parlamencie, przewodniczylem komitetom, ostrzegatem itp. Nie zaluje
tego bogatego zycia, ale doszedlem do wniosku, ze socjolog powinien by¢ przede
wszystkim uczonym, badaczem tworzacym nauke, gdyz w kazdej innej funkcji fatwo go
zastapig legiony innych praktykow, a w tworzeniu wiedzy naukowej nie zastapi go nikt.
Wsrod wszystkich zajec pieknych jak kwiaty nauka jest wspaniala réza. I gdy kto$§ nam
cytuje Stowackiego i m6éwi «nie czas zatowac r6z, gdy ptona lasy», odpowiadam stowami
wspélczesnej poetki, ktéra w poemacie /itania do rozy napisata: «I po wszystkie czasy
- Te roze sa wazniejsze niz ptonace lasy»” (Szczepariski 1995, s. 22).

Przypominam te stowa J. Szczepariskiego, bowiem zauwazam w naszym Kkraju za-
niedbywanie podstawowej funkcji nauk spolecznych, jakimi sa badania i rozwdj teorii,
co doprowadzilo do pogorszenia pozycji tych nauk w swiecie, np. w poréwnaniu z Sy-
tuacja z lat 60. XX wieku. W bliskiej mi dziedzinie nauk ekonomicznych, na przelomie
lat 50.160., dzieki takim ekonomistom, jak: Oskar Lange, Michat Kalecki, Wtodzimierz
Brus, Czestaw Bobrowski czy Edward Lipiniski Warszawe nazywano ,Socjalistycznym
Cambridge”, a O. Lange nalezal do dwudziestu najczes$ciej cytowanych ekonomistéw na
Swiecie. Teraz jesteSmy na znacznie gorszej pozycji w tym zakresie. O podobnym re-
gresie piszg tez socjologowie. Juz pod koniec roku 1980. w dyskusji zorganizowanej
przez kwartalnik ,Studia Socjologiczne” wiekszo$¢ uczestniczacych w niej polskich
socjologéw moéwila o pogarszaniu sie pozycji polskiej socjologii w nauce swiatowej.
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Najdobitniej wyrazit to E. Mokrzycki: ,Nie ulega watpliwosci, ze socjologia polska stra-
cita nieodwolalnie swoja bardzo ongi$ dobra pozycje (biorac pod uwage wszystkie czyn-
niki) w socjologii swiatowej” (Mokrzycki 2011, s. 378). Niestety, ta sytuacja nie zmie-
nila sie w okresie p6zniejszym, czyli po roku 1990.

Moja syntetyczna diagnoza odnoszaca sie do sytuacji nauk spotecznych w Polsce,
w okresie tzw. transformacji postsocjalistycznej jest nastepujaca: stosunkowo niewielka
liczba odpowiednio przygotowanych nauczycieli akademickich i badaczy z zakresu nauk
spotecznych stanela na poczatku lat 90. XX wieku wobec gwaltownie zwiekszonego za-
potrzebowania na wykladowcéw wyzszych uczelni, menedzeréw dla potrzeb szybko po-
wiekszajacego sie sektora rynkowego, specjalistéw z zakresu polityk publicznych, eks-
pertéw i doradcow politycznych itp., co spowodowato odciagniecie wielu z nich od ba-
dani naukowych na rzecz zaangazowania praktycznego, ze szkoda dla jako$ci badari i po-
zycji polskich nauk spotecznych w §wiecie. Zwiekszony popyt na specjalistéw z zakresu
nauk spotecznych nie znalazt odpowiedniej reakcji po stronie wtadz publicznych finan-
sujacych badania naukowe i decydujacych o mozliwo$ciach zatrudnienia szybko przyras-
tajacej liczby absolwentéw wyzszych uczelni w sektorze badari i rozwoju. W rezultacie
tych zjawisk zmienita sie struktura i priorytety aktywnosci oséb zajmujacych sie nauka-
mi spotecznymi.

Sytuacja w tej dziedzinie badan naukowych jest o tyle niepokojaca, ze nauki spo-
teczne maja do speknienia niezwykle wazna role w rozwiazywaniu nie tylko problemoéw
teoretycznych, ale tez probleméw bardzo praktycznych wspéiczesnego Swiata. Ponizej
prezentuje tylko niektére z nich, majace charakter szczegdlnie trudny i rozlegly, do-
tyczace setek milionéw ludzi:

* Problem glodu i niedozywienia — na $wiecie gloduje prawie 1 mld ludzi; zasoby
produkcyjne i technologie sa wystarczajace do wyzywienia wszystkich ludzi. Ba-
riery rozwiazania problemu tkwia w instytucjach, systemach politycznych i spotecz-
nych.

* Problem bezrobocia - kapital ludzki to najwazniejszy zaséb produkcyjny, ale sys-
temy ekonomiczne (zbiory powiazanych ze soba instytucji spolecznych) nie pozwa-
laja na odpowiednie wykorzystanie tego zasobu prawie we wszystkich krajach.

* Problem nieréwnosci spolecznych i wykluczenia — z problemem tym borykaja sie
zarowno kraje bogate, jak i kraje rozwijajace sie. Sposoby rozwigzania tego proble-
mu moga by¢ wypracowane tylko przez nauki spoleczne.

W obszarze proces6w spotecznych bardzo nam bliskich, a wiec transformacji syste-
mowej w krajach postkomunistycznych, mamy do czynienia z wyzwaniami badawczymi
o najwyzszej randze w naukach spotecznych. Tego typu transformacje systemowe za-
chodza na ogét raz na kilka stuleci. Jest to wielkie laboratorium z zakresu nauk spolecz-
nych, ktére nalezy wykorzystac zaréwno ze wzgledu na kwestie teoretyczne, jak i prak-
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tyczne. Jest czyms$ niepokojacym i zasmucajacym to, ze najwazniejsze osiagniecia odno-
towywane w nauce §wiatowej na temat transformacji postkomunistycznej, w tym takze
w Polsce, sa efektem badan naukowcéw pochodzacych z krajéw i instytucji zachodnich.
Nawet jesli nasi badacze prowadza wartosciowe i oryginalne badania na ten temat, to
nie sa one na 0g6t upowszechniane w czasopismach i innych publikacjach znajdujacych
sie w obiegu miedzynarodowym. Zauwazam tez mniejsza aktywno$¢ polskich badaczy
z zakresu nauk spotecznych w waznych kongresach i konferencjach miedzynarodowych
w poréwnaniu np. z poczatkiem lat 90., kiedy to bylo znacznie trudniej znalezé srodki
na sfinansowanie udzialu w takich naukowych imprezach.

Najnowszym wielkim wyzwaniem dla wielu nauk spolecznych, a nie tylko ekonomii,
jest opracowanie diagnozy obecnego kryzysu gospodarczego odczuwanego przez wiele
krajéw i sposob6w jego przezwyciezenia. Zrédla tego kryzysu, jak i wielu wezesniej-
szych, znajduja sie nie tylko w mechanizmach rynkowych i polityce ekonomiczne;j
panstw, ale réwniez w systemach wartosci, stratyfikacji spotecznej, niedoskonalo$ci de-
mokracji, funkcjonowaniu mediéw i wielu innych.

Problem niedostatecznego zaangazowania finansowego i kadrowego w rozwiazywa-
nie probleméw spolecznych, ekonomicznych i politycznych wspélczesnego swiata jest
do$¢ powszechny w skali miedzynarodowej, w tym w Unii Europejskiej. Mozna powie-
dzied, ze wladze decydujace o alokacji funduszy publicznych na badania i okreslaniu ich
priorytetéw sa do$¢ mylnie zorientowane w tej dziedzinie. Bardzo dobitnie pisat przed
wieloma laty o tym K. Boulding, wybitny amerykariski ekonomista i wspéitworca ogdlnej
teorii systeméw: ,Banalne, ale przerazajaco prawdziwe jest stwierdzenie, ze przyszty
los naszej cywilizacji zalezy nie od dalszego rozwoju nauk przyrodniczych, ale od rozwia-
zania pewnych waznych probleméw intelektualnych w naukach spotecznych” (Boulding
1985, s. 40).

Nauki spoleczne maja wielka role do spelnienia w dziedzinie ksztaltowania polityki
publicznej, ktérej znaczenie wzrasta wraz z rozwojem spoleczno-gospodarczym. Jako$§é
tej polityki jest do$¢ powszechnie w Polsce krytykowana. Miejsce Polski w réznych
rankingach miedzynarodowych (w zakresie konkurencyjnosci, poziomu rozwoju, poste-
pow transformacji, warunkéw dla funkcjonowania biznesu itp.) pogarsza na ogél niska
ocena funkcjonowania instytucji publicznych i prowadzonych przez rzad polityk. Jedna
z przyczyn tego stanu rzeczy jest to, ze zaplecze ekspercko-naukowe polityki jest w na-
szym kraju bardzo stabe. Nie prowadzi sie np. regularnych i kompleksowych badar zwia-
zanych z jako$cia rzadzenia (good governance), nie ma systemu monitoringu tego zja-
wiska i instytucji odpowiedzialnej za wdrazanie wynikéw badan w tym zakresie. O zna-
czeniu polityk publicznych §wiadczy chociazby to, ze w krajach wysoko rozwinietych
panistwo dzieli okoto potowy Produktu Krajowego Brutto (poprzez réznego rodzaju
polityki) i ma wplyw na pozostala potowe PKB. Od jako$ci owych polityk zalezy wiec
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poziom i jako$¢ zycia obywateli’. Wielkie znaczenie, wielofunkcyjnosc i odpowiedzial-
no$¢ nauk spotecznych sklaniajg do szczegodlnej dbatosci o jako$c tych nauk, ich poziom
merytoryczny i przestrzeganie wysokich standardéw etycznych przez badaczy spotecz-
nych. Bardzo pieknie i sugestywnie pisatl o tym K. Boulding: ,,Rozwdéj nauk spotecznych
przynosi czlowiekowi problemy natury etycznej i duchowej — ktérych w wiekszosci nie
jest on §wiadom. Spektakularny sukces nauk fizycznych w rozszerzaniu wiedzy czlowie-
ka, zaréwno na dobre, jak i na zte, symbolizuje dramatycznie bomba atomowa. Najgor-
sze jednak, co moze wyrzadzi¢ komus fizyk, to bdl i Smieré. Badacz w naukach spolecz-
nych moze by¢ zdolny do zniszczenia duszy, tego wewnetrznego jadra wolnosci i pra-
wosci, ktére stanowi jednoczesnie o czlowieczeristwie i boskosci kazdego z nas.” (Boul-
ding 1985, s. 84).

Nauki spoleczne w europejskiej przestrzeni badawczej

Unia Europejska traktuje wspieranie badari naukowych i wdrozen, jako jedno ze
swoich priorytetowych zadani. W 2000 roku przyjeta zostala tzw. Strategia Lizboriska,
ktérej celem bylo uczynienie z Unii wiodacego w skali §wiatowej pod wzgledem inno-
wacyjnosci, wykorzystania wiedzy i znaczenia badan naukowych, ugrupowania panstw.
Cele tej strategii nie zostaly zrealizowane do roku 2010, tak jak to zakladano, ale efek-
tem tego dokumentu bylo wydatne zwiekszenie Srodkéw przeznaczonych na wspdl-
notowe programy i projekty badawcze, a zwlaszcza tzw. programy ramowe. Jeszcze am-
bitniejsze cele, zwigzane bezposrednio lub po$rednio z badaniami naukowymi, zostaly
sformulowane w strategiczno-programowym dokumencie UE, zatytulowanym ,Europa
2020”. UE zachecita rzady krajéw czlonkowskich i Srodowiska naukowe w tych krajach
do dyskusji o znaczeniu nauki w realizacji celow strategicznych Unii, zawartych w ww.
dokumencie, priorytetach i pozadanych formach wspierania badan i wdrozen. Temu
celowi stuzyt dokument Komisji Europejskie;j: ,,Zielona Ksiega. Jak zmieni¢ wyzwania
w mozliwosci: wspélne ramy strategiczne dla finansowania unijnego na rzecz badan
naukowych i innowacji”. Zabierajac glos na temat tego dokumentu, jako przedstawiciel
nauk spolecznych, sformutowalem m.in. nastepujace postulaty:

- Apelujemy o wydatne zwiekszenie wydatkéw na badania w zakresie nauk spotecznych
i humanistycznych, w ramach programéw unijnych. W 7PR na ten cel przeznacza sie
zaledwie 11,4% $rodkéw. To zdecydowanie za mato, biorac zwlaszcza pod uwage naste-
pujace wzgledy:
* Sposoby rozwiazania najwazniejszych probleméw rozwoju Europy i §wiata moga by¢
wypracowane przede wszystkim w obrebie nauk spotecznych. Gléwne bariery roz-

* Nadzieje na poprawe jakosci polityki daje rozwéj dziedziny wiedzy nazywanej naukami o poli-
tyce publicznej. W interesujacy sposéb pisze o tym J. Woznicki (Woznicki 2012).
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woju tkwia bowiem w instytucjach spotecznych, rozwiazaniach systemowych i ludz-
kich umystach, a nie w technologiach i innych ograniczeniach materialnych;

* Znajwiekszym deficytem innowacyjnym iz negatywnymi skutkami z tego plynacymi
mamy do czynienia w zakresie ,innowacji instytucjonalnych” (innowacji spotecz-
nych).

* Przejawem takiego deficytu sa np. trudno$ci w osiaganiu pozadanego zakresu i tem-
pa poprawy spojnosci spoleczno-ekonomicznej w UE, ograniczenia zjawiska bezro-
bocia, realizacji niektérych celéw polityk wspélnotowych, np. polityki rolnej itp.

e Badania z zakresu technologii, medycyny, nowych Zrédet energii, telekomunikacji
itp. maja bardzo duze mozliwosci wsparcia ze Zrédet prywatnych (wielkich korpo-
racji), natomiast badania z zakresu nauk spolecznych i humanistycznych sa wspie-
rane z tych Zrédel w znacznie mniejszym stopniu. Te drugie powinny wiec by¢ fi-
nansowane przede wszystkim z funduszy publicznych, w tym unijnych.

Jest szansa, ze tego typu postulaty zostang uwzglednione w polityce badawczej UE,
ktéra wejdzie w zycie w latach 2013-2020, po zaakceptowaniu wspdlnotowego budzetu.
Przewiduje sie, ze w nastepnej tzw. perspektywie finansowej UE wydatki unijne na
wspieranie nauki w ramach programu ,,Horizon 2020”, ktéry zastapi 7 Program Ramo-
wy, wyniosa ok. 87 mld euro, a wiec o 50% wiecej niz na poprzedni program. Na ros-
nace znaczenie wspierania badan w strategii UE wskazuje wysoka dynamika wydatkow
na badania naukowe (wydatki rocznie):

* 1984 r. - 593 mln euro/ecu - poczatek tzw. programéw ramowych;
e 2000 r. - 3607 mln euro;
e 2012 r. - 10 212 min euro.

Wzrost wydatkéw na badania naukowe finansowane z budzetu UE w latach 1984-
2012 byt wiec 17-krotny. Ta wysoka dynamika ma by¢ tez utrzymana w latach nastep-
nych mimo zapowiadanych cie¢ w wydatkach budzetowych UE.

Struktura wydatkéw UE na badania naukowe w latach 2007-2013 byla nastepuja-
ca:

* 7 ramowy program badar UE: 50, 5 mld euro, plus §rodki z EUROATOM

w tym:

* Cooperation (10 thematic areas); 32,4 mld euro (64% catosci 7 PR). W ramach te-
go najwiekszego segmentu 7PR na nauki spoteczne i humanistyczne przeznaczono
623 mln euro, czyli zaledwie 2% catosci wydatkéw.

¢ Ideas (European Research Council): 7,5 mld euro.

* People (mobility): 4,7 mld euro.

e Capacities: 4,1 mld euro.

¢ Nuclear research: 2,7 mld euro.
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Czy Polska potrafi korzystac z wielkich mozliwo$ci finansowania nauki przez UE? Nie-
stety nie i co gorsza nasz udzial w programach unijnych spada’. Polska ma prawie
dwukrotnie wiekszy wklad w europejskie fundusze na badania niz warto$¢ §rodkéw po-
zyskiwanych przez polskich uczonych. Finansujemy wiec innych, lepiej przygotowanych
naukowcéw z krajéw znacznie bogatszych od naszego. Bardzo Zle wyglada aktywnos$é
i skuteczno$¢ ubiegania sie o granty ze strony polskich przedstawicieli nauk spolecz-
nych.

» W 7 ramowym programie UE na lata 2007-2013 (dane z pazdziernika 2012 r.°) licz-
ba zgloszonych wnioskéw z co najmniej jednym uczestnikiem z Polski w dziedzinie
nauk spoleczno-ekonomicznych i humanistycznych wyniosta 614, a dofinansowano
tylko 45 wnioskéw, wiec tzw. wskaznik sukcesu wyniést 7,3 % (Srednia dla polskich
projektéw wynosi 17 %)

* Na 63 wnioski z zakresu nauk spoleczno-ekonomicznych i humanistycznych, w kt6-
rych polskie zespoly spetnialy role koordynatoréw, wskaznik sukcesu wyniost w ww.
okresie tylko 3% (2 zespoly). Sa to wskazniki alarmujace.

Najwazniejsze wnioski wynikajace z wyzej zaprezentowanych danych sa nastepuja-
ce. Polscy naukowcy, a szczegdlnie naukowcy reprezentujacy nauki spoleczne i huma-
nistyczne, sa malo zaangazowani w przygotowywanie wnioskéw o §rodki na badania
w ramach programéw ramowych UE. Jeszcze gorzej wyglada sytuacja w dziedzinie po-
zyskiwania §rodkéw z tych programéw na projekty, w ktérych polskie zespoly pelnia
role koordynatoréw. Jest to prawdopodobnie wynikiem zmniejszonego zaangazowania
badaczy z dyscyplin nauk spolecznych i humanistycznych w badania stuzace wzbogaca-
niu teorii i przeciazenia innymi funkcjami (dydaktycznymi, eksperckimi, organizacyj-
nymi, wdrozeniowymi itp.). Nauki spoleczne i humanistyczne sg, w moim glebokim
przekonaniu, niedostatecznie wspierane takze w Unii Europejskiej w poréwnaniu z in-
nymi dziedzinami nauki i w zestawieniu z funkcjami, jakie moga pelié w rozwoju gospo-
darki, spoleczenstwa i kultury. Relatywnie niski udzial nauk spotecznych w europejskiej
przestrzeni badawczej naktada sie na niski udzial tych nauk takze w polskiej przestrzeni
badawczej.

Nauki spoleczne w systemie finansowania nauki w Polsce

W ostatnich trzech latach nastepuje odczuwalny przyrost Srodkéw publicznych prze-
znaczonych na wspieranie badan w Polsce. W roku 2010 zostaly przyjete ustawy regu-
lujace system instytucjonalny finansowania i funkcjonowania nauki. Kluczowa role

°*W 6 PR (2002-2006) Polska odzyskala zaledwie 54% swojej skladki w unijne fundusze na
nauke. W 7PR ten wskaznik moze by¢ jeszcze nizszy (Duszyriski, Szumowski 2012).

® Dane te pochodza z najnowszego opracowania Krajowego Punktu Kontaktowego Programéw
Badawczych Unii Europejskiej dotyczacego 7 Programu Ramowego (Udziat 2012).
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w tym systemie przejely dwie publiczne agencje: Narodowe Centrum Nauki i Narodowe
Centrum Badari i Rozwoju. W tej cze$ci artykutu przedstawie sytuacje nauk spotecznych
w tym nowym systemie organizacji i finansowania nauki w Polsce.

Naktady budzetu panstwa: 6373 min z}
w tym: 1/3 na badania statutowe

/

Narodowe Centrum Nauki Narodowe Centrum Badan i Rozwoju
900 min zt 2,5 mid zt
w tym: nauki spoteczne: 58,8 min zt (uwzgledniajac srodki europejskie)
czyli 6,5 % ogdtu wydatkéw w tym: nauki spoteczne???

Ryc. 1. Wydatki publiczne na nauke w Polsce, w tym nauki spoteczne, w 2012 r.
Zrédto: na podstawie informacji Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Przelomowe znaczenie dla nauk humanistycznych mialo ustanowienieNarodowego
Programu Rozwoju Humanistyki (NPRH) w dniu 2.11.2010 r. Zasilenie finansowe tego
programu wyglada nastepujaco:

* Przekazano dotychczas na projekty w tym programie: 110 min zi.
W 2012 r. dojdzie jeszcze kwota: 88,9 min zi.
e W sumie: do korica 2012 r. bedzie to ok. 200 mln zt od poczatku ustanowienia pro-

gramu.

W latach 2005-2007 na nauki humanistyczne przeznaczano tylko ok. 15 min. zt rocz-
nie (dane MNiSW)
Moduly NPRH, w ramach ktérych przyznawane sa granty:

1) Modut badawczy;

2) Modut wspierania mtodych humanistéw;

3) Modut upowszechniania wynikéw polskich badari humanistycznych w §wiecie.

Nauki spoteczne i humanistyczne, poza srodkami na badania statutowe jednostek
naukowych, sa wspierane gléwnie poprzez dofinansowanie projektéw rozdzielanych
w konkursach organizowanych przez Narodowe Centrum Nauki. Instytucja ta do$c do-
kladnie informuje na swojej stronie internetowej i w sprawozdaniach o strukturze wy-
datkowanych funduszy.

Ponizej prezentuje udziat nauk humanistycznych i spotecznych (HS) w konkursach
NCN (w nawiasie podane sg kwoty na projekty z obszaru HS, a procentowo udziat tych
projektéw w ramach danego konkursu):
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OPUS 2: 14% (35,4 min zl)
PRELUDIUM 2: 14% (7,1 mln z})
SONATA 2: 16% (14,1 min zt)
HARMONIA 2: 10% (3,1 mln z})
MAESTRO 2: 12% (12 mln z})

Udzial nauk spolecznych i humanistycznych w ww. konkursach, w wymiarze finanso-

wym, wyniést wiec 10-16%.
Pozycje nauk humanistycznych i spolecznych nieco doktadniej ilustruja dane doty-
czace konkursu OPUS 2 finansowanego przez NCN (dane z maja 2012):
* Wskaznik sukcesu:
* §redni: 21%
e nauki humanistyczne i spoteczne (HS): 24%
* Kwota wydatkowana na projekty: 251 mln zt
e wtym HS: 14%
* Srednia kwota przeznaczona na projekt: 387 tys. zt
* rozpieto$é kwot: od 18 850 zt (HS) do 2 122 660 zt (NZ)
(wyjasénienie: HS — nauki humanistyczne i spoteczne, NZ — nauki o ziemi)

Narodowe Centrum Nauki, ktérego celem jest finansowanie badan podstawowych,
stato sie gléwnym, krajowym Zrédlem finansowania projektéw badawczych zglaszanych
przez przedstawicieli nauk spotecznych. Niestety, Srodki finansowe przeznaczane w ra-
mach NCN na nauki spoteczne sa relatywnie zbyt niskie (6-7% ogétu). W nieco lepszej
sytuacji znalazly sie od niedawna nauki humanistyczne, ktére oprécz mozliwosci ubie-
gania sie o $§rodki NCN, maja od dwdch lat specjalny fundusz, ktérym dysponuje
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, czyli Narodowy Program Rozwoju Huma-
nistyki (ok. 100 mln zt rocznie).

Mozna by przypuszczad, ze nauki spoteczne, jako czeSciowo przynajmniej ,,nauki
praktyczne”, majace z wielu wzgledéw duze znaczenie dla rozwoju gospodarki, spote-
czenistwa i paristwa, znajda sie w kregu zainteresowania drugiej, waznej dla wspierania
nauki w Polsce instytucji, jaka jest Narodowe Centrum Badarn i Rozwoju.

Moje gléwne spostrzezenia dotyczace miejsca nauk spolecznych w dzialalno$ci
NCBR sa nastepujace:

* NCBR stat sie agencja rzadowa dysponujaca najwiekszymi §rodkami finansowania
badan w Polsce. Priorytety i struktura wydatkéw tej instytucji majg bardzo duzy
wplyw na kondycje réznych obszaréw i dziedzin nauki w naszym kraju’;

"0d 1 wrzes$nia 2011 roku NCBR stat sie takze instytucja posredniczaca w realizacji trzech pro-
gramdw operacyjnych finansowanych z UE: Innowacyjna Gospodarka, Kapitat Ludzki oraz Infra-
struktura i Srodowisko, co wydatnie poszerzylo mozliwosci finansowania badan przez te insty-
tucje.
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e W Programie Badan Stosowanych NCBR, kluczowym w dzialalno$ci tej instytucji,
nie ma nauk spotecznych; uznano zapewne, ze nauki spoleczne nie spelniaja takiej
roli;

* W odréznieniu od NCN, w NCBR nie mozna zidentyfikowad, jaka cze$é funduszy tej
agencji jest przeznaczana na badania i wdrozenia z zakresu nauk spotecznych. Ani
dane umieszczane na stronie NCBR, ani tez sprawozdanie tej instytucji za rok 2011
o tym nie informuja;

e Wogélnym programie Centrum wymienia sie ,,rozw6j spoleczny” i ,poprawe jakosci
zycia” jako planowane kierunki wspierania badar przez te instytucje, ale nie znalaz-
ty one jak dotychczas przelozenia na konkretne konkursy grantowe;

Przedstawiciele nauk spolecznych powinni by¢ bardziej aktywni niz dotychczas
w ksztaltowaniu strategii i programu dziatania NCBR.

Kondycja polskiej nauki znajduje w wiekszym lub mniejszym stopniu odbicie w mie-
dzynarodowych rankingach dotyczacych osiagnieé naukowcow i instytucji naukowych.
Jednym z nich jest udziat Polski w §wiatowej puli publikacji (%). A oto, jak wygladaja wy-
brane dziedziny polskiej nauki’:

* Wskazniki najwyzsze:

- weterynaria: 3,34,

- matematyka: 2,47,

- fizyka i astronomia: 2,37.

* Wskazniki najnizsze:

— ekonomia, ekonometria i finanse: 0,44,

- biznes, zarzadzanie i ksiegowosc: 0,35,

- badania multidyscyplinarne: 0,28,

- sztuki piekne i humanistyka: 0,25.

Niestety, w tym zestawieniu nauki spoleczne tez wypadaja znacznie gorzej niz inne
dziedziny nauki.

Wyrazem niedoceniania roli naukiijej umiejscowienia w priorytetach rozwoju kraju
jest bardzo niski udziat zatrudnionych w dziatalno$ci badawczo-rozwojowej (B&R)
w przeliczeniu na 1000 zatrudnionych ogétem w naszym kraju. Ilustruja to ponizsze
wskazniki (Nauka 2012, s. 72):

* Unia Europejska 27 (Srednia): 11,4,
* Finlandia (wskaznik najwyzszy): 22,8,
e Rosja: 12,3,

e Polska: 4,6.

¥ Na podstawie: (Nauka 2012, s. 109)
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Stosunkowo niewielka liczba zatrudnionych w sektorze R&D w polaczeniu z nadal
jeszcze niskim udziatem wydatkéw na te dzialalno$¢ nie pozwala na wykorzystanie wiel-
kiego potencjaty, jaki daje duzy przyrost absolwentéw wyzszych uczelni, zwlaszcza tych
najlepszych, do modernizacjiirozwoju kraju, poprzez zaangazowanie ich w badania nau-
kowe i wdrozenia. Nie ma w naszym kraju odpowiedniej drozno$ci miedzy ksztalceniem
na poziomie wyzszym a rozwojem sektora R&D. Sektor ten powinien ich wchianiaé
znacznie wiecej niz dotychczas. W tym kontekscie nalezy przypomnied, ze liczba absol-
wentéw szkot wyzszych na 1000 oséb w wieku 20-29 lat w roku 2009 byta w Polsce naj-
wyzsza w UE (ok. 1/3 wyzsza niz $rednia dla UE-27).

Uwagi koricowe

Na pytanie sformutowane w tytule tego opracowania: komu potrzebne sa nauki spo-
teczne? - najprostsza odpowiedZ brzmi: potrzebne sa nam wszystkim. Dodatbym jesz-
cze, ze sa coraz bardziej potrzebne ze wzgledu na range i ztozono$¢ problemdéw, jakie
niesie rozwaj gospodarczy, globalizacja, integracja europejska i inne wielkie procesy cy-
wilizacyjne. Jednocze$nie, obserwujemy wiele zaniedbarn w dziedzinie nauk spotecznych
majacych korzenie wewnatrz tych sSrodowisk naukowych, a takze na zewnatrz: w uwa-
runkowaniach politycznych, instytucjonalnych i finansowych. Rozwdj nauki powinien
by¢ przedmiotem wielkiej troski spotecznej, zwlaszcza w naszym kraju, gdzie sprawy
nauki sa bardzo zaniedbane. Wielka role do spelnienia w tym zakresie ma Polska Aka-
demia Nauk, reprezentujaca interesy wszystkich nauk. Szczegélne nadzieje i ocze-
kiwania nalezy wiazac z aktywno$cia korporacji i komitetéw naukowych, najwazniej-
szych sktadniké6w Akademii. Gtéwne kierunki i formy aktywnosci w tej dziedzinie powin-
ny by¢, w moim przekonaniu, nastepujace:

* Identyfikacja gléwnych probleméw rozwoju i sfer zaangazowania nauki (wyzwania
rozwojowe i oczekiwana odpowiedZ nauki na te wyzwania);

* Lobbing na rzecz zwiekszenia Srodkéw na finansowanie badari naukowych i podej-
mowanie dzialan na rzecz racjonalizacji systemu wydatkowania tych srodkéw;

* Proponowanie sposob6w integrowania badan naukowych, w tym inicjowanie progra-
moéw interdyscyplinarnych, tworzenie centréw badan zaawansowanych itp.;

» Wypracowanie sposob6w transferu wiedzy do spoleczenistwa, gospodarki i instytucji
panstwowych, podnoszenie prestizu nauki, znaczenia badan i edukacji;

* Zajmowanie stanowiska wobec najwazniejszych probleméw rozwojowych kraju, wy-
korzystujac do tego osiagniecia nauki i prestiz jej przedstawicieli.

Dyskusja na temat strategii Polskiej Akademii Nauk, jaka sie od pewnego czasu to-
czy w naszym $rodowisku, jest dobrg okazja do podjecia wyzej przedstawionych zagad-
nieri.



32 J. Wilkin

Literatura

Boulding K.E. (1985) Religiine podstawy postepu ekonomicznego, [W:] Ponad ekonomig, Pan-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Boulding K.E. (1985) Czy ekonomia jest niezbedna?, [W:] Ponad ekonomig, Paristwowy Instytut
Wydawniczy, Warszawa.

Duszyriski J., Szumowski M. (2012) Nauka w Polsce w obliczu nowej perspektywy finansowej UE
2014-2020 i nowego programu ramowego tej perspektywy — Horizon 2020. ,Nauka”, nr 2.

Eigen M., Winkler R. (1983) Gra. Paristwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa.

Gra w bodzce. Z prof. Robertem Aumannem rozmawia Jacek Zakowski. ,Niezbednik inteli-
genta.” Dodatek do tygodnika , Polityka” 21 czerwca 2008 r.

Mokrzycki E. (2011) Glos w dyskusji na temat: Socjologia polska na tle socjologii swiatowey,
»otudia Socjologiczne” Wybrane teksty z 50-lecia 1961-2011, nr 1.

Nauka i technika w 2010(2012). Giéwny Urzad Statystyczny, Urzad Statystyczny w Szczecinie

Sulek A. (2011) Obrazy z zycia socjologii w Poisce. Oficyna Naukowa, Warszawa.

Szaniawski K. (1994) O nauce, rozumowaniu 1 wartosciach. Wybral i opracowat J. Woleriski. Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Szczepaniski J. (1995) Ludzie i instytucje. Powstawanie Polski Ludowej i przeksztalcenia spofe-
czernistwa polskiego. [W:]| Ludzie I instytucje. Stawanie sie fadu spofecznego. Do druku przygo-
towali A. Suteki]. Styk, przy wspétpracy I. Machaj, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej, Lublin.

UdZziat Polski w 7. Programie Ramowym. Statystyki po 337 zakoriczonych konkursach. Krajowy
Punkt Kontaktowy Programéw Badawczych Unii Europejskiej, Warszawa, pazdziernik/listo-
pad 2012.

Von Neumann J., Morgenstern O. (1944) Theory of Games and Economic Behavior. Princeton
University Press, Princeton.

Woznicki J. (2012) Nowa dyscyplina — ,nauki o polityce publicznej” usytuowana w dziedzinie
nauk spofecznych. ,Nauka”, nr 1.

Who needs social sciences? Social sciences in Polish
and European research area, and in solving developmental problems

The aim of this paper is to present and discuss the main directions of the evolution of
the social sciences, the multifunctionality of social sciences and their role in solving
development problems in contemporary world. The author will also explain why the
role and significance of the social sciences are underestimated. This attitude is illu-
strated by the low financing of social research in Poland and in the European Union.
In order to change this situation it is necessary to intensify the activity and the inno-
vativeness of social science researchers, together with institutions and people involved
in the administration and financing of research and development.

Key words: social sciences, science financing system, European research area, National Scien-
ce Centre
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