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BARBARA CHYROWICZ *

Dojrzewanie moralnosci
Wspomnienie o ks. prof. Andrzeju Szostku

Zmarly w koricu lipca tego roku ksiadz profesor Andrzej Szostek pozostawil po
sobie mase dobrych wspomnien. Te wspomnienia sprawiaja, ze fizyczna nieobecno$é
nie eliminuje obecno$ci o wymiarze duchowym. Pamiec pozostaje zywa, wdzieczno$é
za spotkanie wyrazana przez osoby, ktére los w rézny sposoéb zetknatl z Ksiedzem Profe-
sorem, rezonuje i tworzy narracje, ktéra ujawnia to, co - niedostrzegane byc¢ moze wy-
raznie za zycia — dochodzi do glosu wtedy, kiedy niczego wiecej juz od zegnanej z zalem
osoby nie uslyszymy. Ksiadz Andrzej Szostek z racji pelnionych funkcji — nauczyciela
akademickiego, prorektora, a potem rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego,
czlonka Rady NCN i wielu innych gremiéw, byl znany wielu przedstawicielom polskiej
nauki, niekoniecznie podzielajacym jego $swiatopogladowe przekonania. Nie stanowito
to zadnej przeszkody w nawiazywaniu kontaktéw — ks. Szostek miat tatwosc¢ ich nawiazy-
wania, a szerokie horyzonty myslowe i poczucie humoru zjednywaly mu sympatie oséb,
z ktérymi moglo mu by¢ z jakich§ powodéw ,nie po drodze”. Nie tworzyt barier, kon-
centrowal sie na tym, co laczy, a nie dzieli. Byt bardzo dobrym mdwca i blyskotliwym
polemista. Verba volant, scripta manent-w dedykowanym Ksiedzu Profesorowi tekécie
skoncentruje sie na tym, co — jak sadze- stanowilo najwazniejsze elementy jego nauko-
wej tworczosci. Pelnione przez lata funkcje (prorektorem ds. kontaktéw z zagranica ks.
Szostek zostal w 1992 roku, funkcje rektora sprawowat od roku 1998 do 2004), nie
pozwolily mu zrealizowac wszystkich naukowych planéw. Majac na wzgledzie pamieé
o podziekowaniach sktadanych Ksiedzu Profesorowi przez licznie zebranych go$ci przy-
bylych w roku 2016 na uroczystosc¢ wreczenia mu ksiegi jubileuszowej, mozna postawic
pytanie o to, czy nie wazniejsze od zapisanych stron byly w zyciu Ksiedza Profesora
nawiazywane przez niego relacje, bardziej i mniej stuzbowe? Czy dla tych, ktérzy go
w réznych konstelacjach spotykali, nie bylo wazniejsze to, kim byl, niz to, co napisal?
W tym, co pisal, ks. Szostek byl autentyczny, przelewat na papier tresci, ktérymi zyt.
Nie inaczej byto na wykladach. W ich trakcie rozwijat te watki, ktére wigzaly sie z wias-
nie przeczytanymi przez niego ksigzkami, wyjazdami konferencyjnymi lub wlasnymi
przemysleniami. Stuchacze ogélnouniwersyteckich wykladéw z etyki, ktérzy spotykali
ks. Szostka tylko na nich, nie zdawali sobie zapewne z tego sprawy. Seminarzy$ci wie-
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dzieli, ze wtracone dygresje to rodzaj ,wariacji” na temat, ktéry wlasnie Ksiedza Profe-
sora zaintrygowat.

Na zajecia prowadzone przez ks. Andrzeja Szostka (proseminarium z etyki) zacze-
tam uczeszczac¢ w roku 1988, doktorat pisany pod jego kierunkiem obronitam w roku
1996, bedac juz asystentem przy prowadzonej wéwczas przez Ksiedza Profesora Kate-
drze Etyki Szczegétowej. Piec lat p6zniej (2001) ks. Szostek objat Katedre Etyki, prze-
kazujac mi Katedre Etyki Szczegétowej. Po wielokrotnych reorganizacjach w ramach
Instytutu Filozofii na Wydziale Filozofii KUL Katedry Etyki Szczegétowej juz nie ma —
zostala jedynie Katedra Etyki, ktérej kierownikiem byt niegdy$ Karol Wojtyta/Jan Pawet
II, ks. Tadeusz Styczen i ks. Andrzej Szostek byli jego uczniami.

Lata osiemdziesiate i dziewiecdziesiate to zapewne najintensywniejszy czas nauko-
wej dzialalno$ci Ksiedza Profesora. Nie jakoby nic wiecej w p6Zniejszym czasie nie na-
pisal — opublikowat jeszcze wiele artykuléw i kilka ksiazek, ale ich tre$é byla rozwija-
niem idei, ktére zrodzily sie wezesniej'. Obejmujac funkcje administracyjne zwiazane
z reprezentowaniem uczelni, stal sie znany szerszemu gronu polskich naukowcéw. Po-
pularnos$é go nie zmienita. Lubit publiczne wystapienia, cieszyta go mozliwos¢ dyskusji
w gronie wybitnych specjalistéw, zachowatl jednak przy tym prostote, ktéra sprawiala,
ze nie usitlowal dowodzi¢ innym, ze wie wszystko lepiej od nich. Szanowat adwersarzy.
Miat dystans do samego siebie. Nie lansowat sie. To nie taka czesta postawa wsrod
naukowcéw, ktorzy zapraszani sa do medialnych wystapieri.

W naukowej twérczosci ks. Szostka trzy kwestie wydaja mi sie wiodace: normatyw-
no$¢, personalizm i sumienie. Wymieniam je hastowo w nieprzypadkowej kolejno$ci:
pytanie o spos6b uzasadniania norm wskazuje na personalizm, a szacunek dla osoby do-
maga sie poszanowania prawa dla wolnos$ci sumienia, ktéra nie oznacza w interpretacji
Ksiedza Profesora dobrowolnos$ci, czyli swobodnego decydowania o tym, co zostanie
uznane za dobro i zto. Ks. Szostek pisati wypowiadat sie takze na szereg szczegétowych
kwestii', wybieram trzy ogélne, poniewaz przyjete w ich ramach rozstrzygniecia prze-
sadzaly o sposobie ujmowania szczegétowych tematéw. Nie wiem, czy Ksiadz Profesor
zgodzilby sie, ze wybrane przeze mnie tematy stanowia podstawe jego filozofowania.
Niektérym naukowcom udaje sie za zycia doczekac publikacji podsumowujacej ich pra-
ce, ale takiej sie Ksiadz Profesor nie doczekal. Moje ostatnie plany rozmowy z ks. Szost-
kiem spelzly na niczym. ,,Uniwersytecka machina”, ktéra od jakiegos juz czasu pozwala

! Spis publikacji ks. prof. Andrzeja Szostka do roku 2015: Veritas in caritate. Ksiega pamigtkowa
ku czci Ksiedza Profesora Andrzeja Szostka MIC), red. M. Tkaczyk, M. Krupa, K. Jaworski,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2016.

2 Artykuly poswiecone kwestiom szczegétowym stanowia czesc ksiazki: A. Szostek, Wokot god-
nosci, prawdy 1 mitosci, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin
1995, s. 197-304.
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zakwestionowad nazwanie zawodu nauczyciela akademickiego wolnym, i choroba Ksie-
dza Profesora najpierw odlozyty ja w czasie, a potem uniemozliwily. Jakby nie bylo, wy-
mieniam kwestie, ktére byly dla ks. Andrzeja Szostka niezwykle istotne, wielokrotnie
wracatl do nich w publikowanych tekstach i jeszcze cze$ciej w ustnych wypowiedziach.

Normatywnos¢

Naukowe dociekania Andrzeja Szostka zaczely sie od problemu norm ogélnie waz-
nych (Szostek, 1980), to jest norm, ktérych przestrzeganie ma charakter bezwarunko-
Wy, wyrazajacy sie w specyficznym dookreslaniu zakresu ich przestrzegania — obowia-
zuja ,,zawsze” i,,nigdy” nie wolno ich przekroczy¢. Przy bardzo ogélnym sformutowaniu,
np. ,nigdy nie nalezy krzywdzié drugich” ich absolutystyczna formuta moze nie wzbu-
dzaé wiekszych watpliwos$ci, odniesienie ich do okreslonych dziedzin ludzkiego zycia
idziatania prowokuje do stawiania pytan o to, czy ich bezwarunkowe przestrzeganie jest
mozliwe? Nie zyjemy w idealnym $wiecie. Gdyby nikt nie nastawal na zycie nasze i na-
szych bliskich, nie musieliby$my broni€ sie, zabijajac innych. Przemoc i terroryzm sta-
wiaja nas w sytuacjach, w ktérych bezwarunkowy respekt dla zycia drugich zdaje sie
czynié nas bezbronnymi. Czy zwazywszy na zlozone konteksty ludzkiego zycia i dzialania
nie nalezaloby zatem z géry przyjac, ze istnieja wyjatki od przestrzegania norm, co skla-
nialoby do porzucenia uznania ich za bezwarunkowe? To ostatnie pytanie nie jest posta-
wione przez ks. Szostka w ksigzce po§wieconej problematyce bezwarunkowych norm
wprost, zawarte jest zmplicite w prowadzonej w niej dyskusji. Intrygujace, ze chociaz
w tytule ksiazki: Normy 1 wyjatki. Filozoficzne aspekty dyskusji wokol norm ogolnie
waznych we wspofczesnej teologii pojawia sie wyraznie odwolanie do ,,wyjatkéw”, czy-
telnik osobnego passusu o wyjatkach w niej nie znajdzie, znajdzie krytyke stanowisk,
ktére z gory ich istnienie przyjmuja. Impulsem do zajecia sie ks. Szostka problematyka
norm absolutnych byly rozwijajace sie w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych
minionego wieku w teologii moralnej nurty, ktére kwestionowaty tradycyjne, tomistycz-
neiabsolutystyczne ujecia, podkreslaly natomiast wolno$¢ sumienia, dopuszczajac przy
uzasadnianiu mozliwych wyjatkéw od norm odwolanie sie do charakterystycznego dla
tradycji utylitarystycznej rachunku débr. Ks. Szostek odrzuca ostabianie obowiazywania
norm przez odwolanie do kalkulacji wynikajacych z dziatania skutkéw, nie pozostajac
jednoczesnie bezkrytycznym wobec tradycyjnych ujeé. W ujeciu tomistycznym dostrze-
ga luki polegajace na zbytnim uproszczeniu praktycznego rozumowania. Stwierdza
mianowicie, ze brak w nim wskazania sposobu, w jaki mozna zdoby¢ pewno$¢ co do traf-
nej aplikacji norm ogdlnych do szczegélowej sytuacji i uwzglednienia kontekstu po-
dejmowania decyzji. Zdecydowanie trafne uwagi (nierozwijane dalej w ksigzce) maja
kapitalne znaczenie nie tylko dla sporéw prowadzonych we wspélczesnej etyce szcze-
gélowej/stosowanej, ale takze dla kwestionujacych wspélczeénie status teorii etycznej
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antyteoretykéw. Calosciowe opracowanie problemu norm ogélnie waznych nie byto po-
stawionym sobie przez autora w ksiazce celem, swoja uwage skupil na normatywnosci.
Deklarowana bezwarunkowo$¢ normy domaga sie uzasadnienia. Teleologiczne, bazujace
na rachunku débr, uzasadnienie stlusznosci dzialania ma swoje ograniczenia, poniewaz
nie wszystkie dobra podlegaja kalkulacji. Sa takie dobra — w tym miejscu ks. Szostek za-
rzuca autorom reprezentujacym nurt tzw. nowej teologii moralnej relatywizm - ktérych
zawsze nalezy broni¢ w imie dobra cztowieka. Chodzi o dobro moralne, czyli to, ktére
realizuje sie przez zamiar speklienia dobrego czynu. Realizuje sie ono poprzez wol-
na decyzje czlowieka i jako takie nie moze wchodzié w kolizje z jakimkolwiek dobrem
przedmoralnym (Ibidem, s. 90-100). Dobro moralne jest dobrem osoby, dobra poza-
moralne sa réznego rodzaju ,dobrami dla osoby”, czyli tymi dobrami, ktére respek-
tujemy, okazujac szacunek samej osobie. Szczegélne znaczenie ma wsrdd tych débr war-
to$¢ ludzkiego zycia. Jedna z mocnych tez bronionych przez ks. Szostka byla ta, ktéra
podkresla, ze moralnie czlowiek jest odpowiedzialny najpierw i przede wszystkim za
samego siebie. Wynika stad, ze nie ma obowigzku moralnego ,,poswiecania sie” dla dru-
gich. Nie mozna zatem zadac od niego, zeby postepowal wbrew wlasnym przekonaniom
moralnym dla chronienia czyjegos dobra, np. ktamat dla uratowania czyjej$ opinii; oczy-
wiscie zakladajac, ze uznaje klamstwo za dzialanie moralnie niedopuszczalne. W trak-
towaniu priorytetowo wiasnego dobra moralnego ujawnia sie zaréwno charakterystycz-
ne dla personalizmu sytuowanie dobra osoby w centrum etyki, jak i ranga wolno$ci
sumienia. To dwa kolejne ,tropy” myslenia ks. Szostka, o ktérych wiecej w kolejnych
cze$ciach tekstu. Pozostanmy jednak jeszcze przez chwile przy samej normatywnosci.
Teleologiczne, bazujace na utylitarystycznym paradygmacie uzasadnienie norm
przeciwstawia ks. Szostek (idac za C.D. Broadem) deontologicznemu (Szostek, 1990:
168-170). Teorie bazujace na deontologicznym uzasadnianiu odrzucaja jakoby stusz-
no$¢ dziatania mogta by¢ funkcja kalkulacji pozamoralnego dobra i zla, przyjmuja nato-
miast, ze dzialanie moze by¢ samo w sobie dobre lub zle, niezaleznie od kalkulacji wyni-
kajacych zen skutkéw. Takie stanowisko rodzi oczywiste pytanie o to, jak uzasadnic, ze
jakie$ dzialanie jest zawsze zte. Abstrakcyjnie brzmiaca teza staje sie czytelna wtedy,
kiedy weZmie sie pod uwage, ze w kazde dzialanie wpisana jest na mocy jego przed-
miotu okreslona intencja. Zabdjstwo jest checia pozbawienia kogos$ zycia, a klamstwo
zamiarem wprowadzenia kogo$ w btad. Nie wnikajac w nasuwajace sie w tym miejscu
kontrowersje (takze problem dalszych celéw zabdjstwa lub ktamstwa), zto$¢ dziatar
polega na celowym krzywdzeniu drugiej osoby, a osoby krzywdzi¢ sie nie godzi.

Personalizm

Pokazna czesé wykladu z etyki zajmowato zazwyczaj ks. Szostkowi wyjasnienie war-
tosci osoby i podanie racji, dla ktérych nalezy ja zawsze traktowac z naleznym jej sza-
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cunkiem. To istota personalistycznej etyki, ktéra rozwijal, idac za swoimi mistrzami
- Karolem Wojtyta/Janem Pawlem II i Tadeuszem Styczniem. Chociaz merytorycznie
wyktad z etyki Stycznia i Szostka niewiele sie od siebie réznily, zdecydowanie réznily
sie stylem. Obaj profesorowie byli charyzmatycznymi osobowo$ciami, Styczeri - jak to
kiedy$ okreslit méj kolega - snujac swoje refleksje, ,,zapadat sie” czasem w jaka$ meta-
fizyczna glebie, pelen dygresji wywdd bywat dla studentéw trudny do zrozumienia. Ks.
Szostkowi niezwykle zalezalo na jasno$ci przekazu (na stronach poprawianej przez
Ksiedza Profesora rozprawy doktorskiej znajdowatam wielokrotnie uwagi typu: ,to
nalezy wyosli¢”). Jasniej i pro$ciej nie znaczy latwiej, trzeba doprawdy mie¢ duzo wie-
dzy, zeby przekazywad prosto zawite kwestie. Wyktad ks. Szostka o istocie personalizmu
nie byl banalny, byl niezwykle czytelny (Szostek, 1998: 92-104). Odwolywat sie do do$-
wiadczenia i moralnych intuicji stuchaczy; nader waznych, poniewaz wartosci osoby nie
sposéb dowiesé, mozna ja tylko w rézny sposéb pokazaé i uzasadniaé. Szczegdlny cha-
rakter ludzkiego istnienia ,,odstania sie” nam, kiedy odkrywamy charakter naszej osobo-
wej egzystencji: nasza rozumnos$é, wolno$¢ i zdolnos¢ do mitoéci. Nikt za nas wartosci
ludzkiej osoby nie rozezna, poznanie godnosci ludzkiej osoby zaklada zatem, zdaniem
Ksiedza Profesora, jaki$ rodzaj dojrzatosci podmiotu, jest poznaniem zZrédtowym, pew-
nego typu do$wiadczeniem (Szostek, 1995: 49).

W personalistycznym ujeciu moralno$c realizuje sie w miedzyosobowej relacji, kt6-
rej trescia jest bezwzgledna (bezwarunkowa) powinno$¢ afirmowania osoby—przedmiotu
przez podmiot (Ibidem: 141). Taka relacja moze by¢ zaréwno relacja jednej osoby
wzgledem drugiej, jak i relacja osoby wzgledem niej samej. Ta druga odstania w sposéb
szczegolny naczelne pytanie etyki, to jest pytanie o to, jak dobrze zy¢. Idac za refleksja
Wojtyly, Szostek podkresla, ze spelniajac okreslone dzialania, nie tylko powodujemy
zewnetrzne skutki — réwnocze$nie kims$ sie stajemy. Nie wybieramy tylko zabdjstwa lub
oszustwa, wybieramy siebie jako zabdjcow lub oszustéw. Zewnetrzne skutki Wojtyta
nazwal przechodnimi, te, ktére konstytuuja nas jako moralnych sprawcéw, czyli skutki
wewnetrzne — nieprzechodnimi. Nawet jesli nasze zle zamiary nie zostana na skutek
zbiegéw okoliczno$ci zrealizowane — np. kto$ okazat sie zbyt sprytny, by mozna go oszu-
kad, a zabdjstwo nie doszlo do skutku, bo niedoszla ofiara zmarla wczesniej z przyczyn
naturalnych - co$ sie jednak ,w nas” poprzez sama decyzje ich spelnienia wydarzylo.
Poprzez nasze decyzje stajemy sie dobrzy lub Zli, szlachetni lub nikczemni - to dlatego
jeste$my odpowiedzialni moralnie najpierw i przede wszystkim za samego siebie. Tylko
samego siebie mozemy ostatecznie uczyni¢ dobrym lub ztym. Nie mamy nad innymi
tego rodzaju wladzy. Mozemy w rézny sposéb wpltywac na ich decyzje, ale moralnie sa
dla nas w jaki$ sposéb ,niedotykalni”. Wiaze sie to takze z podkreslana wielokrotnie
przez ks. Szostka réznica miedzy stusznoscia, a dobrocia dzialania. Ta pierwsza jest
obiektywna, odnosi sie do przedmiotu, mozna ja z gory okresli¢, stwierdzajac np. ze
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krzywdzenie drugiego czlowieka (pozbawianie go zycia, dobrego imienia lub niezbed-
nych do zycia débr materialnych) jest zawsze zle. Orzekanie o dobroci odnosi sie do
konkretnej, podejmowanej przez kogo$ ,tu i teraz” decyzji. Intencja podmiotu jest
rzeczywiscie dobra, kiedy jest intencja spelnienia czynu stusznego, nie mozna sie nig
zatem zbyt latwo zastania¢ (,,dobrymi checiami piekto murowane”), kiedy zdarza sie
nam krzywdzic ludzi nie z premedytacja, ale na skutek braku dostatecznej refleksji nad
dzialaniem. Nawet najszczersze checi nie gwarantuja jednak zawsze trafnosci rozezna-
nia. A ze w dzialaniu wiaze nas takie rozeznanie, jakie posiadamy, to miarodajne dla
podjecia decyzji o podjeciu dzialania i jego oceny pozostaje dla nas nasze wlasne su-
mienie. Odréznienie stuszno$ci od dobroci dzialania stoi zatem ostatecznie na strazy
moralnej autonomii podmiotu. Bledy w rozeznaniu nie naruszaja moralnej prawosci,
o ile tylko podmiot nie byl w stanie ich odkry¢ (Szostek 1998: 111-116).

Sumienie

Problematyka sumienia byla jednym z ulubionych tematéw ks. Szostka. Planowat
napisac na ten temat monografie i doprawdy szkoda, Ze tego planu nie zrealizowal, bo
- zwazywszy na przemyslenia, jakimi dzielit sie w trakcie monograficznych wyktadow —
bylaby to zapewne niezwykle warto$ciowa pozycja. Podkreslanie znaczenia, jakie su-
mienie pelni w rozeznawaniu moralnie trafnego dziatania, nie bylo przez ks. Szostka
réwnoznaczne z przypisywaniem mu (sumieniu) kreatywnej, to jest normotwdrczej
funkcji. W jednym z numeréw czasopisma ,,Ethos” poSwieconych problematyce sumie-
nia opublikowat artykul zawierajacy lapidarna teze: sumienie wiaze wolno$¢é moca praw-
dy (Szostek, 1991: 25-37). Dla jej zilustrowania przywolam krétki epizod.

Na poczatku lat dziewieédziesiatych ubieglego wieku przed pracownikami naszego
uniwersytetu otworzyly sie nowe mozliwosci czynnego zaangazowania sie w zycie Spo-
teczno-kulturowe. Wyrazato sie to w licznych zaproszeniach do naukowych gremiéw,
takze wygloszenia okazyjnych wyktadéw. O taki wyktad poproszony zostat takze ks. prof.
Szostek, a szacowna instytucja byt Osrodek Szkoleniowy Agencji Wywiadu w Szczytnie,
popularnie nazywany ,szkola dla szpiegéw”. Ks. prof. Szostek zwykt byt, jak juz wczes-
niej zostalo zaznaczone, relacjonowac seminarzystom swoja pozauczelniang aktywnosé,
bywalo tez, ze przynosil na seminarium wlasne teksty z pro$ba o komentarze. Wyklad
w Szczytnie dotyczyl moralnych aspektéw dziatalnosci pracownikéw wywiadu, a do-
kladnie - o ile sobie dobrze przypominam - szpiegostwa gospodarczego, dzisiaj prawnie
karalnego. Opowiadany przez Ksiedza Profesora epizod nie dotyczyt merytorycznej
zawarto$ci wystapienia, ale tego, co miato miejsce po nim. Jak to w zwyczaju akademic-
kim bywa, a ks. Szostek byt mu zdecydowanie wierny, po wyktadzie jest czas na pytania
do prelegenta. Pytanie od jednej ze stuchaczek brzmiato mniej wiecej tak: ,no dobrze,
a co jesli sie ze stanowiskiem Ksiedza Profesora absolutnie nie zgadzam?” Zgadzac sie
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pani nie musi — brzmiala odpowiedZ Ksiedza Profesora — ale nie moze juz Pani nie
uwzglednic¢ w refleksji nad dalszym dzialaniem tego, co pani tutaj uslyszata.

W sumieniu nie jest kreowana, lecz odczytywana moralna powinno§¢ dzialania. Sady
sumienia sa efektem wnioskowania opartego na ogélnych przestankach, ktérych tre$é
stanowi posiadana przez nas wiedza moralna. Nie jest to wiedza przez nas kreowana,
ani tez wiedza wlana, zyskujemy ja w trakcie moralnej edukacji. Jako taka stanowi tez
element spoleczno-kulturowego kontekstu, w ktérym przyszto nam zyc. Rozeznajemy
ja. Charakterystyczne dla moralnego rozeznania jest to, ze ma charakter zinterioryzo-
wany. Moralne rozeznanie nie jest jedynie uzyskaniem informacji o tym, co stuszne.
Wiedze natury moralnej mozna wprawdzie posiadac, podobnie jak wiedze z biologii, lite-
ratury lub historii, sama wiedza nie wystarcza jednak jeszcze do tego, zeby madrze zyc.
Posiadanie wiedzy o tym, co stuszne, nie stanowi samo przez sie moralnego rozeznania.
Poznanie moze sie zmienié w rozeznanie, kiedy znajdujemy racje, dla ktérych poznane
normy winny by¢ wdrozone w naszym postepowaniu. Uzyskana z zewnatrz wiedza ulega
wtedy uwewnetrznieniu (interioryzacji), innymi slowy: staje sie nasza wiedza. Nie stanowi
przez to gwarancji, ze bedziemy postepowac stusznie - stwarza jednak taka szanse.
Zyskiwana wiedza moralna intryguje, niepokoi, czasem wrecz napawa zto$cia, ale nie moz-
na obok niej przej$¢ obojetnie. Nie mozna zignorowac tego, co sie uslyszalo i w czym
dostrzeglo sie jakie$§ znamiona prawdy nawet wtedy, kiedy ma sie jg ochote odrzucic.
Wiedza moralna wiaze, staje sie podstawa przeprowadzonego w sumieniu wnioskowania,
dlatego wlasnie mozna stwierdzic, ze sumienie nas wiaze moca rozeznanej prawdy. Dalej
jednak pozostajemy wolni, bo zwiazani wlasnym, a nie czyim$ rozeznaniem.

Wracajac do odpowiedzi udzielonej wyraznie niezadowolonej z tresci wykladu
studentce - ignorowanie moralnych tez, z ktérymi sie nie zgadzamy, nie jest wcale takie
proste, co nie znaczy, ze nalezy je z gory przyjmowac za sluszne, nie o taka postawe
Ksiedzu Profesorowi chodzito. Z doswiadczenia wiemy, Ze ci, ktérzy przedstawiaja nam
normatywne rozstrzygniecia, czasem maja racje, a czasem jej nie maja. Rzecz nie pole-
ga na tym, by bezkrytyczne przyjmowaé wszelkie kierowane pod adresem naszego
postepowania uwagi, ale zeby ,dac¢ im szanse”. Domaga sie tego intelektualna uczci-
wo$¢, ktéra dla ks. Szostka byla niezwykle wazna. Dajemy im szanse, kiedy ,,wazymy”
argumenty przemawiajace tak za przyjeciem, jak i za odrzuceniem stawianej przed nami
moralnej ,,oferty”. Ostatecznie nalezy podazy¢ za tg z alternatywnych opcji, za przyje-
ciem ktérej znajdujemy wiecej racji. Jednym ze standardowo poruszanych przez ks.
Szostka na wykladach z etyki problemem byt konflikt sumienia z autorytetem. ,Zwy-
cieskie” z tego konfliktu winno wyj$¢ sumienie wlasnie, co nie oznacza, ze wybieramy
osad, ktéry nam sie po prostu bardziej podoba. Podobanie nie ma tu nic do rzeczy,
istotne sg racje. Kiedy je znajdujemy, mamy powody, by uznaé prawdziwo$é danego
sadu, wzglednie odrzuci¢ go jako falszywy. A sumienie wiaze wolno$é wlasnie moca
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rozeznanej przez nas prawdy. Szansa na to, ze bedziemy postepowac w sposéb moralnie
prawy pojawia sie dopiero wtedy, kiedy angazujemy sie wewnetrznie w spelnianie
okreslonego dzialania, czyli idziemy za glosem sumienia. Nie jest oczywiscie wyklu-
czone, ze kto$ bedzie postepowac w sposéb obiektywnie stuszny, dostosowujac sie do
nieakceptowanego, narzuconego mu lub respektowanego jedynie w duchu postuszen-
stwa normatywnego porzadku, problem w tym, ze czego$ wtedy jego moralnemu dzia-
taniu nie dostawa. I tutaj warto, jak sadze, przywolaé jeszcze jeden epizod, ktéry stat sie
powodem do oskarzenia ks. Szostka o zdrade moralnych przekonar.

Czytelnik domys$la sie zapewne, ze chodzi o wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z ro-
ku 2020, w ktérym orzeczono o niezgodnos$ci z Konstytucja aborcji przeprowadzonej
z powodu ciezkiego i nieodwracalnego upo$ledzenia plodu albo nieuleczalnej choroby
zagrazajacej jego zyciu. Ksiadz Profesor wyrok Trybunatu (a raczej sposéb, w jaki zostat
wprowadzony) wtedy skrytykowat, narazajac sie na zdecydowany atak ze strony przeciw-
nikéw aborcji. Nie zmienit jednak wcale moralnych przekonar! Chodzito mu o zwréce-
nie uwagi na to, ze wywolanie politycznej burzy nie wplywa na wzrost moralnej wraz-
liwo$ci, a to o nig ostatecznie chodzi. Sam zakaz nie wplynie na zmiane postaw, dopiero
pokazywanie, ze ludzkie zycie, takze zycie fizycznie i psychicznie utomne, jest warto$-
ciowe samo przez sie, ma szanse wplynac na to, ze informacja o chorobie dziecka nie
stanie sie powodem podjecia przez matke dramatycznej decyzji. Moralno$¢ opiera sie
na rozeznaniu wartosci, nie na nakazach. Bierne spelnianie tych ostatnich moze by¢
efektem zagrozenia lub ,tresury” niemajacej nic wspélnego z autentyczna postawa mo-
ralna. Rzecz nie w tym zatem, zeby nie bylo prawa, ale zeby szacunku dla ludzkiego
zycia nie opierac jedynie na prawie. Ludzie odrzucajacy obowigzujace przepisy znajda
droge, by je ominaé. Uzyskanie wewnetrznego przekonania o niestusznosci dziatania
nie jest gwarantem, ze nie zostanie spelnione, stanowi jednak szanse, ze w chwili préby
posiadajacy je zostanie im wierny, bo dzialajac wbrew nim, dziala réwnocze$nie whrew
wlasnej, moralnej tozsamosci. Ulubiony przyktad Ksiedza Profesora: latarnik z ,Malego
Ksiecia” Antoine’a de Saint-Exupéry’ego nieustannie zapalajacy i gaszacy latarnie na
coraz szybciej obracajacej sie planecie - jest wierny rozkazom i swoiscie nieszczesliwy.

Ksiazki i artykuly ks. Andrzeja Szostka beda zapewne jeszcze czytane i komento-
wane - moze ktos pokusi sie o calo§ciowe opracowanie jego naukowego dorobku, sadze
jednak, ze dla wielu zegnajacych go koricem lipca blizszych i dalszych znajomych znacz-
nie wazniejsze bedzie to, kim byt i co od niego uslyszeli. I sposéb, w jaki prébowatl im
przekazac to, co autentycznie bylo trescia jego Zycia.
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Dojrzewanie moralnosci
Wspomnienie o ks. prof. Andrzeju Szostku

Zmarly w koricu lipca tego roku ks. prof. Andrzej Szostek (1945-2026) byt zna-
nym w Srodowisku filozoficznym etykiem zwiazanym od poczatku swojej naukowej
kariery z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim Jana Pawta II. Przez lata kierowat
Katedra Etyki na Wydziale Filozofii, a racji pelnienia funkcji administracyjnych
- prorektora, a potem rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, czlonka
Rady NCN i wielu innych gremiéw wszedt gtebiej w Srodowisko polskich naukow-
c6w, niekoniecznie podzielajacych jego swiatopogladowe przekonania. W ich
pamieci zapisat sie jako $wietny méweca i blyskotliwy polemista. W pracy nauko-
wej zajmowat sie gléwnie problemami etyki ogélnej: kwestia uzasadniania norm,
podstawami etycznego personalizmu i problematyka sumienia.

Stowa kluczowe: norma, osoba, personalizm, sumienie

Growing into Morality
In Memory of Father Professor Andrzej Szostek

Father Professor Andrzej Szostek (1945-2026), who passed away at the end of
July of this year, was a well-known ethicist in philosophical circles who had been
associated with the John Paul IT Catholic University of Lublin since the beginning
of his academic career. For many years, he headed the Department of Ethics in
the Faculty of Philosophy, and due to his administrative roles—as vice-rector and
later rector of the John Paul II Catholic University of Lublin, as well as a member
of the National Science Center (NCN) Council and numerous other bodies — he
became deeply involved in the Polish academic community, even among scholars
who did not necessarily share his worldview. He is remembered by them as an
excellent speaker and a brilliant debater. In his scholarly work, he focused pri-
marily on issues of general ethics: the justification of norms, the foundations of
ethical personalism, and the problem of conscience.

Key words: norm, person, personalism, conscience
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