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CYPRIAN MIELCZARSKI *

Retoryka i humanistyka w naszej epoce

1. Wstep: fenomen retoryzacji kultury demokratycznej

Arystoteles twierdzil, ze wszyscy w jakim$ stopniu postugujemy sie dialektyka
i retoryka, poniewaz kazdy czlowiek w pewnej mierze ma do czynienia z podwazaniem
lub udowadnianiem jakiegos sadu przy pomocy mowy. Wielu ludzi czyni to na wyczucie,
inni natomiast dzieki nabytej w doswiadczeniu dyspozycji'. Wspélczesni teoretycy stu-
diéw retorycznych jednoznacznie nawiazuja do mysli tego nauczyciela ludzko$ci (tak go
nazywal Hegel), twierdzac, ze w realiach demokratycznych wszyscy musimy na co dzieni
postugiwac sie sztuka wymowy i sztukg dyskursu’.

Jest to proste uzasadnienie rozkwitajacej ostatnio wielorakiej orientacji naukowej
promujacej teoretyczne i praktyczne studia nad retoryka w wielu wymiarach: historia
retoryki, studia nad retoryka polityczna we wszystkich epokach, wspéiczesne teorie
retoryzacji kultury, komunikacja spoleczna i interpersonalna, rézne teorie antropolo-
giczne, socjologiczne i psychologiczne — nawigzujace do instrumentarium retorycznego,
pedagogika szkolna i akademicka, pedagogika i psychologia spoteczna, marketing i za-
rzadzanie. Te wszystkie dziedziny nauki stanowia ostatnie stlowo w zakresie teore-
tycznych i praktycznych analiz komunikacji miedzyludzkiej w naszej epoce. Wymiar
iznaczenie tych dyscyplin wiele méwi o naturze wspétczesnej demokracji, w warunkach
ktorej wszystkie dzialania zbiorowe i indywidualne sa konsekwencja przekazéw komu-
nikacyjnych, opartych na narzedziach, jakie wypracowata dawna i nowa retoryka. Dzieje
sie tak dlatego, ze ludzie dzialaja (lub nie dzialaja), opierajac sie na tym, co slysza i co
we wlasciwy dla siebie spos6b odbieraja, czyli interpretuja wedlug swojej miary.
Nietzsche powiedzialby, ze uleganie innym jest symptomem mentalno$ci niewolniczej,
ale taka jest obecnie istota komunikacji politycznej, spotecznej i gospodarcze;j.

* Dr hab. Cyprian Mielczarski, prof. ucz. (cyprianifk@poczta.onet.pl), Instytut Filologii Klasycz-
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! Arystoteles, Retoryka 1354a.

% Zob. np. Watzlawik P., ]. Beavin i D.D. Jackson, Pragmatics of Human Communication: A Study
of Interactional Patterns, Pathologies and Paradoxes, W.W. Norton, New York 1967, s. 51.
Kontynuacje arystotelesowskiej teorii retorycznej argumentacji stanowi miedzy innymi nauka
Chaima Perelmana, twércy teorii ,nowej retoryki” (Perelman Ch., Olbrechts-Tyteca L. Traité
de I'argumentation. La nouvelle rhétorique, Paris 1958).
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Wypada tu przypomniec stawne twierdzenie sofisty Protagorasa, ktéry uchodzi za
ojca relatywizmu europejskiego. Twierdzit on, ze kazdy czlowiek ma swoja miare, wedlug
ktérej uwaza, ze co$ istnieje albo nie istnieje’. A zatem nie ma jednej bezwzglednej
prawdy, poniewaz kazda jednostka ma swoja prawde, ktéra jest Zrédltem indywidualnych
pogladéw. Teoria ta jest filozoficznym wstepem do uzasadnienia wszystkich studiow
retorycznych, poniewaz z konieczno$ci rodzi pytanie, skad biora sie poglady, ktére
ksztaltuja te nasza miare, przy pomocy ktérej oceniamy $wiat i ludzi Aic et nunc. Dla
kazdego badacza komunikacji spolecznej jest oczywiste, ze miara ta powstaje pod wply-
wem retorycznego oddzialywania ze strony réznych podmiotéw indywidualnych i zbio-
rowych (rodzina, Srodowisko, nauczyciele, partie polityczne, media, kaptani, korporacje,
liderzy réznych innych srodowisk i organizacji). Teza ta potwierdzi sie nie tylko w od-
niesieniu do demokracji, poniewaz kazdy inny ustrdj, a szczegélnie autokracja, oparty
jest na sztuce przekonywania.

Tymczasem niewielu ludzi, nawet tych najbardziej wyksztalconych, zdaje sobie spra-
we, ze ich poglady i sposéb postrzegania swiata sa zalezne od innych jednostek lub
wspolnot interpretujacych rzeczywisto$é w sposoéb, ktéry wplywa na nasza mentalno$cé.
Czesto narzedziem takiego oddzialywania jest instrumentarium retoryczne, stosowane
$wiadomie lub nie§wiadomie. Wybitni demagodzy, tacy jak Hitler i Mussolini, nie musieli
znaé schemat6w teorii klasycznej retoryki. Sokrates u Platona definiuje sztuke wymowy
jako nie majaca nic wspdélnego z prawda ,wytworczynie przekonan”, za pomoca ktérej
demagog kieruje ludzi w te strone, w ktora chce”. Przypomnijmy, Ze Platon masy, ktére
my obecnie z uszanowaniem nazywamy spoteczenstwem, uwazat za bezmyslny ttum.

W naszych czasach francuski postmodernista Jean Baudrillard twierdzi, ze w demo-
kracji masy te obcuja z wirtualna rzeczywisto$cia, jaka niosa ze soba symulakry, czyli
sztuczne obrazy nieistniejacej realnie rzeczywistosci medialnej/internetowej, ktéra
generuje okre$lone postawy poprzez slowo, obraz i dz’wieks. Te sztuczne twory gene-
ruja nastepne podobne i od tych pierwszych zalezne. Tak oto nieskoriczone ciagi za-
leznych od siebie symulakréw tworza ,nierealna” rzeczywisto$¢ — wszystko to stuzy
konsumpcji towaréw i ustug, a takze konsumpcji pogladéw, ktore w istocie sa towarem,

® O interpretacji i znaczeniu nauki Protagorasa zob. C. Mielczarski, Sofisci i polityka. Antyczne
Zrodfa liberalizmu, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2010, s. 23-39. Por. Z. Nerczuk, Miarg jest
kazdy z nas: projekt zwolennikow zmiennosci rzeczy w Platoriskim Teajtecie na tle mysii sofis-
tycznej, Wyd. UMK, Torur 2009.

* Platon, Gorgiasz 453a.

*J. Baudrillard, Symulakry i symulacja, przel. S. Krélak, Sic!, Warszawa 2005. Zob. interpretacje
pogladéw Baudrillarda: C. Mielczarski, Retoryka, prawda, polityka. Od starozytnosci do wspor-
czesnosci, Wyd. Wydziatu Polonistyki UW, Warszawa 2017, s. 277-294 (Roz. 9 pt. Baudrillard

ijego teoria symulakréw. Masy i polityka).
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tyle ze $wiatopogladowym i politycznym. Towar ten w epoce inwazji wizerunkow
medialnych ma wysoka warto$c, decydujaca o podziale wiadzy. Na tym polega obecnie
polityka. W warunkach demokracji, opartej na wolnosci i réwnosci, kazda jednostka lub
organizacja moze tworzy¢ wlasne obrazy $wiata. Zyjemy w epoce mediéw spolecznos-
ciowych (Facebook, Instagram, Twitter itp.), ktére kreuja dorazna rzeczywistosc, sty-
mulujacg rézne postawy i zachowania. Ostatnio przekonaliSmy sie, ze wspdlczesna
kultura i mentalno§¢ masowa wcale nie jest tak progresywna obyczajowo, jak by sie
wydawalo. Przeciwnie - na poczatku XXI wieku w Europie i w Ameryce mamy do czy-
nienia z odrodzeniem antyliberalnych, konserwatywnych warto$ci, ktére okazuja sie
bardzo skutecznym narzedziem retoryki politycznej, kierowanej do mas.
Wszechogarniajaca retoryzacja kultury komunikacyjnej jest faktem, dotyczy nie
tylko polityki i ideologii, ale takze wszystkich w zasadzie sfer dziatalnosci ludzkie;j. A za-
tem retoryka jest istota funkcjonowania politycznego i spolecznego demokracji. Oczy-
wiScie teza ta nie jest wymyslem ostatnich teoretykéw, wywodzi sie ona od najwiek-
szego w starozytnosci krytyka demokracji — Platona, ktéry utozsamiat ten ustréj z dema-
gogiczna sztuka slowa, zapewniajaca ztudzenie wolno$ci i réwnoéci. Postawa tego filo-
zofa byla reakcja na mysl sofistéw — nauczycieli retoryki utrzymujacych, Ze to, co ludzie
uwazaja za prawde i dobro, ma charakter wzgledny, poniewaz jest tworem ludzkim
powstalym w danym miejscu i czasie — podstawa funkcjonowania paristwa jest zgo-
da/umowa obywateli, a nie porzadek spoteczny, oparty na prawach natury, ktére wy-
réznia sankcja boskos$ci. Zadaniem retora/polityka jest przekonywanie ludzi do tego, co
najlepsze dla panistwa tu i teraz. Moze to zrobic tylko dobry méwca, poniewaz tylko on
dysponuje przekonujaca, artystyczna i finezyjna sztuka wymowy, pojmowana jako sztuka
naklaniania do tego, co dobre i sprawiedliwe. Nie mozemy jednak mie¢ pewnosci, czy
dany polityk/méwca posiada wiedze na temat tego, co dobre i sprawiedliwe, a jesli ja
posiada, czy bedzie kierowal sie szlachetnymi intencjami. Platon uwazal, ze retoryka to
demagogia, ktérej celem jest interes, a nie prawda. W jego dialogach Sokrates prze-
strzega, ze danie ludziom do reki takiego narzedzia bedzie bardzo szkodliwe dla pani-
stwa i dla moralno$ci, poniewaz ludzie sa sktonni ulegac sztuce stowa zaréwno w prozie,
jak i w poezji — dlatego wyzwolona retoryka i poezja sa zagrozeniem dla spoleczeristwa
gdyz nie maja nic wspdlnego z prawda. Gorgiasz tymczasem uwazal, ze potega stowa
decyduje o zachowaniach i dziataniach ludzkich i dlatego jest najwiekszym dobrem”.

2. Tradycyjna humanistyka i zmiennos§é kultury wspélczesnej

Relatywistyczne poglady sofistéw z epoki Platona i Sokratesa sa poczatkiem tego
sposobu my$lenia, ktéry w epoce wspéiczesnej doprowadzil do postrzegania kultury

6 Platon, Gorgiasz 452d-e, por. Gorgiasz, Pochwata Heleny 13 (Diels-Kranz, 82, B 11, 8).
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jako zmiennego procesu, wyzutego z metafizyki i pojmowanych absolutystycznie norm’.
Pierwsi nauczyciele retoryki w epoce rozkwitu demokracji ateriskiej, tacy jak Prota-
goras 1 Gorgiasz, stworzyli retoryczna teorie rzeczywistos$ci politycznej i spolecznej,
ktéra nadal jest gleboko aktualna w dzisiejszych czasach, poniewaz historia zatoczyla
koto - ganiona w starozytnosci za populizm demokracja ostatecznie zwyciezyla i do nie-
dawna byla przedstawiana jako koniec i zwiericzenie spolecznej historii Europy i Ame-
ryki. Jednak ostatnio wielu politologéw i publicystéw politycznych zaczyna wyrazaé
obawe, ze przepowiednia Platona dotyczaca demokracji jest nadal aktualna — ostatnia
inwazja populizmu moze doprowadzic¢ do anarchii, a ta niechybnie skoriczy sie tyrania,
zapewniajacg jakis tad i porzadek, ktérego z natury pragna ludzie. Tak prognozowat
filozof, tworca koncepcji idealnego paristwa, w ktérym nie byto miejsca dla retoryki,
poniewaz bylo to paristwo bez wolnej mysli. Kwestie te we wspélczesnych realiach
przedstawit Erich Fromm w swojej stynnej ksiazce Ucieczka od wolnosci (1941), ktéra
byla reakcja na dwudziestowieczny totalitaryzm.

Jak widad, wspélczesna polityka i kultura jest nadal jakims$ odbiciem klasycznej
opozycji miedzy Platoriskim idealizmem a relatywistyczna i pragmatyczna sofistyka —
przykladem z ostatnich dekad moze by¢ konflikt orientacji liberalno-lewicowej z tymi,
ktérzy mienig sie konserwatystami. Obie strony postuguja sie retoryka, odwotujaca sie
do réznych warto$ci, czesto sobie przeciwnych. Jednak obecnie, podobnie jak w staro-
zytnosci, retoryka ma nie tylko wymiar zwiazany z wielka polityka, retoryczne relacje
dotycza kazdej komunikacji miedzy ludZmi, jesli dotyczy ona wymiany pogladéw czy po-
dziatu débr, wplywow i wladzy badZ zasad organizujacych jakas wspdlnote. Dlatego
rozpoczeliSmy ten artykul od przypomnienia uniwersalnej mysli Arystotelesa, doty-
czacej znaczenia retoryki w codziennym zyciu czlowieka. Znaczenie tej mysli nalezy
rozpatrywac szczegdlnie w kontekscie zmian spolecznych i politycznych, a nawet cywili-
zacyjnych, jakie dokonaly sie w ostatnim pétwieczu w rozwinietych panstwach demo-
kratycznych, a takze w tych krajach, ktére dopiero od niedawna tworza demokracje,
takich jak Polska. W naszym wypadku zmiany te mialy charakter bardzo przyspieszony
i dlatego musialy doprowadzi¢ do narastajacych antagonizméw politycznych, ktére
s $wiadectwem podzialéw $wiatopogladowych. Czesto pospolitym narzedziem wal-
ki politycznej jest prymitywna retoryka, odnoszaca sie do wartosci moralnych i religij-
nych.

Arystoteles, cho¢ byl najwybitniejszym uczniem Platona, odstapit od jego idealis-
tycznej koncepcji polityki, okazat sie twérca klasycznej filozofii politycznej, opartej na
realistycznej obserwacji zycia spotecznego Grekéw. Miedzy innymi jako pierwszy doko-
nal opisu antagonistycznych formacji ustrojowych: monarchii, arystokracjii demokracji.

" Zob. na ten temat: Mielczarski, Sofisci i polityka, s. 151-248 (Roz. 3 pt. Znaczenie sofistyki
w starozytnosci i w czasach nowozytnych).
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Dostrzegal agonistyczny charakter zycia spolecznego Hellenéw, opartego na rywali-
zacji politycznej miedzy obywatelami. W zwiazku z tym, idac §ladem sofistéw, sfor-
mulowal swoja teorie retoryki jako sztuki przekonywania, polegajacej na wlasciwym
doborze argumentacji, dostosowanej do danego audytorium. Trzeba pamietad, ze od
epoki sofistéw (V/IVw. p.n.e.) retoryka stata sie obowigzkowym przedmiotem szkolnym
i zaczeto ja postrzegaé, zaré6wno w Grecji, jak i w Rzymie, jako cel i korone wyksztal-
cenia®.

Wspélczesne realia demokratyczne w swej istocie pod wieloma wzgledami, mimo
wielu réznic, przypominaja realia spoteczne wolnych gmin greckich w epoce klasyczne;.
Gléwna cecha stosunkéw miedzyludzkich w warunkach liberalnej demokracji jest
nieustanna konkurencja miedzy obywatelami we wszystkich wymiarach zycia spoleczne-
go 1 zawodowego. Oczywiscie jaskrawym przypadkiem jest konkurencja gospodarcza,
zaréwno wewnetrzna, jak i zagraniczna, ktéra naturalnie ma takze charakter polityczny,
szczegblnie wtedy, gdy w te sfere ingeruja paristwa. Mechanizm podejmowania decyz;ji
we wszystkich wymienionych wyzej dziedzinach oparty jest na motywacji politycznej,
polegajacej na retorycznym stymulowaniu obywateli do wspierania danej opcji wladzy.
Ocena tych wszystkich, naturalnych dla polityki demokratycznej, zjawisk, przy pomocy
kryteriéw odnoszacych sie do prostej relacji: prawda - falsz, jest bledem kazdego rygo-
rystycznego swiatopogladu. Prawdziwa krytyka przekazu politycznego moze by¢ doko-
nana tylko przy zastosowaniu aparatu krytycznego, jakiego dostarczaja wspélczesne
studia retoryczne, wykorzystujace takze tradycje retoryki klasycznej, panujacej w szko-
tach europejskich do czaséw Oswiecenia. Rozkwit tych wspdétczesnych studiéw retorycz-
nych w réznej postaci, zaczynajac od retoryzujacej filozofii jezyka, a na praktycznej
retoryce konczac, jest Swiadectwem nowego podejécia do analizy kazdego tekstu, zaréw-
no literackiego czy politycznego, jak i wszystkich innych komunikatéw stownych (i nie
tylko stownych — wspélczesne oddzialywania retoryczne wykorzystuja takze obrazy,
kolory i dZwieki). Mamy zatem do czynienia z nowym duchem studiéw nad komunikacja
zawarta w tekstach/przekazach réznego rodzaju — duch ten wywiera wplyw takze na lite-
raturoznawstwo 1 antropologie kultury, ktére to dziedziny przyswoily sobie narzedzia
badawcze warsztatu retorycznego’.

Ludzie wychowani w liberalnej tradycji kulturowej, szczegdélnie Anglosasi, maja
$wiadomo$c zaleznos$ci wszelkiego dzialania i postepowania od akcji retorycznej. Prze-
konanie takie od dawna utrwala brytyjska literatura piekna, modelowym przyktadem
moze by¢ Szekspir, najwiekszy klasyk, ktéry tworzyl w epoce wielkiego rozkwitu sztuki
wymowy — w jego dzietach posuwajace naprzéd akcje dramatyczna monologi i dialogi

® Zob. np. dyskusje na ten temat u Cycerona, De oratore, ks. 1.

* W XX wieku poczatkiem retorycznego pojmowania studiéw nad tekstem jest slawna ksiazka
The Literary Criticism of Oratory Herberta Wichelnsa (1925).
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maja charakter retoryczny. W XX wieku takze wysublimowana akademicka teoria lite-
ratury wiaze dzialania i zachowania czlowieka z perswazja retoryczna. Kenneth Burke
definiuje retoryke jako symboliczne dziatanie przy pomocy jezyka, ktérego istota jest
perswazyjnosc. Celem jest zmiana dziatan lub postaw czlowieka. Taka retoryke Burke
widzi zaréwno w wielkich dzielach literackich, jak i w zyciu spoleczno-politycznym.
Jezyk, a takze sztuka i nauka, sa sferami symbolicznymi, w ktérych panuja zasady od-
dzialywania retorycznego'’. Do teorii retoryki Burke wni6st wiele nowego, miedzy inny-
mi pojecie ,identyfikacji”, ktéra zachodzi miedzy méwcea a jego audytorium i stuzy do
zbudowania ,pomostu” miedzy nimi. Ten pomost jest konieczny, aby perswazja byla
skuteczna - zadaniem moéwcy jest naklonienie widowni do ,,identyfikacji”, czyli do utoz-
samienia sie z nim, ale aby to osiagnaé, sam najpierw musi utozsamic sie z audyto-
rium"'. Nauka Burke’a wychodzi daleko poza ramy wypracowane przez tradycje reto-
ryki klasycznej, od niego wywodzi sie tak zwana krytyka ideologiczna — nowy kierunek
studiéw retorycznych, koncentrujacy sie na badaniu ideologizacji przekazéw politycz-
nych.

Wspomniane wyzej tendencje daly nowy impuls naukowe;j krytyce i teorii literatury,
a tymczasem tradycyjne historyczne literaturoznawstwo o podtozu narodowym prze-
zywa kryzys badawczy w epoce naukowego pluralizmu oraz jednosci dawnych i nowych
dyscyplin humanistycznych — niestety te nowe tendencje jeszcze u nas sie nie upow-
szechnily. Studia nad literatura narodowa w Oksfordzie czy w Cambridge wygladaja
zupelnie inaczej niz na Uniwersytecie Warszawskim czy Jagielloriskim. Tam chodzi
o badanie uniwersalizmu i oddzialywania tekst6w, natomiast u nas o ich tradycje histo-
ryczna i proweniencje narodowa. Klasyczna historia literatury teraz ma charakter pod-
recznikowy lub w wypadku wielkich indywidualno$ci twérczych — eseistyczno-inter-
pretacyjny, co jednak w naszych sferach akademickich czesto nie jest uznawane za nau-
ke. Inaczej jest na uniwersytetach zachodnich, gdzie nowe, powiazane ze wspélczesnoé-
cia, interpretacje najwiekszych dziel, sa szczegdlnie cenione. Mysle, ze fakt ten powi-
nien by¢ przedmiotem refleksji teoretycznej i pedagogicznej na naszych uniwersyte-
tach. Musimy wziaé pod uwage, ze wielu przedstawicieli dwudziestowiecznej teorii
nauki, takich jak Thomas Kuhn i jego nastepcy, podkre§laja i badaja retoryczne aspekty
postepu naukowego'?. Wedtug nich wielkie dokonania naukowe sa dlatego wielkie, po-
niewaz ich autorzy potrafia rozpoznac wlasna epoke, czyli, uzywajac terminologii reto-
rycznej — dostosowac argumentacje i pojecia do danego audytorium. Taka koncepcja

' Koncepcje te wylozyt Burke w swojej ksiazce Language As Symbolic Action: Essays on Life,
Literature, and Method, University of California Press, Berkeley 1966.

"' K. Burke, A Rhetoric of Motives, University of California Press, Berkeley 1969 [1950], s. 45-59.

2T, Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przel. H. Ostromecka, J. Nowotniak, Aletheia, War-
szawa 2001.
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uprawiania nauki jest nawiazaniem do teorii retorycznej Arystotelesa, ktéry uwazal,
ze o finalnym sukcesie mowy decyduje wstepne rozpoznanie audytorium. W wypadku
nauki, ta publicznos$cia, do ktérej trzeba trafic, jest spoleczeristwo w danej epoce lub
intelektualisci tworzacy wspdlnoty interpretacyjne, stanowiace reprezentatywna ema-
nacje tego spoleczeristwa. A zatem mechanizm aktualno$ci naukowej jest prosty —
polega on, jak dowodzi Richard Rorty, na dostosowaniu ,stownika” pojec i tez do wy-
magan i poziomu odbiorcéw, a nie do rygoryzmu danej tradycji naukowej™.

Rdzeniem filozoficznym powyzszej teorii nauki jest sformutowana przez sofiste Gor-
giasza zasada kairos, wedlug ktérej sukces retoryczny, czyli wedlug niego zyciowy,
zalezy od méwienia odpowiednich rzeczy w odpowiednim momencie'. Kairdspo grecku
oznacza stosowny moment, wlasciwy czas. Teoria Gorgiasza, powstata w okresie naj-
wiekszego rozkwitu demokracji ateriskiej, jest wielka filozoficzna i retoryczna metafora
calej kultury takze we wspélczesnej demokracji. Sofisci zdawali sobie sprawe, ze pozyc-
ja czlowieka w wolnym spoteczeristwie zalezy od jego sily przekonywania. Kazde za-
istnienie jakiej$ jednostki w realiach wyzwolonej kultury, opartej na zmiennosci i plyn-
noéci, wiaze sie z dzialaniem/przekazem w takim momencie, w ktérym audytorium zro-
zumie sens i argumenty danego przekazu. Jest to moment historyczny lub lokalny/
wspolnotowy, twdrcza ekspresja i argumentacja aktywnej jednostki musi w jakis sposéb
korespondowac z realiami danego czasu lub danej wspélnoty. Teza ta dotyczy indywi-
dualnej ekspresji w kazdej epoce, nie tylko w czasach naszej demokracji. Jednostki od-
znaczajace sie wyczuciem chwili odnosza prawdziwe sukcesy, ale oczywiscie konserwa-
tySci zaraz zadadza pytanie: czy takie dziela przetrwaja dany czas i beda pozywka dla
przyszlych pokolen? OdpowiedZ brzmi: tak, jesli sg to dzieta wybitne, takie jak Eneida
Wergiliusza, czy Boska komedia Dantego.

Wspomniana wyzej metafora kairos nabiera ostrego sensu w odniesieniu do trady-
cyjnych nauk humanistycznych. Na przyklad w ostatnich latach generalnie zanika twor-
cza (czyli odnoszaca sie do aktualnych tendencji) akademicka dyskusja na temat wiel-
kich tekstéw polskiej kultury — problematyka prac doktorskich i habilitacyjnych (profe-
sorskich takze!) zwykle nie dotyczy najwiekszych autoréw, czesto dominuja zagadnienia
odlegte od gtéwnych probleméw danej epoki lub kwestie nie majace nic wspdélnego z za-
sadniczymi tendencjami, czesto problemowymi, wspélczesnej kultury, stanowiacymi

13 Tej kwestii Rorty poswiecil ksiazke Truth and Progress, Cambridge University Press, Cam-
bridge (UK) 1998. Podobny duch przenika jego najwazniejsze dzieto: R. Rorty, Przygodnosc, iro-
nia, solidarnosc, przet. W.J. Popowski, WAB, Warszawal1996, zob. np. s. 19-21, 78.

1 7ob. J.L. Kinneavy, Kairos. Classical and Modern Rhetorical Theory, [w:] Rhetoric and Kairos:
Essays in History, Theory, and Praxis, red. Ph. Sipiora, J.S. Baumlin, University of New York
Press, Albany 2002, s. 58-76; idem: Kairos: A neglected Concept in Classical Rhetoric, [w:]
Rhetoric and Praxis: The Contribution of Classical Rhetoric to Practical Reasoning, red. ]J.D.
Moss, The Catholic University of America Press, Washington, DC 1986, s. 79-105.
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jakie$ continuum tradycji z blizszej lub dalszej przeszlo$ci. Jasne jest przeciez, ze upra-
wianie powaznych studiéw nad tradycja ma gleboki sens poznawczy, jesli dotyczy
powiazania tej tradycji z terazniejszos$cia, poniewaz humanistyka historyczna odpowiada
na pytanie: jacy jesteSmy i dlaczego tak jest — argumentacji natomiast dostarcza przesz-
tosc. Jesli bedziemy studiowacé dawna kulture tylko dla niej samej, popadamy w bez-
refleksyjny kult tradycji, ktéry stanie sie pozywka dla wszelkich orientacji konserwa-
tywnych — wiemy, ze zwykle takie orientacje pragna zawtaszczy¢ edukacje mtodych ludzi
i wychowanie calego spoleczeristwa. Cel polityczny jest oczywisty — chodzi o polityczny
rzad dusz, odwolujacy sie do wysokich wartosci narodowych, w polskim przypadku takze
religijnych. Dlatego humanistyka akademicka nie powinna by¢ intelektualng podpora
takiej retoryki politycznej i pedagogiki spolecznej, ktére nieuchronnie prowadza do
zamkniecia umystowego, bedacego powaznym zagrozeniem w dobie poszukiwania jed-
nosci europejskiej i budowania otwarcia na §wiat kultury demokratycznej, opartej na
réznorodnosci i zmiennosci.

Zmiany te dotykajg takze wymiaru pedagogicznego réznych dziedzin nauk huma-
nistycznych. W rozwinietych krajach demokratycznych humanistyka akademicka, a tak-
ze szkolna postrzegana jest jako ksztaltowanie rozwoju indywidualnej osobowosci
uczniéw i ich nauczycieli, a nie umacnianie kultu tozsamosci narodowej i, jakby powie-
dzial Gombrowicz, ,,czolobitne klekanie przed tradycja”. Wspominamy tutaj tego nie-
pokornego klasyka literatury polskiej, poniewaz to on przedstawil fabularnie w po-
wiesciach i dyskursywnie w swoich Dziennikach 6w problem naszej kultury, ktéry nadal
przeklada sie na poziom edukacji ogélnej w polskich szkotach i na uniwersytetach.
Problem ten obecnie generuje podzialy spoleczne, poniewaz wielu Polakéw jest gteboko
przywiazanych do tradycyjnego wychowania patriotycznego. Miedzy innymi z tych
powodow warto$ci narodowe staly sie ostatnio narzedziem walki politycznej, ktorej
podlozem sa spory $wiatopogladowe, odnoszace sie zaréwno do przeszlosci, jak i do
wspélczesnosci.

Jest rzecza znamienna, ze spory te nie pobudzaja mys$li akademickiej do naukowej,
profesjonalnej dyskusji na temat celu nauk humanistycznych w polskiej sytuacji kultu-
rowej. Fakt ten potwierdza teze, ze w naszym kraju nadal nie mamy wolnego i twor-
czego rynku idei, czyli funkcjonujgcego na wysokim poziomie dyskursu, odnoszacego
sie do rzeczywistych czynnikéw wplywajacych na wszechstronny rozwdj spoteczny. Teza
ta dotyczy takze nauk humanistycznych, ktére moim zdaniem obecnie sa nieco oder-
wane od praktyki spotecznej, a jednocze$nie wielu konserwatywnych politykéw chcia-
toby je wykorzystaé do umacniania tozsamosci narodowe;j i religijnej, stanowiacej u nas
polityczna podstawe funkcjonowania prawicy.

W tym kontekscie nalezy postawic kwestie: czy presja tradycyjnych form uprawiania
nauk humanistycznych uniemozliwia tworcza refleksje teoretyczna, dotyczaca choé-
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by odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb studia humanistyczne powinny pobudzad
rozw6j kapitalu spolecznego, ktérego istotnym czynnikiem jest kreatywno$é wy-
ksztalconych elit? Méwiac o presji form uprawiania humanistyki, mam na mysli styl
naukowy, prowadzacy u nas raczej do systematyzacji wiedzy niz do twdrczej inter-
pretacji faktow kulturowych. Juz Nietzsche wiedzial, ze Swiat jest tekstem, a kazde,
w szczegolnosci tworcze, zycie jest jego interpretacja. Wyzwolony charakter pojecia
interpretacji w dzielach tego obrazoburczego filozofa zakl6cit obraz dziewietnastowiecz-
nej kultury, ksztaltowany przez idealistyczng filozofie niemiecka. Tym bardziej, ze
Nietzsche uwazal, wynoszona w owym czasie na piedestal, filologie klasyczna za artys-
tyczna sztuke tworczej interpretacji, a nie za nauke, ktéra ma dostarczy¢ rzekomo
obiektywnej wiedzy na temat antycznej kultury'’. Obiektywizm jest wymystem pozba-
wionych oryginalno$ci uczonych rzemieélnikéw, prawdziwa nauka jest wywieranie
wplywu na innych przy pomocy wilasnej osobowosci. Narzedziem musi by¢ indywi-
dualistyczna interpretacja, ktéra jest jakim$ znakiem epoki. Poza tym sama natura jezyka
jest retoryczna, slowa sa metaforami i nie niosa ze soba bezwzglednego poznania —
wszystko zalezy od tego, kto postuguje sie tymi metaforami: jezyk jest retoryks, chce
bowiem przenosic tylko doksa [wrazenia, mniemania- CM], nie episteme [poznanie-
CM]". W ten sposé6b Nietzsche zapowiedzial pézniejszy rozkwit filozofii jezyka i studiéw
nad retoryka pojmowang nie tylko jako umiejetno§é méwienia i przekonywania, lecz
takze jako teoria tekstu.

Poglady tego filozofa stanowily poczatek rewolucji w badaniach nad wszelkiego
rodzaju tekstami i obrazami, jakie produkuje czlowiek - pojawilo sie retoryczne podejé-
cie do wszelkich przekazéw komunikacyjnych w stosunkach miedzyludzkich. Krytyka
retoryczna (rhetorical criticism) dotyczy nie tylko tresci i budowy tekstu, ale takze
narzedzi oddzialywania i wywierania wplywu, jakie zawarte sa w tekstach kultury. To
wszystko wplynelo na teorie nauki, ktéra zaczela inaczej podchodzi¢ do ekspres;ji
naukowej w dyscyplinach humanistycznych - krytyka retoryczna pojawila sie takze na
polu refleks;ji dotyczacej rozwoju naukowego. Zmiany te musialy takze dotknac pedago-
giki i dydaktyki akademickiej, ktére w drugiej potowie XX wieku zaczely upowszechniaé
kulture dialogu i dyskursu, postrzeganego jako naturalna ekspresja pluralizmu kultu-
rowego, typowego dla Europy i Ameryki. Pojawila sie nowa dyscyplina humanistyczna,
uniwersalistyczna antropologia kultury, pozbawiona tradycyjnego wartosciowania iz na-

' Zob. C. Mielczarski, Nietzsche i filologia , ,Meander”, 2008, 1-4, s. 239-250.

1S F. Nietzsche, Przedstawienie retoryki starozytnej, przel. Bogustaw Baran, [w: | Nietzsche
1900-2000, wyd. A. Przybystawski, Aureus, Krakéw, s. 15-43; zob. s. 25. O stosunku Nietzsche-
go do retoryki zob. J. Z. Lichaniski, Nietzsche i retoryka — niezrealizowany projekt, [w:] Antyk
1 wspolczesnosc. Recepcja filozofii starozytnej w mysli wspofczesnej, red. nauk. C. Mielczarski,
Wydawnictwo Naukowe Sub Lupa-IFK UW, Warszawa 2015, s. 81-105.
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tury swej antynacjonalistyczna'’. Akademickie studia dotyczace czlowieka ulegly ewo-
lucji w kierunku badania istoty réznych postaw i orientacji kulturowych, czesto anta-
gonistycznych (dotyczy to zaréwno badan historycznych, jak i tych dotyczacych wspék
czesnosci). Te wszystkie tendencje $wiadcza o tym, ze pod wplywem ogélnej retoryzacji
kultury demokratycznej zmienily sie takze formy i metodologia uprawiania humanistyki.

3. Znaczenie retoryki w edukacji humanistycznej

Niewatpliwie, jak widzimy, retoryka jako sztuka przekonywania stala sie symbolem
naszej epoki, poniewaz jest w istocie naturalnym fenomenem spolecznym, ktérego nie
da sie uniknaé - wszystkie mechanizmy relacji spotecznych oparte sa na oddzialywaniu
jakich$ podmiotéw (indywidualnych i zbiorowych), uprawiajacych perswazje w sferze
symbolicznej (dotyczy to zaréwno polityki, jak i wszelkich dziatari komercyjnych). Jesli
tak jest, nalezy wziac to pod uwage, rozwazajac cel pedagogiczny humanistycznego wy-
chowania i na wstepie juz zadac klopotliwe politycznie pytanie: czy jakiekolwiek ksztal-
cenie w jakimkolwiek kierunku normatywnym jest zasadne i czy taka edukacja bedzie
budowac sprawno$c¢ spoleczna jednostek? Oczywiscie wszystko zalezy od tego, jak zdefi-
niujemy te sprawno$é, poniewaz definicja ta bedzie zalezeé¢ od naszego $wiatopogladu
- wychowanie od czaséw Platona i sofisté6w jest przedmiotem sporéw. Tutaj pojawiaja
sie nastepne pytania: czy chcemy wychowac czlowieka ulegajacego jakim§ zasadom
i tendencjom, narzucanym przez innych, czy takiego, ktéry rozumie postawy i intencje
innych jednostek i dzieki temu potrafi je zaakceptowac i z nimi wspéipracowad, a jedno-
cze$nie zachowac samodzielno$¢ myslenia. Nie trzeba tu przypominad, ze w spoteczen-
stwie demokratycznym wspoélpraca jest kluczem do odniesienia sukcesu spolecznego
(i zawodowego). W warunkach silnego zréznicowania kulturowego i co za tym idzie,
Swiatopogladowego — typowego dla demokracji, wspéipraca nie bedzie mozliwa, jesli lu-
dzie bedg sie kierowaé wrogoscia, spowodowana rozbieznym stosunkiem do wartosci,
czesto wzajemnie sie wykluczajacych. Humanistyczne wychowanie powinno prowadzié
do rozpoznania historycznej genezy i funkcjonowania tych wartosci, poniewaz tylko
promocja takich postaw moze niwelowac¢ negatywne skutki podzialéw spolecznych,
wynikajacych z réznic $wiatopogladowych.

Z drugiej strony w epoce wszechobecnego panowania sfery wirtualnej powinni§my
upowszechniaé §wiadomo$¢ dotyczaca retoryki jako podstawy funkcjonowania komuni-
kacji medialnej — mam na mysli uczenie zrozumienia perswazyjnych mechanizmaéw,
jakie stosuja na przyktad politycy czy korporacje gospodarcze w celu pozyskania odbior-
cow towaréw i1 ustug. Uczac tego, musimy miec swiadomosc, ze cala sfera marketingu,

" Taki duch naukowy panuje na przyktad w Instytucie Kultury Polskiej na Wydziale Polonistyki
UwW.
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ktéry postrzegany jest czesto jako manipulacja, odgrywa kluczowa role w rozwoju gos-
podarki, a bez stalego postepu w dziedzinie sprzedazy towaréw i uslug demokracja nie
moze istnieé - stagnacja rynkéw zbytu powoduje niepokoje spoteczne, poniewaz natych-
miast generuje bezrobocie.

Biorac pod uwage wszystkie wymienione wyzej tendencje wspélczesnej kultury
komunikacyjnej, powinni§my w szkolach i na uniwersytetach uczy¢ retoryki i edukacji
medialnej, poniewaz dyscypliny te niosa ze soba wiedze na temat motywacji i zachowan
czlowieka w realiach kulturowych opartych na konkurencji i wywieraniu wplywu. Zrozu-
mienie tej konkurencyjno$ci jest kluczem do zrozumienia demokracji — ma to szczegdl-
nie znaczenie w odniesieniu do nasilajacej sie ostatnio ideologizacji polityki. Postuszne
uleganie szerokich rzesz spolecznych jakimkolwiek ideom jest bardzo niebezpieczne
dla pokoju spotecznego, poniewaz moze generowaé ekstremizm $wiatopogladowy.
Jedynym skutecznym srodkiem przeciwdzialania temu jest poziom edukacji ogélnej,
ktéry w znacznym stopniu zalezy od pluralistycznej formacji intelektualnej. Narzedziem
jej ksztaltowania powinno by¢ miedzy innymi nauczanie teorii i praktyki sztuki wymowy,
tym bardziej ze realia zycia spolecznego wymagaja podstawowej sprawnosci w tej dzie-
dzinie. Wszyscy widzimy obecny upadek kultury oralnej spoleczeristwa — szczegdlnie
dotyczy to dyskursu publicznego.

Retoryka, odnowiona w epoce renesansu, choc od czaséw Platona czesto kojarzona
z relatywizmem, a nawet immoralizmem, ma gleboki sens humanistyczny. W naszych
czasach odpowiada ona na pytania: 1. dlaczego i z jakich powodéw ulegamy pogladom
innych ludzi? 2. w jaki spos6b sami mozemy wywierac¢ pozytywny wplyw na inne jed-
nostki? Chaim Perelman, wielki odnowiciel sztuki przekonywania w XX wieku, twierdzi,
ze retoryka ksztaltuje sady we wszystkich dziedzinach mysli niesformalizowanej, to
znaczy takich, w ktérych nie mozna okresli¢ bezwzglednych kryteriéw prawdy i falszu'®.
Humanistyka jest modelowym przykladem takiej sfery, poniewaz uczy empatii kulturo-
wej 1 zrozumienia mechanizméw wywierania wplywu, a to nie ma nic wspélnego z kreo-
waniem bezwzglednosci jakich$ prawd dotyczacych kultury. Na tym polega dzisiejszy
wymiar pedagogiczny przedmiotéw humanistycznych, jesli potrafimy go urzeczywistnic,
ado tego potrzebne jest krytyczne wyzwolenie sie z wiez6w kanonicznej tradycji. Kwes-
tia ta dotyczy zaréwno tresci, jak i metodologii naukowej oraz dydaktycznej. W tym
$wietle nalezy oceniaé ,retoryzacje” i ,normatywny relatywizm” wspétczesnych nauk
o czlowieku. Pisze to, majac $wiadomo$c, ze wielu naszych akademikéw nadal przy-
wigzanych jest do tradycyjnego Bildung, uksztaltowanego w XIX wieku, stanowigcego

' Niedawno ukazala sie w Polsce znakomita monografia poruszajaca problematyke podstaw filo-
zoficznych nauki Perelmana: Joanna Kiere§-Lach, Filozofia i retoryka. Kontekst myslowy,, Nowej
retoryki” Chaima Perelmana, Wydawnictwo Akademicon, Lublin 2015. O zalezno$ci Perelmana
od Arystotelesa zob. ss. 147-157.
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polaczenie ideatéw kultury klasycznej z warto$ciami tradycji narodowe;j. Dzisiaj podej$-
cie takie nie wystarczy, by ksztaltowac indywidualistyczne i kreatywne postawy, zdolne
pokonad wszystkie trudnosci, jakie niesie ze soba wyzwolony pluralizm demokratyczny,
czesto konkurencyjny i bulwersujacy konserwatywna mentalno$é. Trudnosci te oddaja
sens obecnego kryzysu demokracji, wynikajacego z ostrych podzialéw §wiatopoglado-
wych, ktére sa wykorzystywane przez bezwzglednych politykéw. Jest rzecza znamienna,
ze sytuacja ta dotyczy nie tylko Polski, ale takze Ameryki i krajéw zachodnioeuropej-
skich o starej tradycji kulturowej i bogatym dziedzictwie narodowym (Niemcy, Anglia,
Francja, Wiochy).

Podsumowujac - jesli chcemy stworzy¢ edukacje odpowiadajaca potrzebom naszej
epoki, powinni§my rozwijaé, op6Znione u nas ze wzgledéw historycznych i kulturowych,
studia nad teoria i praktyka retoryki. Dotyczy to szkolnej i uniwersyteckiej edukacji
ogolnej, ktora decyduje o sprawnosci czlowieka we wszystkich sferach zycia. Dlatego
nalezy upowszechnia¢ elementarng wiedze na temat dyskursu publicznego i retoryzacji
wspélczesnej kultury we wszystkich jej przejawach, poczawszy od wysokiej humanistyki,
a skoriczywszy na polityce i popkulturze. Niestety tego typu regularna edukacja jeszcze
nie istnieje w naszym szkolnictwie $rednim, cho¢ w niektérych liceach inteligentni
nauczyciele organizuja zajecia promujace kulture debaty i ¢wiczenia retoryczne (na
przyklad tak zwane debaty oksfordzkie). Jedna z przyczyn nieobecnosci retoryki w pro-
gramach szkolnych jest brak kadr przygotowanych do takich lekcji.

Zarysowany powyzej ideal edukacyjny w polskich warunkach uniwersyteckich na
razie jest nieosiagalny na szersza skale z wielu powodéw. Jednym z nich jest rozcztonko-
wanie instytucjonalne polskiej humanistyki na zbyt waskie, jak na obecne potrzeby,
dyscypliny. Poza tym na Zachodzie nauczanie przedmiotéw humanistycznych jest narze-
dziem ksztaltowania osobowosci, oryginalno$ci i skutecznosci my$lenia, a nie umac-
niania - stosujac termin Gadamera - ,,przedsadéw” tozsamosciowych. Cho¢ oczywiscie
nie mozna kwestionowac ich istnienia, poniewaz zawsze beda one cecha kazdej kultury
narodowej i dlatego musza by¢ przedmiotem badari, ale z perspektywy uniwersalistycz-
nej, a nie nacjonalistycznej. Sprawno$é w dziedzinie wywierania wplywu na innych,
wynikajaca ze znajomosci ,lokalnej” tradycji spolecznej oraz wiedzy dotyczacej sztuki
komunikacji, jest konsekwencja obranej strategii edukacyjnej, opartej z jednej strony
na tradycji, a z drugiej - na nauczaniu skutecznosci zyciowej'’. Warto tu przypomnie¢,
ze klasyczna pedagogika sukcesu oraz najnowsza, tak zwana pedagogika krytyczna, pod
wieloma wzgledami stanowig kontynuacje paider klasycznych sofistéw. Wedle przedsta-

" Przykladem promocji takiej strategii jest nurt tak zwanej , pedagogiki krytycznej”, ktérej naj-
wybitniejszym przedstawicielem jest amerykariski pedagog i socjolog Henry Armand Giroux,
zob. np. jego ksiazke: Theory and Resistance in Education: A Pedagogy for the Oposition, Ideo-
logy, Culture and the Process of Schooling, Bergin and Garvey, South Hadley (MA), 1983.
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wicieli tych orientacji pedagogicznych praktycznym celem wychowania jest ksztaltowa-
nie umiejetno$ci zdobywania pozycji w zyciu przy pomocy ogélnej sprawnosci intelek-
tualnej i argumentacyjnej”. Jednak, jak dotad, liberalne idealy tak zwanej , pedagogiki
sukcesu” generalnie nie znalazly powaznego uznania w naszych §rodowiskach akade-
mickich iinteligenckich - dlatego nie przyjely sie w polskiej edukacji, mimo zmian cywi-
lizacyjnych, jakie dokonaly sie na przetomie XX/XXI wieku. Nadal jestesmy spoteczen-
stwem postszlacheckim, postromantycznym i niestety - jeszcze postkomunistycznym.
Taka historia spoleczna wywarla istotny wplyw na niski poziom empatii kulturowej Pola-
kéw, a wlasnie empatia jest podstawa zdrowego dyskursu publicznego wokot kwestii
Swiatopogladowych i politycznych. Wszystkie wymienione wyzej polskie tradycje nie
prowadza do formacji intelektualnej, opartej na uznaniu i zrozumieniu agonistycznej
i konkurencyjnej istoty demokracji. A tymczasem, obserwujac wspélczesna polityke,
nauke i sztuke, mozemy posunac sie do kontrowersyjnej skadinad tezy: rhetorica ma-
gistra vitae est... oczywiscie tylko w warunkach demokracji!

Rhetoric and humanities in our time

The article deals with issues present in the humanities undergoing the changes
due to rhetorization of contemporary culture. First I am discussing the impact
of the variability of modern culture on traditional humanities (new methodology
and new theory of science based on a rhetorical approach to the text and its sym-
bolic and ideological meaning). This caused the great development of various rhe-
torical studies in the 20th century (from philosophy of language to practical art
of speaking and argumentation). In our time, those studies answer the questions:
1) why and for what reasons do we depend on other people's views? 2) how can
we exert a positive influence by text communication on other individuals? There-
fore, nowadays we are seeing a new rhetorical trend in communication studies
concerning all the culture texts - this trend also affects literary studies and cul-
tural anthropology: academic disciplines which adopt the research tools of the
traditional and new rhetorical workshop. This new attitude towards the humani-
ties has an impact on general education at schools and universities.

Key words: rhetoric, humanities, rhetorical criticism, communication, interpre-
tation, argumentation, general education

% Zob. H.A. Giroux, Schooling and the Struggle for Public Life, University of Minnesota Press,
Minneapolis 1988.






